SENTENCIA DE TUTELA 2021-00056-00
ACCIONANTE: LUIS FERNANDO SALAZAR CABALLERO
ACCIONADO: JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Barrancabermeja, abril trece (13) de dos mil veintiuno (2021)

En escrito que por reparto correspondié a este Juzgado, la doctora LUZ MARY
OVIEDO CARDENAS, quien actua como apoderada del senor LUIS FERNANDO
SALAZAR CABALLERO, interpuso Accion de Tutela contra el JUZGADO QUINTO
CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, por la presunta vulneracion a su
derecho fundamental a la publicidad procesal, el derecho de defensa y el derecho al

debido proceso.

ANTECEDENTES

LUZ MARY OVIEDO CARDENAS apoderada del senor LUIS FERNANADO
CABALLERO SALAZAR, solicita que se le tutele su derecho fundamental a la
publicidad procesal, defensa y debido proceso, para que se ordene al Juzgado
accionado, proteger al accionante sefior LUIS FERNANDO SALAZAR CABALLERO
sus derechos fundamentales invocados , que le fueron desconocidos con el actuar del
juzgado al dejar en categoria privado, el proceso y no poder revisar el estado del
mismo, al no contestar los correos enviados y al no referenciar un link para poder
acceder al auto que inadmitié la demanda impidiendo de esta manera subsanar la
demanda.

Asi mismo se le ordene al juzgado Quinto Civil de Barrancabermeja, enviar el auto que
inadmitié la demanda y declarar la nulidad del vencimiento del término para subsanar
la demanda, por violacion al derecho de la defensa y debido proceso al no permitir la
publicidad del estado del proceso ya que lo referenciaron en la pagina de la rama como
privado y al no exhibir el link del auto que inadmitié la demanda, violando la obligacion

de publicidad para ejercer la defensa.

En respaldo de sus pretensiones, refiere:
PRIMERO: EI 22 de enero de 2021 radique demanda ejecutiva DEMANDA

EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA DE LUIS FERNANDO SALAZAR CABALLERO
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CONTRA HADAD BLANCO BARRAGAN, al correo
ofiapoyobmeja@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su reparto.

SEGUNDO: EI 22 de enero de 2020, la Oficina Apoyo - Barrancabermeja - Seccional
Bucaramanga, me notifico que por reparto el Juzgado Quinto Civil Municipal de
Barrancabermeja avoco conocimiento del proceso mencionado en el hecho anterior.
TERCERO: Posteriormente revise el proceso para hacer seguimiento al mismo, sin
embargo, en la rama judicial el proceso estaba referenciado como privado y no me
permitia revisar el estado del mismo.

CUARTO: En varias oportunidades intente comunicarme por via telefénica con el
Jjuzgado al numero telefénico que aparece referenciado en la Rama Judicial siendo
este: 622-3947, sin embargo, nunca contestaron.

QUINTO: EI 15 de marzo al de 2021 envié correo electronico al juzgado de
conocimiento, solicitando informacién del proceso y manifestando que el mismo
aparece como privado y no me permite revisar el estado del mismo, a la direccion de
correo electrénico j05cmbmeja@cendoj.ramajudicial.gov.co, y a la fecha el juzgado no
me ha dado respuesta.

SEXTO: El 23 de marzo de 2021, nuevamente reviso el proceso y el mismo ya no
aparece como privado, de tal manera que puedo revisar el proceso en el cual la ultima
anotacion me manifiesta que mediante auto del 2 de marzo se inadmitioé la demanda.
SEPTIMO: De tal manera que me remito a la pagina de la rama a revisar los estados
sin embargo en la pagina no se encuentra cargados los estados, posteriormente logro
acceder a los estados del 2 de marzo de 2021, pero no contiene LINK para acceder al

auto que inadmitié la demanda.

TRAMITE DE LA INSTANCIA

La accidn de tutela fue admitida por auto de fecha del veintiséis (26) de marzo de dos
mil veintiuno (2021) sin que se ordenara la vinculacién del demandado de la demanda
que se adelanta el juzgado, toda vez que aun no hace parte del proceso, ademas la
orden que se llegare impartir seria para el juzgado accionado y no a los terceros

vinculados.

RESPUESTA DEL JUZGADO ACCIONADO

» JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA A través de su
titular sefala que efectivamente en ese juzgado se encuentra radicada la demanda
con radicado 2021-00031-00.

Asi mismo indica que en atencion a las disposiciones establecidas por el Consejo

Superior de la Judicatura, a través de la plataforma TYBA, este Despacho mediante



auto de fecha 02 de marzo de 2021, publicado el 03 de marzo hogano, se decretd

la inadmisién de la demanda, tal como consta en la siguiente imagen:
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Publicacion de estado que se logra verificar a través del siguiente link (ingresando la fecha del estado
03 de marzo de 2021):

https:/lprocesejudicial ramajudicial. gov.cofjusticia? 1/Administracion/Descarqas frmArchivosEstados.a

spX

Sefiala que la publicacion de estado que se logra verificar a través del siguiente link
(ingresando la fecha del estado 03 de marzo de 2021):

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/justicia21/Administracion/Descargas/frm

ArchivosEstados.aspx

Asi mismo que el auto puede |Vverificarse a través del link:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/fr

mConsultaProces o.aspx

Dice que teniendo en cuenta los lineamientos del Consejo Superior de la Judicatura
en el Acuerdo PCSJA20-11532 articulo 6, ese Despacho efectua la publicacion de
los estados a través de la plataforma TYBA. Para lo anterior y toda vez que la
virtualidad es un estado reciente, este Juzgado ha dispuesto desde hace ya varios
meses, aviso a la comunidad en la pagina de la Rama Judicial, donde los usuarios

de dicha plataforma pueden conocer los medios tecnolégicos mediante los cuales
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https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsultaProces%20o.aspx
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsultaProces%20o.aspx

se comunican las diferentes actuaciones judiciales, tal como se observa en la

imagen a continuacion
Ge X | [ O1ACCIONDETUTELAYANEX. X | [z 04 2021-00047-00 AUTO ADMI x | [l TveA %' g 07.RESPUESTA

| C/Users/ACTIV0%2017182/Desktop/TUTELAS%201A%20Y%202A%20Y%20DESACATOS%201A%20Y%202A%20LUCY/TUT

- 4+ &) @& | (B Vistade pigina A lecturaenvozatta | Y Dibu

By a0 eéami A

Aclara que una vez se profiere el primer auto dentro de un proceso, previo a la
publicacion de la actuacion, inmediatamente se hace un cambio en el sistema, para
dejar el proceso en publico, teniendo en cuenta que este cambio es necesario para
que las partes dentro del tramite puedan acceder a las actuaciones, situacion que
se encuentra corroborada en la siguiente imagen, donde se puede observar

claramente que el proceso 2021-00031 se encuentra en estado publico y no esta
bloqueado:
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Y en la misma plataforma TYBA se publican los estados diarios que emite ese Juzgado,
de ahi se observa que el estado queda en el sistema como un documento en pdf, el
cual contiene los procesos publicados el 03 de marzo de 2021.

Asi mismo se puede verificar el auto publicado a través del siguiente link:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmC

onsultaProces o0.aspx

Finaliza indicando que habiendo realizado un recuento de las actuaciones llevadas a
cabo en el proceso referido por la parte actora, se tiene todas estas han sido realizadas
de conformidad con lo establecido por la normay por los lineamientos establecidos por
el Consejo Superior de la Judicatura, evitando con ello la vulneracion de los derechos
de la parte actora. A su vez, se demuestra con las imagenes allegadas que el principio
de publicidad y los derechos al debido proceso y de defensa, no han sido vulnerados
por este Despacho, pues se han dispuesto las diferentes herramientas para brindar a
los usuarios mayor certeza y conocimiento respecto de los medios tecnoldgicos de los

que hace uso este Juzgado.

Y que se observa que la accionante, pretende mediante la presente accion de tutela,
revivir un término que se encuentra fenecido hace algun tiempo, pues si bien es cierto
que solicitoé el auto el 23 de marzo, para dicha fecha el tiempo otorgado por la norma
para subsanar los yerros u omisiones de la demanda, ya habian caducado, de manera
que se tiene un uso inadecuado de este mecanismo, pues interpela ante el Juez
Constitucional, para que sea este quien deje sin piso juridico, estado publicado por este
Despacho y en su lugar ordene revivir término que ya se encuentra mas que
ejecutoriado, pedimento que debe ser a la interpretacion de este Juzgado, despachado
desfavorablemente, en el entendido que la accién de tutela no es el medio para acceder

a ampliaciones de términos.

CONSIDERACIONES

1. Tiene establecido la jurisprudencia constitucional que la accion de tutela prevista en
el articulo 86 de la Carta Politica, es un instrumento procesal complementario,
especifico y directo, que tiene por objeto la proteccion concreta e inmediata de los
derechos fundamentales en una determinada situacion juridica, cuando estos sean
violados o presenten amenaza de violacién por accion u omision de una autoridad
publica, o de los particulares, pero sin que por ello se constituya, o perfile en una via
sustitutiva o paralela de los medios ordinarios de defensa que la misma norma superior

y la ley consagran para la salvaguarda de tal clase de derechos.
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2. En principio, la accién de tutela no actua respecto de providencias judiciales, salvo

que se esté frente del evento excepcional y extremo, que pueda tornar viable la accion

constitucional “cuando se detecta una desviacion arbitraria, caprichosa o absurda del

fallador’ (sent. del 16 de julio de 1999, exp. 6621).

Es asi, como la Honorable Corte Constitucional ha admitido la procedencia de la accion
de tutela contra decisiones judiciales que quebranten los derechos fundamentales de
las partes y se aparten de los mandatos constitucionales. No obstante, se ha precisado
que la procedencia de la accidn de tutela en estos casos debe ser excepcional, a fin de

preservar los principios de cosa juzgada, autonomia e independencia judicial,

seguridad juridica, y la naturaleza subsidiaria que caracteriza a la tutela.

2.1. Para la procedencia de la accién de tutela contra providencias judiciales, en la
sentencia C-590 de 2005 se establecieron unos requisitos generales y otros especiales,

Ccomo son:

‘Requisitos generales:

1.- Que la cuestion que se discuta resulte de evidente relevancia
constitucional. es decir, que exista una confrontacion de la situacion suscitada
por la parte accionada con derechos fundamentales. Ello, so pena que el juez
constitucional se involucre en asuntos que corresponde definir a otras
Jurisdicciones. De esta manera, corresponde al juez de tutela indicar con claridad
y de forma expresa por qué la cuestion a resolver es una cuestion de relevancia
constitucional que afecta las garantias de caracter constitucional
fundamental de las partes.

2.- Que se hayan agotado todos los medios -ordinarios y extraordinarios-
de defensa judicial al alcance de la persona afectada, salvo que se trate de
evitar la consumacion de un perjuicio iusfundamental irremediable, de
conformidad con el requisito de subsidiariedad de la accion de tutela. Por lo
tanto, es un deber del accionante adelantar todos los mecanismos judiciales que
tenga a su disposicion para la defensa de sus derechos. Pues de lo contrario,
recaeria en la jurisdiccion constitucional todos aquellos debates que se deben
adelantar ante las distintas autoridades.

3.- Que se cumpla el requisito de la inmediatez, esto es, que la solicitud de
amparo se interponga en un término razonable y proporcionado a partir del
hecho que originé la presunta vulneracion. Debido a que, el principio de cosa
juzgada y seguridad juridica se verian sacrificados.

4.- Si la solicitud de amparo se fundamenta en una irregularidad procesal, se
debe demostrar que la misma tiene un efecto decisivo o determinante en la
sentencia que se impugna y que afecta los derechos fundamentales de la parte
accionante.

5.- Que la parte actora identifique de manera razonable tanto los hechos que
generaron la vulneracion como los derechos vulnerados y que hubiere alegado
tal vulneracion en el proceso judicial siempre que esto hubiere sido posible.



6.- Que no se trate de sentencias de tutela. Toda vez que, las controversias
respecto de la proteccion de los derechos fundamentales no pueden prolongarse
indefinidamente en el tiempo.

Requisitos especiales

Con el fin de preservar la seguridad juridica y respetar la independencia de los
funcionarios que administran justicia, la jurisprudencia constitucional ha
establecido la necesidad de examinar si la decision judicial cuestionada esta
afectada por (i) un defecto organico; (ii) un defecto sustantivo; (iii) un defecto
procedimental; (iv) un defecto factico; (v) un error inducido, (vi) una decision sin
motivacion, (vii) un  desconocimiento  del  precedente  constitucional
y/o, (viii) una violacién directa de la Constitucién.” (Subrayado y negrilla fuera
del texto original).

2.3. Frente al defecto factico como causal de procedencia de la accion de tutela contra
providencias judiciales, la Corte Constitucional se ha referido en sentencia T 459-17

asi:

RPN se presenta cuando el juez no tiene el apoyo probatorio suficiente para aplicar el
supuesto legal en el que sustenta la decision porque dejoé de valorar una prueba o no la
valora dentro de los cauces racionales y/o denego la practica de alguna sin justificacion.

Para una mejor compresion de este defecto la jurisprudencia constitucional ha
establecido que éste puede presentarse en dos modalidades, a saber:

(i) Defecto factico negativo: hace referencia a la omisién en la valoracién y decreto
de pruebas determinantes para identificar la veracidad de los hechos.

(ii) Defecto factico positivo: En este evento, el juez aprecia pruebas esenciales y
determinantes que no ha debido admitir ni valorar porque, por ejemplo, fueron

indebidamente recaudadas o, efectua una valoracion por “completo equivocada”.

Bajo estos parametros, la Corte Constitucional en Sentencia SU-448 de 2016 reitero

que el defecto factico “[s]e estructura, entonces, siempre que existan fallas sustanciales en
la decision, que sean atribuibles a deficiencias probatorias del proceso. (...) el fundamento de la
intervencion del juez de tutela por deficiencias probatorias en el proceso, radica en que, no
obstante las amplias facultades discrecionales con que cuenta el juez del proceso para el andlisis
del material probatorio, éste debe actuar de acuerdo con los principios de la sana critica, es
decir, con base en criterios objetivos y racionales.”.

Asi mismo, se indico que:

“No obstante, el operador judicial ostente un amplio margen de valoracion
probatoria sobre el cual fundamentara su decision y formara libremente su
convencimiento, ‘inspirandose en los principios cientificos de la sana critica
(Arts. 187 CPC y 61 CPL)’, [empero] esta facultad nunca podra ser ejercida
de manera arbitraria, pues dicha valoracion lleva intrinseca ‘la adopcién de
criterios objetivos, no simplemente supuestos por el juez, racionales, es
decir, que ponderen la magnitud y el impacto de cada una de las pruebas
allegadas, y rigurosos, esto es, que materialicen la funcién de administracion
de justicia que se les encomienda a los funcionarios judiciales sobre la base
de pruebas debidamente recaudadas.’

(...) tal hipétesis se advierte cuando el funcionario judicial, ‘en contra de la
evidencia probatoria, decide separarse por completo de los hechos
debidamente probados y resolver a su arbitrio el asunto juridico debatido; o
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cuando a pesar de existir pruebas ilicitas no se abstiene de excluirlas y con
base en ellas fundamenta la decision respectiva. Ello se presenta en hipdotesis
de incongruencia entre lo probado y lo resuelto’ (...)”

En este sentido, esta Corporacion ha afirmado que atendiendo los principios de
autonomia judicial, juez natural e inmediacion, la autoridad constitucional no puede
realizar un nuevo examen del material probatorio como si se tratara de una
instancia judicial adicional, su funcion se cine verificar que la solucion de los
procesos judiciales sea coherente con Ia valoracion ponderada de las pruebas
recaudadas por el juez y aportadas por los intervinientes”. (Negrillas y subrayado
fuera del texto original)

3. El presupuesto de subsidiariedad, deriva del caracter excepcional, preferente y

sumario que tiene la accion de tutela, lo que impone al ciudadano la obligacién de
acudir a los otros mecanismos establecidos por el legislador para intentar lograr alli su
cometido, antes de invocar la proteccién de los derechos fundamentales a través del

amparo constitucional.

Por ello, la Corte Constitucional en sentencia SU-458 de 2010, precisé que los
conflictos juridicos relacionados con los derechos fundamentales, deben ser en
principio resueltos por las vias ordinarias en el interior del proceso y solo en casos

excepcionales a través de la accion de tutela. Al respecto dijo:

“La jurisprudencia constitucional ha sido reiterativa en sefialar que, en virtud del
principio de subsidiariedad de la tutela, los conflictos juridicos relacionados con
los derechos fundamentales deben ser en principio resuelfos por las vias
ordinarias -jurisdiccionales y administrativas- y solo ante la ausencia de dichas
vias o cuando las mismas no resultan idoneas para evitar la ocurrencia de un
perjuicio _irremediable, resulta admisible acudir a la accion de amparo
constitucional”. (subrayado fuera de texto).

3.1 En este mismo orden, la Alta Corporacion en sentencia T-032 de 2011 sostuvo:

“Asi, a la luz del principio de subsidiariedad, la accion de tutela no puede ser
gjercida como un medio de defensa judicial alternativo o supletorio de los
mecanismos ordinarios previstos por el legislador para el amparo de los
derechos. De hecho, de acuerdo con la jurisprudencia constitucional_a traves
de la accion de amparo no es admisible la pretension orientada a revivir términos
concluidos u oportunidades procesales vencidas por la negligencia o inactividad
injustificada del actor. Igualmente, la jurisprudencia tampoco ha consentido el
gjercicio de la accion de tutela como el ultimo recurso de defensa judicial o como
una _instancia adicional para proteger los derechos presuntamente
vulnerados”. (Subrayado fuera del texto).

Y en la sentencia T 150-2016, ha dicho:

“La accién de tutela como mecanismo de proteccion inmediata de los derechos
constitucionales fundamentales debe ser entendida como un instrumento
integrado al ordenamiento juridico, de manera que su efectiva aplicacion sdélo
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tiene lugar cuando dentro de los diversos medios que aquél ofrece para la
realizacion de los derechos, no exista alguno que resulte idoneo para proteger
instantanea y objetivamente el que aparece vulnerado o es objeto de amenaza
por virtud de una conducta positiva o negativa de una autoridad publica o de
particulares en los casos sefialados por la ley, a través de una valoracion que
siempre se hace en concreto, tomando en consideracion las circunstancias del
caso y la situacion de la persona, eventualmente afectada con la accién u
omision. No puede existir concurrencia de medios judiciales, pues siempre
prevalece la accién ordinaria; de ahi que se afirme que la tutela no es un medio
adicional o complementario, pues su caracter y esencia es ser unico medio de
proteccion que, al afectado en sus derechos fundamentales, brinda el
ordenamiento juridiCo.” (subrayado y negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, el caracter subsidiario de la accidon de tutela, impone al interesado la
obligacion de desplegar todo su actuar dirigido a poner en marcha los medios ordinarios
de defensa ofrecidos dentro del ordenamiento juridico para la proteccion de sus
derechos fundamentales. Tal imperativo constitucional pone de relieve que para acudir
a la accion de tutela el peticionario debe haber actuado con diligencia en los procesos
y procedimientos ordinarios en tramite, de lo contrario, deviene en la improcedencia del

mecanismo de amparo establecido en el articulo 86 Superior.

4. Ahora, en cuanto al principio de inmediatez, el alto Tribunal Constitucional ha

decantado que la accién de tutela no cuenta con un término de caducidad, que puede
solicitarse la proteccion de los derechos fundamentales en cualquier tiempo, cuando
se encuentren amenazados o vulnerados; sin embargo cuando el trascurso del tiempo
ha dado lugar a la consolidacién de situaciones juridicas que favorecen a los terceros
de buena fe, o a bienes constitucionalmente protegidos de igual importancia, ha

precisado que si debe aplicarse el principio de inmediatez.

Por ello, se ha dicho que la accion de tutela procede dentro del término razonable y
proporcional contado a partir de la violacién del derecho, de forma tal que se logren
satisfacer los derechos de la petente y de los terceros. De manera general se define
como:

“El principio de inmediatez es entendido como un requisito de procedibilidad de
la tutela el cual condiciona la presentacion del amparo a un tiempo razonable
desde la ocurrencia de la supuesta vulneracion de los derechos fundamentales.
Si bien es cierto ésta se puede incoar en cualquier momento, no lo es menos
que debe haber una actuacion eficaz por parte del demandante’.

Lo anterior ocurre porque se trata de un mecanismo judicial que tiene como finalidad
conjurar situaciones urgentes, que requieren de la actuacion rapida de los jueces.
Por ende, cuando la accién se presenta mucho tiempo después de la accion u omision

gue se alega como violatoria de derechos, se desvirtua su caracter apremiante.



4 1. En ese sentido la Honorable Corte Constitucional en sentencia T 022 de 2017,

eXpuso:

“La eficacia de la _accion de tutela frente a la proteccion de los derechos
fundamentales se encuentra relacionada directamente con la aplicacion del
principio de la inmediatez, presupuesto sine qua non de procedencia de dicha
accion, dado que su objetivo primordial se encuentra orientado hacia la
proteccion actual, inmediata y efectiva de derechos fundamentales. Bajo ese
contexto, la jurisprudencia constitucional ha establecido que, siendo el elemento
de la inmediatez consustancial al amparo que la accion de tutela brinda a los
derechos de las personas, ello necesariamente conlleva que su ejercicio deba
ser oportuno y razonable. (subrayado fuera de texto).

En este mismo orden, la Alta Corporacién en sentencia T-060 de 2016 dijo:

“El criterio de determinar el término razonable con base en las caracteristicas
especiales de cada caso en concreto, por lo cual, en algunas ocasiones un plazo
de seis (6) meses podria resultar suficiente para declarar la tutela
improcedente...”

Especificamente cuando se atacan decisiones de caracter judicial, la corporacion antes

mencionada ha dicho:

“Particularmente, tratandose de tutela contra providencias judiciales, el
presupuesto de inmediatez se funda en el respeto por los principios de seguridad
juridica y cosa juzgada. Tal y como lo expuso esta Corte en la sentencia C-590
de 2005, la tutela debe interponerse en un lapso razonable, pues de lo contrario,
existiria incertidumbre sobre los efectos de todas las decisiones judiciales.

En este sentido, si dicho requisito se abordara con laxitud, la firmeza de
las decisiones judiciales estaria siempre a la espera de una controversia
constitucional. Asi pues, se anularia la sequridad juridica, pues los efectos de
una decision podrian ser interrumpidos en cualquier momento a través de esta
accion. Por consiguiente, la Corte ha establecido que el estudio de este
presupuesto de procedencia de la tutela contra providencias judiciales debe ser
mas exigente, pues su firmeza no puede mantenerse en Vvilo
indefinidamente.”(Subrayado y negrilla fuera de texto original)?

4.2.- Empero aunado a lo anterior, el juez de tutela podra también, tras analizar los
fundamentos facticos el caso en concreto, concluir que la accién de tutela que en
principio parecia carecer de requisito de inmediatez, resulta procedente debido a las
particulares circunstancias del asunto, para lo cual la jurisprudencia constitucional, ha

identificado tres eventos en los que esto sucede, como son:

“(i La existencia de razones validas para la inactividad, como podria ser, por
ejemplo, la ocurrencia de un suceso de fuerza mayor o caso fortuito, la incapacidad
o imposibilidad del actor para interponer la tutela en un término razonable, la
ocurrencia de un hecho completamente nuevo y sorpresivo que hubiere cambiado
drasticamente las circunstancias previas, entre otras.

1 Ver sentencia T 038 de 2017
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(i) Cuando a pesar del paso del tiempo es evidente que la vulneracion o
amenaza de los derechos fundamentales del accionante permanece, es decir,
su situacion desfavorable como consecuencia de la afectacion de sus derechos
continta y es actual. Lo que adquiere sentido si se recuerda que la finalidad de
la exigencia de la inmediatez no es imponer un término de prescripcion o
caducidad a la accion de tutela sino asegurarse de que se trate de una amenaza
o0 violacion de derechos fundamentales que requiera, en realidad, una
proteccion inmediata.

(iii) Cuando la carga de la interposicion de la accién de tutela en un plazo
razonable resulta desproporcionada dada la situacion de debilidad manifiesta
en la que se encuentra el accionante, lo que constituye un trato preferente
autorizado por el articulo 13 de la Constitucion que ordena que ‘el Estado
protegera especialmente a aquellas personas que por su condicion econémica,
fisica o mental, se encuentren en circunstancia de debilidad manifiesta y
sancionara los abusos o maltratos que contra ellas se cometan’.” (subrayado fuera de

texto).

De conformidad con lo anterior, el requisito de inmediatez, exige que la tutela se haya
interpuesto en un término razonable y proporcionado a partir del hecho que originé la

vulneracion.

5. El problema juridico se contrae a determinar si el derecho a la publicidad procesal,
defensa y debido proceso, invocado por LUZ MARY OVIEDO CARDENAS quien

actua como apoderada judicial del accionante, se encuentra vulnerado por el Juzgado
Quinto Municipal de la ciudad, al no existir en el sistema de notificacién electrénica, la
publicidad de las actuaciones dentro de la demanda Ejecutiva radicada al
68081400300520210003100. Pues bien, desde ya se advierte que la presente tutela
no tiene vocacion de prosperidad, al verificarse la ausencia de afectacion de la
prerrogativa invocada. Ello es asi, pues a partir de la normatividad existente, se cuenta
con un mecanismo de publicidad via web, que permite dar a conocer la actuacién del

Juzgado.

5.1. En sentencia de tutela reciente (52001-22-13-000-2020-00023-01), la Sala de
Casacion Civil realizé un recuento sobre la materia, y explicé los preceptos legales que

sustentan el uso de la tecnologia al servicio de la justicia y cdmo actuaciones

concretas, entre ellas los estados, pueden ser enteradas via web.

La Ley 270 de 1996 dispone en el articulo 95 que se «debe propender por la

incorporacion de tecnologia de avanzada al servicio de la administracion de

justicia» y autoriza que los «juzgados, tribunales y corporaciones judiciales po-

dran utilizar cualesquier medios técnicos, electronicos, informaticos y

telematicos, para el cumplimiento de sus funciones». Esa disposicion persigue

que la Rama Judicial «cuente con la infraestructura técnica y la logistica
11



informatica necesaria para el recto cumplimiento de las atribuciones y res-
ponsabilidades que la Constitucion le asigna», segun dijo la Corte Constitucional
(C-037 de 1996).

En sintonia con dicho mandato, el articulo 103 del Coédigo General del Proceso
consagré como postulado central la virtualidad al decir que en «todas las
actuaciones judiciales debera procurarse el uso de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones» con los propositos de ««facilitar y agilizar el
acceso a la justicia» y ampliar su cobertura. De manera que al tiempo que se
propende por el uso de esas herramientas para simplificar los tramites
«judiciales» se persigue que por esa via se garantice la prestacion del servicio
jurisdiccional en todo el territorio nacional.

Se sigue de alli que el empleo de los medios informaticos en la ritualidad de los
«procesos judiciales» se ensambla a los principios de eficiencia y efectividad en
la medida que se dinamiza el envio y recepcion de documentos por esos
canales, al tiempo que facilita la realizacion de otras actuaciones significativas,
como las audiencias a traves de la «virtualidad», con las obvias ventajas que
ello produce en cuanto a la accesibilidad a la «informacion» sin que sea
indispensable permanecer en la misma sede de los despachos, como lo fuerza
la presencialidad.

Ciertamente, el uso de las tecnologias en el discurrir del litigio facilita que los
intervinientes cumplan algunas cargas sin importar el lugar en que se
encuentren, pues en la fase escrita, por ejemplo, una vez implementado el Plan
de Justicia Digital «no sera necesario presentar copia fisica de la demanda» (art.
89 C.G.P), ademas de que el canon 109 ibidem establece que las autoridades
«fudiciales deberan mantener « el buzdon del correo electronico con
disponibilidad suficiente para recibir los mensajes de datos», al referirse a la
presentacion de memoriales por esa via. Emerge asi la autorizacion legal para
que en este tipo de actuaciones todos los sujetos del «proceso» puedan acudir
al uso de esas tecnologias y no solo cuenten con la posibilidad, sino que lo
hagan en cumplimiento del deber que supone el arriba mencionado articulo 103.

6. Con ocasion a la coyuntura causada por el COVID-19, se expidio el Decreto 806
de 2020, que establece disposiciones entorno a la implementacion de la tecnologia de
la informacién y las comunicaciones en los procesos judiciales, la agilizacion de estos

y la flexibilizacion de la atencion de los usuarios de la justicia.

Dentro de estas disposiciones, en el articulo 9 del mencionado Decreto, se establece
que las notificaciones por estado seran fijadas de manera virtual, con insercion de la
providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar la

constancia con firma al pie de la providencia respectiva.

Ahora bien, la obligacion de la insercién de la providencia que se notifica en el Estado,
no procede cuando se trata de providencias que decretan medidas cautelares o hagan
mencién a menores, 0 cuando la autoridad judicial asi lo disponga por estar sujetas a

reserva legal.
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7. Como se puede observar, el Decreto 806 de 2020 va mas alla de lo manifestado en
la sentencia arriba mencionada, pues este obliga a que se inserte la providencia, esto
quiere decir que la persona interesada debe poder tener acceso inmediato y de manera
virtual a la providencia notificada, que es como lo venia realizando por ejemplo la

Superintendencia de Industria y Comercio en asuntos de consumidor jurisdiccional.

8. La queja elevada por la accionante consistente en que el juzgador acusado omitio
publicar el auto en la pagina web de la rama judicial —consulta de procesos-, no es
admisible toda vez que esta fue publicitada en consonancia a lo dispuesto en el articulo

9° del Decreto 806 de 2020, como pasa a exponerse.

8.1. En el informe rendido por la titular del juzgado accionado, fue enfatica en demostrar
en primer lugar, como a través de los links de paginas web que aportd, se podria
constatar el seguimiento de las actuaciones y la publicacion de estados; en efecto, al
revisar el portal del juzgado, este despacho verificé paso a paso que efectivamente fue

notificado el auto mencionado asi:

a)
2ia Romanti: 41 X | O Whatshpp X | ﬁ Corre: Juzgada 02 Civil Cireuite. X | %) Juzgados Civiles Municipales - R- X {8} 2020 - Rama Judicial X+ - X
e Lo B o = AR
ramajudicial.gov.cofweb/juzgado-005-civil-municipal-de-bamancabermeja/85 w = \@ En pausa )

DE INTERES VER MAS JUZGADOS

Rama Judicial = Juzgados Civiles Municipales = JUZGADO 005 CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMELA =

PUBLICAC'O'N CON Publicacién con efectos procesales # Estados Electrénicos = 2020
bkl JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL

PROCESALES 28 de Juliode 2020
Autos i
Aclaracion
Avisos En atencion a lo establecido por el Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo PCSJA20-11567de fecha 05 de junio de 2020y
Acuerdo PCSJA20-11581 27 de junio de 2020, por el cual se establece la atencidn a los usuarios haciendo uso de los canales técnicos y
Comunicaciones electranicos institucionales disponibles

Por tanto, en cumplimiento el articulo 295 del CGR, los ESTADOS estaran disponibles en POF y padrén ser consultados de forma general o en

Cronograme de qudiencias el proceso Individual por el sistema JUSTICIA XXI WEB, a través de los siquientes enlaces, respectivamente:

Edictos

https://procesajudicial ramajudicial gov.co/ Justicia2! /Administracion/Descargas/frmArchivosEstados. aspx
Entradas al Despacho

Estados Electrdnicos hitps:#procesojudicial ramajudicial. gov.co/JusticiaZ1/Administracion/ Ciudadanos/frmConsufta.aspx
» 2020
Finalmente, los memoriales, se deberdn hacer por la parte interesada en los téminos sefialados en los articulos 26 al 28 del Acuerdo

y 2020 PCSJA20-11567 del 05 de junio de 2020, mediante envio de |a respectiva solicitud, en formato pdf, al comeo electranico institucional del

: juzgado  jempal05bja@natificacionesrj.gov.co, sumado a lo anterior deberd cumplr los  requisitos generales del CGP los particulares
» 019 seffalados en los actos administrativos antes referidos y los demas que en un futuro se emitan
y 018
» 2017
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b) Una vez ingresado en el juzgado accionado, se advierte que hay un aviso de
aclaracion en la que indica a que enlaces se puede acceder para verificar los estados,
por lo que se dio clic en el segundo enlace (ciudadanos) y aparece un cuadro de

dialogo que se debe llenar con datos muy sencillos como pasa a verse:

o Contaclo

Gonsulta de Procesos Judiciales.

P

Proceso  Ciudadano  Predio

Departamento  SANTANDER 68 v Ciugad  BARRANCABERNEJA G808 v
Corporacion  JUZGADO MUNICIPAL 40 v Especiaidad | JUZGADOMUNCIPALCVILDS v
Despacho ~ JUZGADOMUNICIPAL- CVILODSB v Codigo Proceso  6A0B140030052021

Eseriba el Siguiente Texto

Limpiar

Resultado de a Busqueda.

77

(rbe aqui para buscar is Ho o 1-1;'%
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c) Después de hacerse la consulta aparecen varios procesos que se adelantan en dicho
juzgado por lo que se debe ubicar el que nos ocupa que para este acaso aparece

encabezando la lista en la pagina 4:

wr Escuchar Colombia Rominti: 4 X ‘ ® Whetstpp X ‘ ﬂ Correp: Juzgado 02 Cil ireite X | 48) Juzgados Civiles Municipales - X M Consute de Procesos Jdiieles X - S
€ 5 ¢ § pocesojucicialramajucicial gov.o/lustialt/Administracon)Ciudadanos/fmConsulaaspe O | {@ En:ausa)l ;
k-

o~ Contacto

VTN

Resultado de [a Busqueda.
¢0DIG0 PROCESO DEPARTANENTO  CIUDAD DESPACHO

66081400300520210003100  SANTANDER BARRANCABERMEJA  JUZGADO MUNICIPAL- CIVIL 005 BARRANCABERNEJA
68081400300520210003200  SANTANDER BARRANCABERWEJA  JUZGADO MUNICIPAL - CIVIL 005 BARRANCABERNEJA
68081400300520210003300  SANTANDER BARRANCABERMEJA  JUZGADO MUNICIPAL - CIVIL 005 BARRANCABERNEJA

68081400300520210003400  SANTANDER BARRANCABERWEJA  JUZGADO MUNICIPAL- CIVIL 005 BARRANCABERNEJA

68081400300520210003500  SANTANDER BARRANCABERWEJA ~ JUZGADO MUNICIPAL- CIVIL 005 BARRANCABERNEJA
68081400300520210003600  SANTANDER BARRANCABERWEJA  JUZGADO MUNICIPAL- CIVIL 005 BARRANCABERNEJA
68081400300520210003700  SANTANDER BARRANCABERWEJA ~ JUZGADO MUNICIPAL- CIVIL 005 BARRANCABERNEJA
68081400300520210003600  SANTANDER BARRANCABERWEJA  JUZGADO MUNICIPAL- CIVIL 005 BARRANCABERNEJA

68081400300520210003900  SANTANDER BARRANCABERWEJA ~ JUZGADO MUNICIPAL- CIVIL 005 BARRANCABERNEJA .

H P Estribe aqui para buscar

d) Una vez se dio clic en la lupa que aparece al lado izquierdo del radicado
68081400300520210003100, arroja la siguiente informacion:
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Suplos | Predios  Archivos  Actuaciones

TIPO SULETO ES TPODOCUMENTO  NUMERO DE NOWBRE(S) Y APELLIDO(S) IRAZON  FECHA
ENPLAZADO IDENTIFICACION SOCIAL REGISTRO

DENANDADO/INDICIADOICAUSANTE NO CEDULADE 91433555 HADAD BLANCO BARRAGAN JH101
CIUDACANIA

DEVANDANTEACCIONANTE NO CEDULADE 1110451508 LUIS FERNANDO SALAZAR 210
CIUDADANIA CABALLERD

DEFENSOR PRIVADO N0 CEDULADE 38360231 LUZMARY OVIEDO CARDENAS 20
CIUDADANIA

e) Posteriormente se advierte en la parte superior lo que el interesado desea verificar,

que para este caso es ACTUACIONES el cual arroja lo siguiente:

wp Escuchar Colombia Romantic 41 X ‘ ® WhatsApp X ‘ ﬁ Correo: Juzgado 02 Civil Cireuito X | 48} Juzgados Civiles Municipales - R: X E Informacidn del Proceso - TYBA X 4+ - X
€ C & procesojudicialramajudicial gov.co/lusticia? 1/Administracion/Ciudadanos/fmConsultaProceso.aspx Q% = @En:ausa)l :

Inicio  Contacto

Sujetos  Predios  Archivos  Actuaciones

Ciclo —SELECCIONE— v Tipo Actuacion v
Fecha Inicial Fecha Final
Cancelar
cicLo TIPO ACTUACION FECHA ACTUACION FECHA DE REGISTRO
NOTIFICACIONES FIJACION ESTADO 3/03/2021 2/03/2021 11:49:40 AM.
GENERALES AUTO INADMITE /AUTO NO AVOCA 21032021 200312021 11:49:40 AM.
RADICACION Y REPARTO RADICACION Y REPARTO 2200172021 2200112021 1:53:35 PM.
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f) Se advierte que en donde esta la lupa aparece el siguiente texto

GENERALES AUTO INADMITE / AUTO NO AVOCA

g) Y al dar clic en esa lupa se puede apreciar el nombre del archivo para descargar su

contenido,

Inicio  Contacto

Ciclo | GENERALES Tipo Actuacion ~ AUTOINADMITE AUTO NO AVOCA
EtapaProcesal | ADMISION FechaActuacion 21032021
Anotacién
;
NOMBRE DEL ARCHIVO TANARO (KE)
@ 68081400300520210003100_AGT_AUTO INADMITE - AUTO NO AVOCA 2-03-2021 11.49.21 AM_POF 186
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w Escuchar Co | Descargando.aspx - Google Chrome — O X

’a c 8 procesojudicial.ramajudicial gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/Descargando.aspx?sFileName&PDFPath=E;/WebSites/Ciudadano XXl/Arc.. @

= Descargando.aspx 1173 - 8% + HEEY! } 5

PROCESQ: EJECUTIVO SINGULAR RDO.: 2021-00031-00
DEMANDANTE LUIS FERNANDO SALAZAR CABALLERD
APODERADQ: DRA, LUZ MARY OVIEDO CARENAS
DEMANDADQ: HADAD BLANCO BARRAGAN.

CONSTANCIA: Al Despacho de la sefiora Juez, con el informe que la presente
accion ejecutiva correspondid por reparto el 22 de enero de 2021 - 1:49 p.m..
Sirvase proveer.

B/bermeja, 02 de marzo de 2021

La secretaria,

MARIOM STEFFANY CARRILLO CORREDOR

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL

Barrancabermeja, 02 de marzo de 2021
El sefior LUIS FERNANDO SALAZAR CABALLERO mediante apoderada judicial,
mayores de edad y de esta vecindad, presentan demanda ejecufiva en contra de
HADAD BLANCO BARRAGAN, mayor de edad, de iguales condiciones civiles
anotadas, para que con su citacién y audiencia se le ordene cancelar la suma
VEINTICINCO MILLONES DE PESOS ($25'000.000.00) por concepto de capital
contenida en letra de cambio que se anexa, mas los intereses moratorios mensuales

desde 18 de marzo de 2018, mas las agencias en derecho y las costas del proceso.

Al examinar el documento aportado como base de recaudo y las prefensiones
incoadas surgen reparos que llevaran a denegar |la orden de apremio con base en

las siguientes consideraciones:

Sometida al examen de rigor el libelo introductorio, advierte el Despacho que la

parte actora no cumple con lo sefialado en el articulo 74 del Codigo General del -

H P Escribe aquf para buscar

Y ese es el auto que se visualiza, después de realizar paso a paso la busqueda a través

de la pagina, y alli se vislumbra la decision del 2 de marzo de 2021 asumida dentro
del expediente radicado al 2021-00031-00.

9. Aqui se puede advertir que el proceder del accionado se encuentra ajustado a lo
prescrito en el citado articulo 9° del Decreto 806 del 2020, el cual ordena la divulgaciéon
via internet del estado y, adicionalmente, la inclusidén de la resolucién susceptible de

«notificacion», como en efecto se hizo.

10. Notese ademas que el paragrafo del articulo 295 del Cédigo General del Proceso

prevé, que: «Cuando se cuente con los recursos técnicos los estados se publicaran

por _mensaje de datos, caso en el cual no debera imprimirse ni firmarse por el

secretario» (se enfatiza).
11. A su turno el articulo 29 del Acuerdo PCSA20-115667 de 5 de junio de 2020 del
Consejo Superior de la Judicatura, por medio del cual se tomaron medidas para el

levantamiento de los términos judiciales a partir del 1° de julio de 2020, establece que
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Los despachos judiciales del pais podran publicar notificaciones,

comunicaciones, traslados, avisos y otras publicaciones con efectos

procesales en el portal Web de la Rama Judicial. Esto sin perjuicio de las

publicaciones validas en los sistemas de informacién de la gestion procesal que
puedan vincularse a los espacios del portal Web. Antes del 1 de julio, el Consejo
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentacion Judicial -
CENDOJ- establecera e informara los lineamientos y protocolos, internos y

externos, sobre esta publicacion.

11.1 En armonia con esto, el Juzgado Quinto Civil Municipal de Barrancabermeja, a
través de aviso «publicado» en el afio 2020 «informé» que haria uso del citado «portal

Web» en los siguientes términos:

En atencién a lo establecido por el Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo
PCSJA20-11567de fecha 05 de junio de 2020 y Acuerdo PCSJA20-11581 27 de junio
de 2020, por el cual se establece la atencion a los usuarios haciendo uso de los canales
técnicos y electronicos institucionales disponibles.

Por tanto, en cumplimiento del articulo 295 del CGP, los ESTADOS estaran disponibles
en PDF y podran ser consultados de forma general o en el proceso Individual por el
sistema JUSTICIA XXI WEB, a través de los siguientes enlaces, respectivamente:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia2 1/Administracion/Descargas/frmArchivosEstad
08.aSpX

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia2 1/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta.aspx

Finalmente, los memoriales, se deberan hacer por la parte interesada en los términos
sefialados en los articulos 26 al 28 del Acuerdo PCSJA20-11567 del 05 de junio de
2020, mediante envio de la respectiva solicitud, en formato pdf, al correo electrénico
institucional del juzgado jcmpalO5bja@notificacionesri.gov.co, sumado a lo anterior
debera cumplir los requisitos generales del CGP, los particulares sefialados en los
actos administrativos antes referidos y los demas que en un futuro se emitan.

12. Frente a la diligencia por parte del abogado que es conocedor que le estan
notificando una providencia mediante estado electronico y que no la ha podido

visualizar por falta de pericia, lo l6gico es que se comunique con suficiente antelacion

con el correspondiente despacho judicial para que se la envien, que para este caso se

trataba del auto “Inadmisorio” en el que se le otorga un término de cinco (5) dias para
subsanar las falencias de su demanda; por ello la apoderada en su escrito de tutela
allega como anexo, pantallazos de correos enviados al juzgado accionado, en la que

se evidencia que estos fueron remitidos el 15 de marzo de 2021, 11:05 y 23 de marzo

de 2021, 14:07, esto es cuando ya se encontraba vencido el termino para subsanar la

demanda, toda vez que el auto “Inadmisorio” proferido el 2 de marzo de 2021 al ser

notificado el 3 de marzo de 2021 por estado, los términos vencieron el 10 de marzo del
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https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Descargas/frmArchivosEstados.aspx
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Descargas/frmArchivosEstados.aspx
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta.aspx
mailto:jcmpal05bja@notificacionesrj.gov.co

mismo ano, luego no se le esta violando su derecho de defensa como lo aduce en su

escrito tutelar.

En otras palabras, este nuevo sistema no debe ser aprovechado para premiar la
negligencia en el desarrollo del proceso, es cierto que hay una obligacion de insertar la
providencia en el estado electrénico, pero, por otro lado, también hay una obligacién

del apoderado de estar atento a lo que pasa en los procesos que tiene a su cargo.

13. Acorde con esto no resulta reprochable la actuacion llevada a cabo por el Juzgado
accionado, ya que conforme a las comprobaciones referenciadas previamente, se
encuentran en estricta alineacion con lo regulado por la normativa aludida, toda vez
que el «estado electronico» de esa fecha bien refleja la respectiva «notificacion», y
ademas, con ella fue adjuntado el auto que inadmitié la demanda para su respectiva
subsanacion, acatando en estricto orden los parametros de motivacion y necesidad
constitucional de la mentada disposicién, luego, no hay irregularidad que deba

conjurarse por este Despacho.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BARRANCABERMEJA, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley,

RESUELVE.

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE la presente accion de tutela, instaurada por
la DRA. LUZ MARY OVIEDO CARDENAS, quien actua como apoderada judicial del
accionante LUIS FERNANDO SALAZAR CABALLERO contra el JUZGADO QUINTO
CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, por lo expuesto.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a las partes por el medio mas expedito la decision

asumida en esta providencia.

TERCERO: En el evento de no ser impugnada la presente decision enviese la Corte

Constitucional para su eventual revision.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CESAR TULID MARTINEZ] CENTENO
JUEZ
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