SENTENCIA DE TUTELA PRIMERA INSTANCIA

RADICADO: 2023-00205-00

ACCIONANTE: JOSE OTONIEL ARIAS CASTRO

ACCIONADO: JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Barrancabermeja, Noviembre Nueve (09) de dos mil veintitrés (2023)

En escrito que por reparto correspondio a este Juzgado, el sefior JOSE OTONIEL
ARIAS CASTRO interpuso Accién de Tutela contra el JUZGADO QUINTO CIVIL
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, por la presunta vulneracion a su derecho

fundamental a presentar peticiones y a la administracion de justicia.

ANTECEDENTES

Peticiona el accionante, que por medio de esta accion constitucional se tutelen sus
derechos fundamentales y en consecuencia se ordene por parte de esta célula judicial
al JUZGADO QUINTO CIVIL DEL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA realizar el
analisis de admision, inadmisién o rechazo de la demanda verbal de pertenencia que
por reparto le fue asignada a hoy aqui accionado y que se tramita con el radicado No.
68081400300520230075000.

En respaldo de sus pretensiones en sintesis refiere el accionante que por intermedio
de un apoderado judicial el dia veintiséis (26) de Septiembre del dos mil veintitrés
(2023) present6 una demanda verbal de pertenencia, correspondiéndole por reparto
conocer de ese asunto al hoy aqui accionado JUZGADO QUINTO CIVIL DEL
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA con el radicado No.
68081400300520230075000.

Refiere que adjunto con el escrito de demanda, se anexaron documentos necesarios
para su admision y que en diferentes ocasiones su apoderado judicial los ha radicado

estando vigentes, sin embargo, manifiesta que por la demora de los despachos



judiciales estos se han vencido, por lo que, a su parecer, se configura una razén por la

gue inadmiten la demanda.

Prosigue manifestando que la carga que se le impone es imposible de cumplir por
cuento la entidad encargada de expedir los documentos que se necesitan se demoran

cinco (05) dias habiles debiéndose de este modo rechazar la demanda.

Es asi como, para evitar que lo antes mencionado suceda y se sigua vulnerando su
derecho al acceso a la administracion de justicia, interpone la presente accion de tutela
en razon de que hasta el momento no ha obtenido respuesta por parte del JUZGADO
QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.

TRAMITE DE LA INSTANCIA

La accion de tutela fue admitida por auto de fecha Veintiséis (26) de Octubre de dos
mil veintitrés (2023), notificAndose via electrénica al aqui accionado y remitiéndosele

el respectivo traslado a efectos de que ejerciera su derecho de contradiccion y defensa.

RESPUESTA DEL ACCIONADO y VINCULADOS

» JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA através de
su titular dio respuesta al llamado realizado en el que hace un recuento del

trdmite dado al proceso referenciado y sefala:

“(...) Frente a los requerimientos efectuados por la parte accionante
en el presente trdmite constitucional, es de solicitarle sefior Juez, que
despachen desfavorablemente las pretensiones y se desvincule a
este Juzgado del trdmite constitucional, con fundamento en lo
siguiente:

El 26 de septiembre del afio en curso, correspondio por reparto la
demanda interpuesta por NESTOR DE JESUS GIRALDO CASTRO,
como apoderado de JOSE OTONIEL ARIAS CASTRO, a la cual le fue
asignada por el sistema de reparto TYBA el radicado
68081400400520230075000. Se informa que el estudio de las
demandas se realiza de manera consecutiva, es decir respetando el
orden en su asignacion, sin que sea dable saltarme de manera
arbitraria su orden. El Juzgado, se encuentra trabajando con toda su
capacidad humana en aras de atender los multiples requerimientos
por los diferentes usuarios de la justicia, respetando los derechos
fundamentales y procesales de los actores. Informo a tan Honorable
Despacho, que a la fecha nos ha correspondido 870 procesos, entre
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ellos tutelas, procesos ejecutivos, procesos declarativos, despachos
comisorios, habeas corpus y matrimonios; el tutelante no prueba
sumariamente si se encuentra en un estado de alta vulnerabilidad que
amerite la intervencion del Juez de tutela, por ende, emitir
ordenamiento para que este Despacho, se salte el numero
consecutivo; por ultimo es pertinente indicar, que este Juzgado ya
habia conocido el mismo asunto el que fue rechazado por indebida
subsanacion (...)

CONSIDERACIONES

1. La accion de Tutela contemplada en el articulo 86 de la Carta Politica, se consagra
como un mecanismo expedito para la efectiva proteccion de los derechos
fundamentales, cuando han sido conculcados o violados por accion u omisién de
cualquier autoridad publica o de los particulares, siempre que no existan otros medios
de defensa y en caso de concurrir, que no sean idéneos para lograr su amparo o se

requiera del mecanismo expedito para evitar un perjuicio irremediable.

2. Se concreta el problema juridico en establecer si le asiste 0 no razén a la accionante
para recurrir por esta via en defensa de sus derechos fundamentales al considerar que
han sido vulnerados por el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
BARRANCABERMREJA con ocasion de una presunta mora judicial por parte del
accionado dado a que para el momento en que se interpuso la presente accion de tutela
no habia impartido el tramite correspondiente encaminado al estudio y analisis de la
admisibilidad o rechazo de la demanda verbal de pertenencia de radicado No.
68081400300520230075000.

Asi las cosas, se hace necesario adentrarnos al estudio de debido proceso y la
administracion de justicia como derechos fundamentales, los cuales considera el actor

le estan siendo vulnerados

3. Respecto al derecho de acceso al ejercicio de administrar justicia, la Corte

Constitucional ha sefialado:

“De conformidad con la disposicion anterior, los articulos 229 Superior y 2° de
la Ley Estatutaria de Administracion de Justicia consagran el derecho
fundamental de toda persona a acceder a la justicia, cuyo contenido ha sido
definido por esta Corporacion como “la posibilidad reconocida a todas las
personas residentes en Colombia de poder acudir en condiciones de igualdad
ante los jueces y tribunales de justicia, para propugnar por la integridad del
orden juridico y por la debida proteccion o el restablecimiento de sus derechos
e intereses legitimos, con estricta sujecion a los procedimientos previamente
establecidos y con plena observancia de las garantias sustanciales y
procedimentales previstas en /as leyes”
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Entonces, aquella prerrogativa de la que gozan las personas de exigir justicia,
impone a las autoridades publicas, como titulares del poder coercitivo del
Estado y garantes de todos los derechos ciudadanos, distintas obligaciones
para que dicho servicio publico y derecho sea real y efectivo.

La obligacion de respetar implica el compromiso del Estado de abstenerse de
adoptar medidas que tengan por resultado impedir o dificultar el acceso a la
justicia o su realizacion. De otra parte, la obligacion de proteger implica que el
Estado debe adoptar medidas para impedir que terceros obstaculicen el acceso
a la administracion de justicia del titular del derecho. A su vez, la obligacién de
garantizar involucra el deber del Estado de facilitar las condiciones para el
disfrute del derecho y hacer efectivo el goce del mismo.

Facilitar el derecho a la administracion _de justicia conlleva la adopcién de
medidas para que todas las personas, sin distincion, tengan la posibilidad de
ser_parte en un proceso. Asimismo, ese deber de tomar medidas implica la
obligacion de remover los obstaculos econdmicos para acceder a la justicia,
crear la infraestructura necesaria para administrarla y asegurar la asequibilidad
de los servicios del sistema de justicia para toda la poblacion. Por su parte, la
creacion de infraestructura judicial implica la asignacion de recursos técnicos
y la provision de los elementos materiales adecuados en los puestos de trabajo
de los operadores de justicia para garantizar un acceso eficiente a la
administracion de justicia.

3.1. El derecho mencionado ofrece al individuo una garantia de acudir ante el juez para
gue resuelva las controversias que surjan con otros individuos u organizaciones y con
el mismo Estado, ante un Juez, con miras a obtener una resolucion motivada, ajustada
a derecho, y dictada de conformidad con el procedimiento y las garantias

constitucionales previstas en la Constitucion y en la ley.

Asi mismo la Corte Constitucional también ha sefialado que esta garantia “ho puede
concebirse dentro de los estrechos moldes de una posibilidad formal de llegar ante los
jueces, o en la simple existencia de una estructura judicial lista a atender las demandas
de los asociados, puesto que su esencia reside en la certidumbre de que, ante los
estrados judiciales, seran surtidos los procesos a la luz del orden juridico aplicable, con
la objetividad y la suficiencia probatoria que aseguren un real y ponderado

conocimiento del fallador acerca de los hechos materia de su decision™.

4. Frente al debido proceso, es pertinente recordar que la Corte Constitucional en
sentencia T-186 de 2017 reitero:

“13.6. Reiterando de manera importante el anterior precedente, la Sala Plena
de la Corte Constitucional en la sentencia SU-394 de 2016, destacé que el
derecho al debido proceso en un plazo razonable, por desconocimiento del
término, es objeto de amparo constitucional cuando quiera que (i) se incurre
en mora judicial injustificada y (ii) se est4 ante un caso en el que puede
materializarse un dafio que genera perjuicios no subsanables.

1 Corte Constitucional. Sentencia C-1027 de 2002. Magistrada Ponente: Clara Inés Vargas Hernandez.
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La mora judicial injustificada, preciso, se presenta cuando quiera que (i) existe
un incumplimiento objetivo del plazo judicial, (ii) no existe un motivo razonable
gue justifique la dilacion; vy, (iii) la tardanza sea imputable a la falta de
diligencia y omision sistematica de los deberes del funcionario judicial.

(...)

En_sintesis, la mora judicial injustificada objeto de reproche
constitucional parte del supuesto de gue no todo incumplimiento de los
términos procesales lesiona los derechos fundamentales, pues para que
ello ocurra se requiere verificar la superacion del plazo razonable y la
inexistencia de un motivo valido que lo justifique. Este analisis se adelanta
teniendo en cuenta (i) la complejidad del caso, (ii) la conducta procesal de las
partes, (iii) la valoracion global del procedimiento y (iv) los intereses que se
debaten en el tramite”.

5. Asi las cosas, al momento de abordar el caso en concreto, es importante traer a
colacién lo que estipula el articulo 90 del C.G.P. frente al trdmite de admision,
inadmision y rechazo de la demanda a saber:

Articulo 90. Admision, inadmision y rechazo de la demanda: El juez admitira
la demanda que reuna los requisitos de ley, y le dara el trdmite que legalmente
le corresponda aunque el demandante haya indicado una via procesal
inadecuada. En la misma providencia el juez debera integrar el litisconsorcio
necesario y ordenarle al demandado que aporte, durante el traslado de la
demanda, los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados
por el demandante.

El juez rechazara la demanda cuando carezca de jurisdiccion o de competencia
o cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla. En los dos
primeros casos ordenara enviarla con sus anexos al que considere competente;
en el ultimo, ordenara devolver los anexos sin necesidad de desglose.

Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarara inadmisible la
demanda solo en los siguientes casos:

1. Cuando no reuna los requisitos formales.

2. Cuando no se acompanen los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando las pretensiones acumuladas no reunan los requisitos legales.

4. Cuando el demandante sea incapaz y no actie por conducto de su
representante.

5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulacion para
adelantar el respectivo proceso.

6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.

7. Cuando no se acredite que se agoto la conciliacion prejudicial como requisito
de procedibilidad.

En estos casos el juez sefialara con precision los defectos de que adolezca la
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demanda, para que el demandante los subsane en el término de cinco (5) dias,
so pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidira si la
admite o la rechaza.

Los recursos contra el auto que rechace la demanda comprenderan el que negdé
su admisién. La apelacién se concedera en el efecto suspensivo y se resolvera
de plano.

En todo caso, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la fecha de la
presentacion de la demanda, deberd notificarse al demandante o ejecutante el
auto admisorio o el mandamiento de pago, segun fuere el caso, o el auto que
rechace la demanda. Si vencido dicho término no ha sido notificado el auto
respectivo, el término sefalado en el articulo 121 para efectos de la pérdida de
competencia se computara desde el dia siguiente a la fecha de presentacién de
la demanda.

Las demandas que sean rechazadas no se tendrén en cuenta como ingresos al
juzgado, ni como egresos para efectos de la calificacion de desempeiio del juez.
Semanalmente el juez remitird a la oficina de reparto una relacion de las
demandas rechazadas, para su respectiva compensacion en el reparto
siguiente.

PARAGRAFO PRIMERO. La existencia de pacto arbitral no da lugar a
inadmision o rechazo de la demanda, pero provocara la terminacion del proceso
cuando se declare probada la excepcién previa respectiva.

PARAGRAFO SEGUNDO. Cuando se trate de la causa prevista por el numeral
4 el juez lo remitira al defensor de incapaces, para que le brinden la asesoria; si
esta entidad comprueba que la persona no esta en condiciones de sufragar un
abogado, le nombrara uno de oficio.” (Subrayado fuera del texto)

Del precepto normativo invocado es importante llamar la atencion del accionante en
dos aspectos, el primero, el termino que la ley le otorga al juzgado a quien por reparto
le correspondi6 conocer del asunto de realizar el estudio de admisibilidad o rechazo de
la demanda, el cual corresponderia a treinta (30) dias contados a partir de su
presentacion y que a la fecha en que se incoo la presente accion constitucional no se
han cumplido toda vez que segun el acta de reparto del proceso verbal de pertenencia
de radicado No. 68081400300520230075000 esta data del veintiséis (26) de
septiembre del dos mil veintitrés (2023) respecto de aquella por medio del cual le fue
asignado a este despacho el conocimiento de esta accion constitucional el veintiséis
(26) de Octubre del corriente.

Por otro lado, y como segundo aspecto, el actor manifiesta que se imponen cargas
adicionales que la norma no contempla y que a su parecer “es imposible de cumplir por
cuanto las entidades encargadas de expedir los documentos que solicitan nuevamente
el Despacho se demoran mas de 5 dias habiles, por cuanto el juez procede a rechazar

la demanda.”



6. Sin embargo, al observar el expediente digital remitido por cuenta del Juzgado contra
el cual se dirige la presente accion de tutela, asi como el informe rendido en su
contestacion respectiva, se logra constatar por cuenta de esta instancia que en efecto
para este momento no se ha proferido ningun tipo de decision frente a la admisibilidad,
inadmision o rechazo de la demanda formulada; Por lo que, prematuro seria suponer
un sentido de la decision que en todo caso estaria en cabeza del juez natural frente al
cumplimiento de los requisitos de la demanda, lo cuales no solo se encuentran
consignadas en los articulo 82 y siguientes del C.G.P. sino también en las disposiciones
especiales que orientan el procedimiento y/o requisitos segun sea la clase de proceso
gue se pretenda adelantar y que para el caso en concreto al versar el asunto sobre un
proceso verbal de pertenencia, deberd también en igual sentido examinarse los

requisitos propios de este tramite estipulados en el articulo 375 del C.G.P.

Ahora, sumando a lo ya expuesto, es importante indicar que ya la Corte Constitucional

ha reiterado que:

“(...) no toda mora judicial implica la vulneracion de los derechos fundamentales
de una persona, pues el juez de tutela debe verificar si se incurre en un
desconocimiento de plazo razonable y la inexistencia de un motivo valido que lo
justifique (...)"?

6.1. En esa medida, la Corte ha entendido que, aun cuando se superen los términos
procesales para que el juez adopte una determinacion, no hay violacion de los derechos
al debido proceso y acceso a la administracion de justicia y, por consiguiente, no se
desconoce la garantia a obtener una decision de fondo sin dilaciones injustificadas y
dentro del plazo razonable, cuando se constata que existe un motivo valido que justifica

la mora judicial, es decir, cuando se trata de una mora judicial justificada.

Ello, exige analizar si el incumplimiento del término procesal

“(...) (i) es producto de la complejidad del asunto y dentro del proceso se
demuestra la diligencia razonable del operador judicial, (i) se _constata que
efectivamente existen problemas estructurales en la administracion de justicia
gue generan _un _exceso de carga laboral o de congestion judicial, o (iii) se
acreditan otras circunstancias imprevisibles o ineludibles que impiden la
resolucion de la controversia en el plazo previsto en la ley (...)"3 (subrayado
fuera del texto)

2 Corte Constitucional, sentencia T-186 de 2017, reiterada por la sentencia SU-333 de 2020.
3 Corte Constitucional, sentencia T-441 de 2015.
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7. Sin embargo, es menester indicar que frente al caso que nos convoca, no opera en
absoluto ninguna clase de mora judicial, asi como alguno de los tépicos que se
describen previamente; toda vez que, como se hizo alusion de manera previa, la accion
de tutela fue interpuesta antes de que se cumpliera el termino dispuesto por la ley para
notificarse al demandante o ejecutante el auto admisorio o el mandamiento de pago,

segun fuere el caso, o el auto que rechace la demanda.

De suerte que hacer uso este mecanismo de proteccion constitucional, aun cuando el
despacho accionado se encontraba dentro del termino para resolver la peticion elevada
por el tutelante prima facie implica que esta sea prematura y, por tanto, improcedente

si se formula antes de agotarse integramente el tramite como en efecto ocurrié.

Ya antes la Corte Constitucional, frente a situaciones analogas, habia indicado que:

‘Resulta palmaria la impertinencia del amparo deprecado, toda vez que el
quejoso esta haciendo uso de otro medio de defensa judicial y debe esperar que
la autoridad cuestionada profiera la respectiva determinacién, en atencién a que
no es admisible que el Juez de tutela se anticipe a una decision que por
competencia debe adoptar el juzgador natural; por tanto, el constitucional no
puede invadir la competencia, despojando de las atribuciones asignadas
validamente al funcionario de conocimiento por el constituyente y el legislador,
pues si fuera de otra manera, desconoceria el caracter residual de esta senda y
las normas de orden publico, que son de obligatoria aplicacién, con la
consiguiente alteracion de las reglas preestablecidas y el quebrantamiento de
las prerrogativas de los intervinientes en tal causa” (CSJ STC1304-2021)»

En consecuencia, y como ya fue vaticinado de manera previa y a lo largo de las
consideraciones de esta providencia, la accién de tutela debe declararse improcedente,
pues no se dan las condiciones que activan la competencia del juez de tutela, para que

proteja los derechos fundamentales supuestamente vulnerados.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BARRANCABERMEJA, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la ley,
RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE al interior de la accion de tutela instaurada

por el sefior JOSE OTONIEL ARIAS CASTRO contra el JUZGADO QUINTO CIVIL
MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA, por lo anteriormente expuesto.



SEGUNDO: NOTIFIQUESE a las partes por el medio méas expedito la decision asumida

en esta providencia.

TERCERO: En el evento de no ser impugnada la presente decision enviese la Corte

Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CESAR TULIO MARTINEZ CENTENO
JUEZ
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