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RV: INCIDENTE DE NULIDAD PROCESAL CONFORME EL ARTICULO 133 DEL C.G.P Y
NOTIFICACIÓN POR CONDUCTA CONCLUYENTE CONFORME EL ARTICULO 301 DEL
C.G.P

Juzgado 01 Civil Circuito - Santander - Socorro <j01cctosoc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 20/09/2022 11:20

Para: Ibeth Maritza Porras Monroy <iporrasm@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Raul Fernando Bohorquez Bravo
<rbohorqb@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Carlos Javier Mogollon Salas
<cmogolls@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Sin otro particular 

DIANA MILENA PINTO SÁNCHEZ 

​Citadora grado lll 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS LABORALES
Palacio de Justicia, Calle 16 Nº 14 -21, Piso 1 


Socorro, Santander
Tel. 3175839881

Correo electrónico: j01cctosoc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

De: jorgeluis908@hotmail.com <jorgeluis908@hotmail.com>

Enviado: martes, 20 de septiembre de 2022 11:15 a. m.

Para: Juzgado 01 Civil Circuito - Santander - Socorro <j01cctosoc@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
duartedemarquezazucena2@gmail.com <duartedemarquezazucena2@gmail.com>

Asunto: INCIDENTE DE NULIDAD PROCESAL CONFORME EL ARTICULO 133 DEL C.G.P Y NOTIFICACIÓN POR
CONDUCTA CONCLUYENTE CONFORME EL ARTICULO 301 DEL C.G.P
 
SEÑORA 
JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CURCUITO DE SOCORRO. 
E.                                                                                                       
S.                                                     D. 
 

REF. INCIDENTE DE NULIDAD PROCESAL CONFORME EL ARTICULO 133 DEL C.G.P Y

NOTIFICACIÓN POR CONDUCTA CONCLUYENTE CONFORME EL ARTICULO 301 DEL C.G.P  

RDO. 6875531030012022-00080-00 

INCIDENTANTE. AZUCENA DUARTE TOLEDO 

ACCIONADA. CARMEN TOLEDO 

APOD. JORGE LUIS CALA GONZALEZ 
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JORGE LUIS CALA GONZALEZ, Varón, mayor de edad y vecino de Socorro,
identificado con la cédula de ciudadanía Numero 1.101.686.763 expedida en Socorro,
y portador de la T.P. No. 247.731 del Consejo Superior de la Judicatura, en razón al
poder a mi conferido por la señora AZUCENA DUARTE TOLEDO, ALLEGO A SU
DESPACHO;

A. INCIDENTE DE NULIDAD Y SOLICITUD NOTIFICACION POR CONDUCTA
CONCLUYENTE, CON ANEXOS Y PRUEBAS (52 FOLIOS).

Por este mismo correo, solicito a su despacho, se me remita el expediente
digital y conocer ello conocer el estado del proceso de la referencia.
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SEÑORA 
JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CURCUITO DE SOCORRO. 
E.      S.      D. 
 

REF. INCIDENTE DE NULIDAD PROCESAL CONFORME EL ARTICULO 133 
DEL C.G.P Y NOTIFICACIÓN POR CONDUCTA CONCLUYENTE CONFORME 
EL ARTICULO 301 DEL C.G.P  
RDO. 6875531030012022-00080-00 
INCIDENTANTE. AZUCENA DUARTE TOLEDO 
ACCIONADA. CARMEN TOLEDO 
APOD. JORGE LUIS CALA GONZALEZ 
 

JORGE LUIS CALA GONZALEZ, Varón, mayor de edad y vecino de 
Socorro, identificado con la cédula de ciudadanía Numero 1.101.686.763 
expedida en Socorro, y portador de la T.P. No. 247.731 del Consejo 
Superior de la Judicatura, en razón al poder a mi conferido por la señora 
AZUCENA DUARTE TOLEDO, ADVIRTIENDO LA DEFICIENTE y 
PRECARIA forma en la que actuó la parte demandante y su apoderado a 
la hora de cumplir su deber de notificación en debida forma (enunciando 
desconocimiento de dirección) y conforme a la realidad (conocimiento de 
direcciones y datos de contacto con mi poderdante como lo pueden declarar 
entres otros ANDRES FELIPE FORERO DUARTE) como me lo expone 
literalmente mi mandate, quien desde ya, afirma que la señora CARMEN 
TOLEDO, (su madre), siempre ha conocido y conocía al momento de la 
demanda, “todas las direcciones y datos de contacto de sus de sus hijos”, 
de los cuales nunca ha perdido contacto telefónico o físico, porque ellos 
siempre han estado pendientes  como buenos hijos de su madre y de sus 
propiedades, de los que para este caso seria el inmueble ubicado en la 
CRA. 14 NO. 10ª-61-65-69-73-77 Y 83 (como lo puede manifestar la señora 
MATILDE DUARTE DIAZ, JORGE DUARTE TOLEDO, AMERICA DUARTE 
TOLEDO, ABEL  QUIROGA,  JENY QUIROZ, ANDRES FORERO DUARTE 
Y OTROS) Y QUE TANBIEN TIENE LA DIRECCION CALLE 11 No. 14-09 
barrio Chiquinquirá, creando un acto contrario al buen deber procesal y 
procedimental y presuntamente tergiversando la realidad para este proceso 
pues la señora demandante, vive en la DIRECCION CALLE 11 No. 14-09 
barrio Chiquinquirá, y como lo dice mi poderdante,  con sus hechos, solo 
busca un acto procesal negativa, de confusión, y con lo que al evitar su 
notificación, busca que mi poderdante no pudiese ejercer su derecho de 
defensa y contradicción en debida forma, con ello, impidiendo 
notoriamente que se pudiese ser Notificada de manera personal y 
pudiendo así tener la posibilidad de presentarse al despacho para lo que 
en derecho correspondiera, lesionando así el debido proceso y posibilidad 
de acceso eficiente a la administración de justicia, con lo que se ha creado 
un daño que bajo INCIDENTE DE NULIDAD, conforme el artículo 133 
del C.G.P NUMERAL  8, COMPROMETIENDO GRAVEMENTE EL 
ACTUAR Y TRAMITE EJECUTADO A LA FECHA DE ESTE PROCESO 
DECLARATIVO DE PERTENECIA, POR INDEBIDA NOTIFICACION Y 
DEFICIENCIA EN EL LEAL PROCEDER PARA LA EFECTIVA 
NOTIFICACION PERSONAL, partiendo del argumento destacado en la 
sentencia T-081 de 2009, de la Corte Constitucional, en la que se señaló, 
(…) que en todo procedimiento se debe proteger el derecho de defensa, cuya 
primera garantía se encuentra en el derecho que tiene toda persona de 
conocer la iniciación de un proceso en su contra en virtud del principio de 
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publicidad (…), vulnerando así la señora CARMEN TOLEDO, el articulo 78 
en su numeral 1, conforme lo expone el libelo de la demanda en cuanto a 
notificaciones, al señalar que desconocía la dirección de mi poderdante, 
cuando ella ha ido hasta la casa de mi porhijada en VENEZUELA y ha 
compartido de manera continua en la ciudad del socorro, sin perder 
ninguna conexión con su hija AZUCENA DUARTE TOLEDO, festividades y 
reuniones familiares en los últimos años, sin perder nunca relación o 
comunicación, de la que bajo argumento tergiversado, según mi cliente, la 
demandante, OMITIO DAR SU DIRECCION exacta, pese a que la conocía, 
pues ya había estado en dicho lugar, y quiso valerse para beneficio propio, 
cuando si lo sabía, como lo saben todos sus hermanos. 
 

ASPECTOS FACTICOS RELEVANTES 
 
PRIMERO. Bajo radicado No. 2022-00080-00 obrante en el JUZGADO 
PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DEL SOCORRO, la señora CARMEN 
TOLEDO presenta demanda DECLARATIVA DE PERTENCIA contra los 
señores PIEDAD, EDILMA, LUCILA, FLOR ANGELA, AMERICA, ISABEL 
DUARTE TOLEDO y otros, y de ello se emite el auto de fecha 18 de 
julio el año 2022. 
 
SEGUNDO. Que en el auto de fecha 18 de julio del año 2022, se le 
inadmite la demanda de pertenecía a la señora CARMEN TOLEDO al 
considerarse que existían inconsistencias entre ellas factores de datos de 
notificación o envió de dichos presupuestos conforme al articulo 6 de la ley 
2213 del 2022. 
 
TERCERO. Que conforme se observa, al parecer la señora CARMEN 
TOLEDO subsana las falencias enunciadas en el auto de fecha del 18 de 
julio del año 2022, y procede a presentar unas direcciones para que se 
proceda a notificar a sus hijos. 
 
CUARTO. Que conforme el auto de fecha 29 de julio del año 2022, 
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DEL SOCORRO admite LA 
DEMANDA Bajo radicado No. 2022-00080-00 y dispone que la parte 
demandante proceda con las actuaciones con las actuaciones 
correspondientes. 
 
QUINTO. Que para la segunda semana de septiembre, entre el 07 y 09 de 
septiembre, mi poderdante manifiesta que recibió una llamada telefónica 
de la señora CARMEN TOLEDO (su madre), diciéndole que quería que se 
reunieran para compartir y departir, con todos los hijos en el la Ciudad del 
Socorro, de lo que mi mandante no tuvo ningún impedimento. 
 
SEXTO. Que mi poderdante viaja desde su residencia en la ciudad 
denominada LA FRIA, sector la GRITA, casa 1, barrio Socorro, estado de 
TACHIRA-VENEZUELA, sitio en el que ha vivido POR MAS DE 20 AÑOS, 
y al que su mama ha ido a visitarla y se ha quedado en su casa, 
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conociendo claramente, donde vive y nunca perdiendo contacto telefónico 
ni físico con su hija (ver prueba extra-juicio aportada, declaración del señor ANDRES 
FELIPE FORERO DUARTE). 
 
SÉPTIMO. Que para el día 12 de septiembre del año 2022, como puede 
probarse, la señora CARMEN TOLEDO Y ALGUNOS DE SUS HIJOS entre 
ellos mi mandante, se reunieron en la casa ubicado en la DIRECCION 
CALLE 11 No. 14-09 barrio Chiquinquirá, que es la mima propiedad que 
se identifica como CRA. 14 NO. 10ª-61-65-69-73-77 Y 83, la cual es de 
comunidad y propiedad con sus hermanos, y allí la señora CARMEN 
TOLEDO (su madre), les dice que van a ser demandados. (ver prueba extra-
juicio aportada, declaración de los señores AMERICA DUARTE TOLEDO, HENRRY 
JOVANNY RODRIGUEZ MORENO Y ABEL QUIROGA MORENO). 
 
OCTAVO. Inmediatamente le hace saber la señora CARMEN TOLEDO (su 
madre) sobre la presunta demanda, mi mandante le pregunto en que 
consistía, y ella no le informo, por lo cual consultaron asesoría jurídica el 
día 13 de septiembre y se destaca la existencia de un proceso 
DECLARATIVO DE PERTENECIA EN EL JUZGADO PRIMERO CIVIL 
DEL CIRCUITO DE SOCORRO, y se deja ver en el auto del 29 de julio del 
2022 se había solicitado su emplazamiento.(ver prueba extra-juicio aportada, 
declaración del señor HENRRY JOVANNY RODRIGUEZ MORENO).  
 
NOVENO. Que esta situación se hace más gravosa, porque según dice mi 
poderdante, siempre ha estado viniendo y haciéndose cargo y parte de 
predio ubicado DIRECCION CALLE 11 No. 14-09 barrio Chiquinquirá, 
que es la mima propiedad que se identifica como CRA. 14 NO. 10ª-61-65-
69-73-77 Y 83 CRA. 14 NO. 10ª-61-65-69-73-77 Y 83 con sus 
hermanos, pero no conoció de demanda ni proceso, en principio porque no 
fue notificada. (ver prueba extra-juicio aportada, declaración de las señoras JENY 
KATERINE QUIROZ PINZON Y MATILDE DUARTE DIAZ). 
 
DECIMO. Que mi mandante, es conocida por vecinos, amigos en común 
con la demandante CARMEN TOLEDO y residentes del Socorro desde hace 
muchos años, PERO NO PUDO RECIBIR RECADO O INFORMACION DE 
ALGUNA DEMADA DE PERTENCIA O EMPLAZAMIENTO, puesto que la 
señora CARMEN TOLEDO nunca publico ni instalo valla conforme lo 
ordena el articulo 375 del CGP, de lo que el mismo día 12 de septiembre 
del año 2022, mi mandante, no se observó instalada ninguna pancarta o 
valla el predio de su propiedad, ubicado en CRA. 14 NO. 10ª-61-65-69-
73-77 Y 83, que es la misma dirección que referencia la demandante 
en la cual reside JORGE DUARTE TOLEDO Y OTROS y es la misma en 
al que vive la señora demande CARMEN TOLEDO. (ver prueba extra-juicio 
aportada, declaración de las señoras JENY KATERINE QUIROZ PINZON Y MATILDE 
DUARTE DIAZ). 
 
DECIMO PRIMERO. Que como se puede ver y demostrar, la señora 
CARMEN TOLEDO no cumplió con su deber objetivo y legal conforme el 
articulo 375 del C.G.P y lo dispuesto en el auto de fecha 29 de julio del año 
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2022 emitido por el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DEL 
SOCORRO frente a la INSTALACION DE LA VALLA, convenientemente 
para presuntamente evadir e impedir que se hiciera publico o se conociera 
por los verdaderos propietarios el proceso que se lleva por la SEÑORA 
CARMEN TOLEDO. 
 
DECIMO SEGUNDO. Que dice mi mandate, que las circunstancias 
narradas en estos hechos dejan en evidencia la INDEBIDA 
NOTIFICACION Y EXISTENCIA DE INCONGRUENCIAS FRENTE A LOS 
DATOS APORTADOS para que se pudiese hacer parte mi poderdante. 
 
DECIMO TERCERO. Dice mi prohijada, que se omite cumplir con este 
presupuesto indudablemente garantista del principio de publicidad por la 
demandante y con efecto directo, se le ha impedido tener su derecho de 
contradicción. 
 
DECIMO CUARTO. afirma mi prohijada, que fue tan evidente el indebido o 
quizá negligente actuar de CARMEN TOLOZA (su madre), que mediante 
auto de fecha 07 de septiembre del año 2022, el despacho de conocimiento 
del proceso de declaración de partencia requiere a la parte accionante para 
que acredite la instalación de la valla, lo cual no ha enviado, porque 
nunca, o hasta la fecha del día 14 de septiembre del año 2022, no lo ha 
hecho efectivo. (ver prueba, declaración de los señores AMERICA DUARTE TOLEDO, 
HENRRY JOVANNY RODRIGUEZ MORENO Y ABEL QUIROGA MORENO, JORGE 
DUARTE TOLEDO, PIEDAD DUARTE TOLEDOM, AZUCENA DUARTE TOLEDO, 
MATILDE DUARTE, JENY QUIROZ). 
 
 
DECIMO QUINTO. Que dicho actuar, dice mi mandante, lo ejecutó la 
parte demandante de manera deficiente, contra los propietarios plenos y 
reales del inmueble CRA. 14 NO. 10ª-61-65-69-73-77 Y 83 que igual 
corresponde a la dirección CALLE 11 No. 14-09 barrio Chiquinquirá, 
para que no fueran informados de lo que su mama, estaba realizando. 
 
DECIMO SEXTO. Dice mi porhijada, que en contra del derecho y el 
deber de NOTIFICACION, su madre, la demandante, tergiverso la 
realidad, manifestando desconocimientos de residencias o domicilios o 
diciendo que otros erróneamente Vivian en el Socorro, cuando no es cierto. 
 
DECIMO SÉPTIMO. que ha sido tan inciertos los datos e inseguros lo 
presupuestos facticos arrimados por la demandante, que desde el actuar 
notificatorio o el nivel de eficiencia para realizar la notificación, la misma 
parte DEMANDANTE solicitó adecuarlas para ejecutar otras acciones 
modificatorias y le fue aprobado por el juzgado de conocimiento mediante 
auto de fecha 26 de agosto del año 2022, pero estas no han sido recibidas 
por mi poderdante. 
 
DECIMO OCTAVO. Que mi mandante, conoció de todos los autos expedido 
por el despacho de conocimiento, no porque se los hayan entregado o 
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notificado o enunciado la parte demandante o un tercero, sino por 
actuación propia del abogado que les ofreció el servicio jurídico, y con ello 
la revisión de los estados electrónicos. 
 
DECIMO NOVENO. Dice mi poderdante, que es notorio el mal actuar y la 
intensión de evitar que los propietarios ejerzan el derecho de defensa para 
que alleguen las pruebas, que la demandante incoherentemente reconoce 
a mi poderdante como propietaria real y plena dentro del predio en litis, 
con la compra de derechos de cuota que realizara mediante a la escritura 
448 del 2017.  
 
DECIMO SÉPTIMO. QUE MI MANDATE DECLARA BAJO LA GRAVEDAD 
DEL JURAMENTO, QUE ELLA NO FUE NOTIFICADA POR LA PARTE 
DEMANDANTE, Y CON ELLO SE LE VULNEÓ SU DERECHO A LA 
DEFENSA. 
 

ASPECTOS Y MOTIVOS JURIDICOS EN CONCRETO 
 
El principio de publicidad es un pilar fundamental en nuestro marco legal 
y procesal, permitiendo no solo el acceso a la administración de justicia, 
sino también el derecho a defenderse y controvertir cualquier acción 
judicial, la cual no solo puede ser llevada a cabo de manera precaria, sino 
que debe estar efectivizada y garantizada tanto por las partes como por la 
jurisdicción, con lo cual no pueda violarse derechos o presentarse 
nulidades absolutas. Para comprender que es una Nulidad y que 
referencia se hace frente al proceso, se tiene que, Nulidad en su definición 
general, esta explícitamente reiterada por la Corte suprema de justicia en 
varias Sentencias, de las que se concluye que, las nulidades consisten en 
la ineficacia de los actos procesales que se han realizado con violación 
de los requisitos que la ley ha instituido para la validez de los 
mismos; y a través de ellas se controla la regularidad de la actuación 
procesal por el juez de conocimiento, siendo la regla general la garantía 
suprema del derecho de contradicción, con lo cual el juzgador asegura a 
todas las partes, el derecho constitucional al debido proceso.  
 
Para el caso que nos ocupa, el auto de admisión de demanda de fecha 29 
de julio del año 2022, hizo un control jurídico de los requisitos mínimos de 
la demanda, y eventualmente dio fe, de que la interesada (DEMANDANTE), 
presentaba bajo lealtad y buena fe, los datos suficientes y fuentes 
exhaustivamente averiguadas y sin errores, de los datos de notificación de 
los demandados (QUE NO SON OTROS QUE SUS HIJOS), y de ello otorga 
unas direcciones de notificación, con lo que permite la admisión e la 
demanda. 
 
Resulta también para el caso de estudio y que sustenta este incidente de 
NULIDAD PROCESAL POR INDEBIDA NOTIFICACION, es observar que, 
aun siendo una notoria realidad y de la cual fácilmente se puede probar y 
se va a probar en etapa pertinente y estadio adecuado, presuntamente 
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como se advierte por mi poderdante, la señora CARMEN TOLEDO (su 
madre), de manera engañosa, falsa y con intensiones de que sus hijos, los 
verdaderos propietarios plenos del dominio del inmueble CRA. 14 NO. 10ª-
61-65-69-73-77 Y 83 pudiesen conocer, saber o hacerse parte del litigio, 
de forma conveniente en ocasión aritmética de los términos de oportunidad 
para contestar, realice mediante omisiones actos que perjudican EL 
PRINCIPIO DE PUBLICIDAD, con lo que evita y omite poner la VALLA 
REQUERIDA por mandato legal del articulo 375 del C.G.P. y el mismo 
auto de fecha 29 de julio el año 2022, y gravemente lesiona a los 
propietarios e interesados del litigio en cuestión, especialmente a mi 
poderdante, evitando que terceros pudieran haberle contado de dicho 
proceso e inmediatamente haber ejecutado su derecho de defensa, 
teniéndose que enterar, de manera deficiente por demás, el día 12 de 
septiembre del año 2022, por boca de la señora CARMEN TOLEDO, quien 
convenientemente, bajo sus intereses mezquinos y tergiversados de la 
realidad, según lo dice mi poderdante, hoy presenta una demanda DE 
DECLARACION DE PERTENCIA de un predio al cual nunca, ha ejercido 
ninguna calidad de señorío, pleno, publico, pacifico y mucho menos 
ininterrumpido, puesto que ha sido siempre la COMUNIDAD de 
propietarios, los que han ejecutado todas y cada una de dichas 
condiciones a lo largo del tiempo y a la fecha de hoy, como se demostrará 
en estadio procesal pertinente. 
 
Señora juez, en el caso de examen, es claro y notorio por demás, que la 
señora CARMEN TOLEDO no ha ejercido en debida forma el artículo 78 
del C.G.P. numeral 1, es decir, los deberes de su carga procesal, y con ello 
ha permitido que se vulneren las garantías procesales que hacen parte del 
núcleo procedimental esencial y del derecho fundamental AL DEBIDO 
PROCESO, como quiera que todas las personas tienen derecho a ser 
informadas de la existencia de procesos o actuaciones que modifican, 
crean o extinguen sus derechos y obligaciones jurídicas, y por demás, el 
artículo 375 del C.G.P presenta en esta clase de procesos declarativos, una 
ritualidad más garantista de o publicidad, conociendo las circunstancias y 
situaciones, que pudiesen ser omitidas o condicionadas, con la intensión 
de que la contradicción no sea parte del litigio, minimizando a beneficio de 
partes, acciones y derechos que frente a este caso, por obvias razones se 
estaría llevando a mi cliente bajo perjuicio de su REAL Y VERIDICO 
DERECHO SOBRE EL DOMINIO PLENO DEL INMUEBLE CRA. 14 NO. 
10ª-61-65-69-73-77 Y 83. 
 
De conformidad con lo anterior, reiteró la sentencia T-489 de 2006, en la 
que se determinó que: 
 
(…) la notificación constituye un elemento esencial de las actuaciones 
procesales, en la medida en que su finalidad es poner en conocimiento a 
una persona que sus derechos se encuentran en controversia, y en 
consecuencia tiene derecho a ser oído en dicho proceso. Lo anterior, cobra 
mayor relevancia CUANDO SE TRATA DE LA NOTIFICACIÓN DE LA 
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PRIMERA PROVIDENCIA JUDICIAL, POR EJEMPLO, EL AUTO 
ADMISORIO DE LA DEMANDA o el mandamiento de pago (…) (negrilla y 
subrayado fuera de texto). 
 
Respecto del debido proceso, la Corte Constitucional, hace referencia a las 
circunstancias que lo afectan en innumerables sentencias, sin embargo, en la 
Sentencia C-1115 de 2004, logra establecer una definición más clara, dicho 
así;  
 
(…) El conjunto de garantías1 que protegen al ciudadano sometido a cualquier 
proceso, que le asegura a lo largo del mismo una recta y cumplida 
administración de justicia, la seguridad jurídica y la fundamentación de las 
resoluciones judiciales conforme a derecho. Como parte integral del debido 
proceso se cuenta el derecho a la defensa, el cual se materializa en la 
posibilidad real y efectiva de quien es vinculado a un proceso, de conocer 
oportunamente la investigación que se adelanta en su contra, de asesorarse de 
un abogado, de controvertir las pruebas que lo afectan y de interponer los 
recursos reconocidos en la ley2. 
 
Es entonces, el verdadero acto desprovisto de anuencia de obligaciones o 
deberes, como es notorio en el articulo 375 del C.G.P, y en el que desde l 29 
de julio del año 2022 se le imponga a la señora CARMEN TOLEDO una 
obligación de notificación y de instalación de una valla con los datos 
específicamente determinados para este proceso declarativo, que por demás 
permiten la publicidad y la información a todos lo interesados que tengan 
animo sobre el litigio en cuestión, demuestran más allá de un simple 
silogismo presuntivo, un verdadero indicio DE UN ACTO DE INDEBIDA 
NOTIFICACION, con lo cual, es sufrientemente valido, real y justo, que se 
declare la NULIDAD PROCESAL POR AFECTACION A LOS DERECHOS 
FUNDAMENTALES conforme el articulo 133 DEL C.G.P en su numeral 8, bajo 
los presupuestos precarios de notificación efectuados por el demandante y 
mediante apoderado judicial, y el evidente acto lesivo con la anuencia de 
instalación de la valla informativa ordenada, que a la fecha no ha sido 
instalada, como se tiene conocimiento por el despacho, con observancia de el 
acto de fecha 07 de septiembre del año 2022 y lo que se ha manifestado en 
este incidente, que por demás se ha dejado prueba sumaria. 
 
Potra parte, con ocasión al principio de economía procesal, t considerando 
la lealtad procesal de mi mandante, una vez se ha generado este incidente, 
se solicitará que se efectué por su despacho, en debida forma, la 
NOTIFICACIÓN POR CONDUCTA CONCLUYENTE CONFORME EL 
ARTICULO 301 DEL C.G.P, teniendo en cuenta, que se encuentran 
reunidos todos los presupuestos necesarios para que se de aplicación a 
esta figura jurídica en el caso de examen. 
 

ASPECTOS NORMATIVOS RELEVANTES 

 
1 Sentencia T- 015 de 2012, Sentencia C – 371 de 2011, Sentencia T 276 de 2012, Sentencia C – 1115 de 2004, 
Sentencia T- 276 de 2012, Sentencia T- 589 de 2010, Sentencia C- 610 de 2012. 
2 CORTE CONSTITUCIONAL DE COLOMBIA. Sentencia C -1115 de 2004. Expediente D – 5163. M.P. Rodrigo 
Escobar Gil 
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• EL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO EN SU ARTÍCULO 132 

ESTABLECE: “Artículo 132. Control de legalidad. Agotada cada etapa 
del proceso el juez deberá realizar control de legalidad para corregir o 
sanear los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del 
proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podrán 
alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los 
recursos de revisión y casación” 

 
• EL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO EN SU ARTÍCULO 133 

ESTABLECE: “Artículo 133. Causales de nulidad. El proceso es nulo, 
en todo o en parte, solamente en los siguientes casos: 1. Cuando el 
juez actúe en el proceso después de declarar la falta de jurisdicción o 
de competencia. 2. Cuando el juez procede contra providencia 
ejecutoriada del superior, revive un proceso legalmente concluido o 
pretermite íntegramente la respectiva instancia. 3. Cuando se 
adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de 
interrupción o de suspensión, o si, en estos casos, se reanuda antes 
de la oportunidad debida. 4. Cuando es indebida la representación de 
alguna de las partes, o cuando quien actúa como su apoderado 
judicial carece íntegramente de poder. 5. Cuando se omiten las 
oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando 
se omite la práctica de una prueba que de acuerdo con la ley sea 
obligatoria. 6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de 
conclusión o para sustentar un recurso o descorrer su traslado. 7. 
Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchó 
los alegatos de conclusión o la sustentación del recurso de apelación. 
8. CUANDO NO SE PRACTICA EN LEGAL FORMA LA 
NOTIFICACIÓN DEL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA A 
PERSONAS DETERMINADAS, o el emplazamiento de las demás 
personas, aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como 
partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de 
las partes, cuando la ley así lo ordena, o no se cita en debida forma al 
Ministerio Público o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo 
con la ley debió ser citado. Cuando en el curso del proceso se advierta 
que se ha dejado de notificar una providencia distinta del auto 
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se 
corregirá practicando la notificación omitida, pero será nula la 
actuación posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se 
haya saneado en la forma establecida en este código. PARÁGRAFO. 
Las demás irregularidades del proceso se tendrán por subsanadas si 
no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este código 
establece.”  (MAYÚSCULAS Y NEGRILLAS FUERA DE TEXTO). 
 

• EL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO EN SU ARTÍCULO 134 
ESTABLECE: “Artículo 134. Oportunidad y trámite LAS NULIDADES 
PODRÁN ALEGARSE EN CUALQUIERA DE LAS INSTANCIAS 
ANTES DE QUE SE DICTE SENTENCIA O CON POSTERIDAD A 
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ESTA, SI OCURRIEREN EN ELLA. La nulidad por indebida 
representación o falta de notificación o emplazamiento en legal forma, 
o la originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso, podrá 
también alegarse en la diligencia de entrega o como excepción en la 
ejecución de la sentencia, o mediante el recurso de revisión, si no se 
pudo alegar por la parte en las anteriores oportunidades. Dichas 
causales podrán alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con 
posterioridad a la orden de seguir adelante con la ejecución, mientras 
no haya terminado por el pago total a los acreedores o por cualquier 
otra causa legal. El juez resolverá la solicitud de nulidad previo 
traslado, decreto y práctica de las pruebas que fueren necesarias. La 
nulidad por indebida representación, notificación o emplazamiento 
solo beneficiará a quien la haya invocado. Cuando exista 
litisconsorcio necesario y se hubiere proferido sentencia, esta se 
anulará y se integrará el contradictorio.” (MAYÚSCULAS Y 
NEGRILLAS FUERA DE TEXTO). 

 
• EL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO EN SU ARTÍCULO 134 

ESTABLECE: “Artículo 301. Notificación por conducta concluyente. LA 
NOTIFICACIÓN POR CONDUCTA CONCLUYENTE SURTE LOS 
MISMOS EFECTOS DE LA NOTIFICACIÓN PERSONAL. CUANDO 
UNA PARTE O UN TERCERO MANIFIESTE QUE CONOCE 
DETERMINADA PROVIDENCIA O LA MENCIONE EN ESCRITO QUE 
LLEVE SU FIRMA, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, 
si queda registro de ello, se considerará notificada por conducta 
concluyente de dicha providencia en la fecha de presentación del 
escrito o de la manifestación verbal 
 

(…) CUANDO SE DECRETE LA NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACIÓN 
DE UNA PROVIDENCIA, ESTA SE ENTENDERÁ SURTIDA POR 
CONDUCTA CONCLUYENTE EL DÍA EN QUE SE SOLICITÓ LA NULIDAD, 
pero los términos de ejecutoria o traslado, según fuere el caso, solo 
empezarán a correr a partir del día siguiente al de la ejecutoria del auto que 
la decretó o de la notificación del auto de obedecimiento a lo resuelto por el 
superior (…). (MAYÚSCULAS Y NEGRILLAS FUERA DE TEXTO). 
 

ANEXOS 
 

• Poder a mi conferido por la señora AZUCENA DUARTE TOLEDO. 
 

PRUEBAS 
DOCUMENTALES  
 

• Pruebas extra-juicio aportadas y enunciadas, declaración de los 
señores ANDRES FELIPE FORERO DUARTE, AMERICA DUARTE 
TOLEDO, HENRRY JOVANNY RODRIGUEZ MORENO, ABEL 
QUIROGA MORENO, JENY KATERINE QUIROZ PINZON Y MATILDE 
DUARTE DIAZ). 
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• Fotografías de reuniones familiares entre mi poderdante, hermanos y 
la demandante la señora CARMEN TOLEDO. 

• Fotografías, en las que no reposa ninguna instalación de vallas en el 
predio materia de litis, realizadas el día 14 de septiembre del año 
2022. 

• Fotografías de reparaciones efectuadas por humanos de la señora 
AZUCENA DUARTE TOLEDO, esto el señor JORGE DUARTE 
TOLEDO Y AMERICA DUARTE TOLEDO. 

 
TESTIMONIALES 
 

• ANDRES FELIPE FORERO DUARTE, varón y mayor, domiciliada en 
Socorro, quien podrá declarar de lo que manifestó en su declaración 
extra juicio y de las demás circunstancias de modo, tiempo y lugar 
que fueron parte de el incidente de nulidad por indebida notificación y 
hasta de la misma demanda de declaración de partencia si es el caso, 
de la que desde ya se manifiesta de ser requerido, se allegaran los 
datos y correos electrónicos para su respectiva notificación. Mi 
poderdante se compromete a suministrar los medios y la forma para 
que puedan concurrir a la diligencia que se convoque por su despacho.   
 

• AMERICA DUARTE TOLEDO, mujer y mayor, domiciliada en Bogotá, 
quien podrá declarar de lo que manifestó en su declaración extra 
juicio y de las demás circunstancias de modo, tiempo y lugar que 
fueron parte del incidente de nulidad por indebida notificación y hasta 
de la misma demanda de declaración de partencia si es el caso, de la 
que desde ya se manifiesta de ser requerido, se allegaran los datos y 
correos electrónicos para su respectiva notificación. Mi poderdante se 
compromete a suministrar los medios y la forma para que puedan 
concurrir a la diligencia que se convoque por su despacho.   

• HENRRY JOVANNY RODRIGUEZ MORENO, varón y mayor, 
domiciliado en Bogotá, quien podrá declarar de lo que manifestó en su 
declaración extra juicio y de las demás circunstancias de modo, 
tiempo y lugar que fueron parte del incidente de nulidad por indebida 
notificación y hasta de la misma demanda de declaración de 
partencia si es el caso, de la que desde ya se manifiesta de ser 
requerido, se allegaran los datos y correos electrónicos para su 
respectiva notificación. Mi poderdante se compromete a suministrar 
los medios y la forma para que puedan concurrir a la diligencia que se 
convoque por su despacho.   
 

•  ABEL QUIROGA MORENO, varón y mayor, domiciliado en Bogotá, 
quien podrá declarar de lo que manifestó en su declaración extra 
juicio y de las demás circunstancias de modo, tiempo y lugar que 
fueron parte del incidente de nulidad por indebida notificación y hasta 
de la misma demanda de declaración de partencia si es el caso, de la 
que desde ya se manifiesta de ser requerido, se allegaran los datos y 
correos electrónicos para su respectiva notificación. Mi poderdante se 
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compromete a suministrar los medios y la forma para que puedan 
concurrir a la diligencia que se convoque por su despacho.   
 

•  JENY KATERINE QUIROZ PINZON, mujer y mayor, domiciliada en 
Socorro, quien podrá declarar de lo que manifestó en su declaración 
extra juicio y de las demás circunstancias de modo, tiempo y lugar 
que fueron parte del incidente de nulidad por indebida notificación, 
ausencia de vallas y hasta de la misma demanda de declaración de 
partencia si es el caso, de la que desde ya se manifiesta de ser 
requerido, se allegaran los datos y correos electrónicos para su 
respectiva notificación. Mi poderdante se compromete a suministrar 
los medios y la forma para que puedan concurrir a la diligencia que se 
convoque por su despacho.   
 

•  MATILDE DUARTE DIAZ, mujer y mayor, domiciliada en Socorro, 
quien podrá declarar de lo que manifestó en su declaración extra 
juicio y de las demás circunstancias de modo, tiempo y lugar que 
fueron parte del incidente de nulidad por indebida notificación, 
ausencia de vayas y hasta de la misma demanda de declaración de 
partencia si es el caso, de la que desde ya se manifiesta de ser 
requerido, se allegaran los datos y correos electrónicos para su 
respectiva notificación. Mi poderdante se compromete a suministrar 
los medios y la forma para que puedan concurrir a la diligencia que se 
convoque por su despacho.   
 

• JORGE DUARTE TOLEDO, varón y mayor, domiciliado en 
Bucaramanga, quien podrá declarar con relación a la reunión 
convocada por su madre CARMEN TOLEDO, la ausencia de 
instalación de la valla conforme el artículo 375 del C.G.P, la ausencia 
de notificación personal, la propiedad plena y material de la 
comunidad de propietarios sobre el predio ubicado en la CRA. 14 NO. 
10ª-61-65-69-73-77 Y 83 en el socorro, sobre las obras que el ha 
realizado al predio de su propiedad y el de sus hermanos y las 
fotografías que existen, del conocimiento de su madre la señora 
CARMEN TOLEDO del lugar de domicilios y datos de cada uno de su 
hijo (demandados), de las reuniones familiares en fechas especiales y 
decembrinas de todos sus humanos y su madre la señora CARMEN 
TOLEDO en la CRA. 14 NO. 10ª-61-65-69-73-77 Y 83 en sucesivas 
ocasiones y en la actualidad, y entre otros aspectos que sean propios 
de este incidente y que le sean requeridos. 

 
PETICIONES 

 
Con base en los aspectos relevantes y fundamentos de hecho y de derecho 
anteriormente planteados, solicito de manera respetuosa a su despacho; 
 
PRIMERO. Que se DECLARE por parte del Despacho judicial, LA 
NULIDAD PROCESAL dentro del PROCESO DECLARATIVO DE 
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PERTENECIA identificado con radicado No. 6875531030012022-00080-
00, y, por lo tanto, se retrotraigan las actuaciones frente a la notificación y 
oportunidad para ejercer el derecho de contradicción, y se requiera por 
parte del despacho a la demandante, para que proceda con la notificación 
en debida forma, con lo cual evite nulidades futuras por afectación al 
debido proceso por indebida notificación. 
 
SEGUNDO. Que, conforme a la solicitud de nulidad procesal de que habla 
el artículo 133 del C.G.P, frente a la indebida notificación, y con revisión al 
artículo 301 del C.G.P, se proceda por su despacho a NOTIFICAR POR 
CONDUCTA CONCLUYENTE A MI MANDANTE y con ello mediate auto se 
reconozca dicha condición para iniciar con los cómputos a que haya lugar, 
evitando así, vulneración al debido proceso y al derecho de defensa. 
 
Atentamente, 
 

 
 

JORGE LUIS CALA GONZALEZ 
C.C. No. 1.101.686.763 del Socorro 

T.P. No. 247.731 C. S. de la J. 
ABOGADO. 



















































 
































