
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SINCELEJO 

Julio once de dos mil Veintidós 
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ASUNTO A TRATAR. 

Procede el despacho a resolver la solicitud de nulidad promovida por el 

apoderado de la parte demandada, dentro del proceso Ejecutivo de 

menor cuantía, adelantado por la empresa EDATEL S.A. E.S.P, contra 

el señor Armando Rafael Noguera Vergara, contra la sentencia de 

segunda instancia, por excederse en lo previsto en los artículos 29 de 

la C.N, inciso 1º art. 14, 328 inciso 1º y 320 del C.G.P. 

 

CONSIDERACIONES: 

Las causales de nulidad están taxativamente indicadas en el artículo 

133 del C. G. del P.- No obstante, el artículo 29 de la Constitución 

Nacional permite la posibilidad que se promueva nulidad por causal 

distinta al establecer. “Que es nula de pleno derecho, la prueba obtenida 

con violación al debido proceso.   

En el caso en estudio la causal de nulidad no está comprendida dentro 

de las indicadas en la norma procesal, tampoco en la norma superior, 

como quiera que se sustenta en hechos que no hacen referencia a 

pruebas obtenidas con violación al debido proceso, el desconocimiento 

de una normatividad legal, no es causal de nulidad que le permita al 

fallador pronunciarse sobre su procedencia o no, toda vez que existe 

una prohibición legal contemplada en el artículo 285 de la mencionado 

código, al establecer: “La sentencia no es revocable ni reformable por 

el Juez que la dictó”.  

 

 

El examen de la segunda instancia, el operador judicial superior al que 

dictó la providencia, tiene la oportunidad de tomar una nueva decisión, 

que le favorezca o le perjudique al apelante, dicho de otra manera  el 



Superior, puede revocar o confirmar el auto o la sentencia materia de 

impugnación. 

Una vez decidida la segunda instancia, por cualquiera de las 

modalidades, arriba señaladas, una vez ejecutoriada la providencia, el 

superior pierde competencia, el procedimiento que le queda, es en caso 

de que haya condena en costa, es liquidarlas y devolver la actuación 

con el expediente al Juzgado de Origen o primigenio, o en su defecto 

atender, en caso de que las presente en término, todas las peticiones 

de adición o complementación  de la sentencia, en caso contrario o a 

falta de estas peticiones, cualquier otra que se haga, como la que hoy 

pretende el togado de la parte demandada, deben rechazarse por 

improcedentes, por carecer éstas de fundamento y asidero 

procedimental. 

 
. 
 
En mérito de lo expuesto se;  
 

                                                       RESUELVE 

 

PRIMERO. - Rechazar de plano la solicitud de nulidad presentada 

contra la sentencia adiada 30 de marzo del año 2022, impetrada por el 

apoderado de la parte demandada, por las consideraciones arriba 

anotadas. 

SEGUNDO. ACEPTAR la sustitución de poder echa por el apoderado 

judicial del señor ARMANDO RAFAEL NOGERA VERGARA. 

TERCERO. RECONOCER al doctor FREDY DE LA OSSA BADEL, 

como apoderado sustituto del doctor LUIS EDUARDO GOMEZ MEZA, 

apoderado judicial del señor ARMANDO RAFAEL NOGERA 

VERGARA, en los términos y fines del poder conferido.  

 

                                         NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. 

 

JOSE LUIS PINEDA SIERRA. 

JUEZ. 
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