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Sincelejo, once (11) de abril de dos mil veinticuatro (2024). 

 

I. OBJETO A DECIDIR. 

Se encuentra el proceso al despacho pendiente de resolver el recurso de reposición 

interpuesto por la apoderada del demandado JOSE IGNACIO RESTOM MERLANO en contra 

del auto de fecha 27-mayo-2021, mediante el cual se admitió la demanda. 

 

II. SUSTENTACIÓN DEL RECURSO 

Indica la apoderada judicial que: 

“1.- Conforme a lo dispuesto en el artículo 90 del C.G.P, para que la demanda pueda ser 

admitida debe cumplir con los requisitos de ley, entres estos los que señala el articulo 82 y 

84 Ibidem. Este mismo artículo señala que la demanda se debe declarar inadmitida entre 

otros casos cuando no se acompañen los anexos ordenaos por la ley. 

2.- Uno de los anexos obligatorios según el artículo 84 ibidem, es el poder para iniciar el 

proceso, cuando se actué por medio de apoderado. 
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3.- Oteado cuidadosamente la demanda y sus anexos, se logra evidenciar que, si bien se 

está demandando a los señores ROGER BENITO REVOLLO Y JOSE IGNACIO RESTOM 

MERLANO, lo cierto es que las demandantes no otorgaron poder para en causar la demanda 

en contra de ellos. 

4.- A folio 16, 17 y 18 de la demanda, se observan tres poderes, pero cada uno de estos 

está dirigido única y exclusivamente para en causar la demanda contra la sociedad 

COOMEVA EPS, y no contra el señor Jose Ignacio Restom Merlano. 

5.- Es decir, no existe poder para presentar la demanda contra el señor Jose  Ignacio Restom 

Merlano y Roger Benito Revollo, por lo que, ante la ausencia de poder, la demanda no podía 

ser admitida contra estas dos personas, siendo la consecuencia inmediata su inadmisión”. 

 

De ese modo, solicita que se acceda al recurso de reposición y se inadmita la demanda para 

que los demandantes subsanen la demanda. 

 

III. TRÁMITE DEL RECURSO 

 

Al recurso de reposición, oportunamente presentado se le imprimió el trámite de rigor 

establecido por los arts. 101 y 110 del C.G. de P. 

 

III. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO 

 

El recurso de reposición es un medio de defensa por el cual el recurrente manifiesta 

ante el mismo funcionario judicial que tomó la decisión, su desacuerdo con la 

providencia, permitiéndole a este, ante la falibilidad humana, que adopte otra posición 

respecto a determinado asunto, enmendando la falencia.  

En esta ocasión, corresponde a este despacho judicial establecer el siguiente problema 

jurídico: 

¿Existen méritos para reponer el auto atacado o por el contrario se mantiene incólume 

la decisión adoptada en la providencia? 

 



Para resolver el anterior problema jurídico indica el despacho que se mantendrá 

incólume el auto fechado 27-mayo-2021, mediante el cual se admitió la demanda. 

 

Lo anterior, es así por cuanto al revisar los inconformismos del apelante tenemos que si 

bien es cierto al presentar la demanda la parte demandante presentó los poderes solo 

para demandar a COOMEVA, también es cierto que al presentar el escrito de reforma 

de la demanda anexó nuevos poderes en los que incluyeron a todos los demandados 

entre ellos ROGER BENITO REVOLLO Y JOSE IGNACIO RESTOM MERLANO (ver anexos 

escrito de reforma de la demanda). 

 



 

 

De ese modo, es evidente que la falencia quedo subsanada, razón por la cual, se negará el 

recurso de reposición. 



Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Sincelejo, 

R E S U E L V E. 

 

Primero: DENEGAR la reposición interpuesta por la parte demandada JOSE IGNACIO 

RESTOM MERLANO en contra del auto de fecha 27-mayo-2021, mediante el cual se admitió 

la demanda, en consecuencia, mantener en firme la decisión adoptada en el referido auto. 

 

Segundo: Tener a la Dra. CIRA PATRICIA CORRALES ROMERO, identificada con la C.C. No. 

64.583.314 y tarjeta profesional No. 128.663 del C.S. de la J., actuando en calidad de 

representante legal de DEFENSORY S.A.S., y como apoderada judicial del señor JOSE 

IGNACIO RESTOM MERLANO, para los fines y términos del poder conferido.  

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
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