SECRETARIA: Sefior juez, a su despacho el presente proceso en el cual se
encuentra pendiente por resolver el escrito de oposicién a la diligencia de
secuestro llevada a cabo el dia 23 de marzo de 2022 del bien inmueble
con matricula inmobiliaria No. 340-3170 del municipio de Santiago de
Tolu. Lo anterior, para lo que considere pertinente proveer.

Sincelejo, 6 de junio de 2022

LESBIA ELENA PALLARES RODRIGUEZ
Secretaria

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO
Sincelejo, seis de junio de dos mil veintidos
Rad: N°70001310300420200002200

Se encuentra al despacho el presente proceso para decidir el escrito de
oposicién al secuestro presentada por la sefiora SOLAMIRA VELEZ
GUTIERREZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 36.677.621,
quien actua en calidad de representante legal de CONSTRUCTORA NISSI
S.A.S. Nit. 900433170-7, propietaria del establecimiento de comercio
HOTEL LA QUINTA DE TOLU, quien a través de representante legal
presenta escrito de oposicidn a la diligencia de secuestro llevada a cabo el
dia 23 de marzo de 2022 en el bien inmueble ubicado en la Carrera 52 No.
11-93 del municipio Santiago de Tolu, identificado con matricula
inmobiliaria No. 340-3170.

Fundamenta la peticionaria su oposicion en que la parte demandante al
momento de presentar la demanda solicité como medida cautelar el
embargo y secuestro del bien inmueble ubicado en la Carrera 5 No. 11-93
de propiedad del demandado EDGARDO DE LA HOZ COMAS, medida que
fue decretada e inscrita en el folio de matricula.

Que, encontrandose el inmueble embargado ubicado en el municipio de
Santiago de Tolu, se comisiond a la Secretaria de Gobierno de esa
municipalidad para que realizara la diligencia de secuestro y llegado el
dia de la diligencia el 23 de marzo de 2022, se realizé la correspondiente
inspeccion al lugar, ante lo cual su poderdante le manifesté a la
funcionaria encargada de llevar a cabo la diligencia que en el inmueble
funciona el establecimiento de comercio HOTEL QUINTA DE TOLU, de
propiedad de CONSTRUCTORA NISSI S.AS., de la cual ella es la
representante legal.
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Aduce que al momento de la diligencia su poderdante le comunic6 al
secuestre y a la Secretaria de Gobierno Municipal de Tolu que el secuestro
se hiciera nicamente sobre el bien inmueble, mas no sobre los bienes
muebles del propiedad del establecimiento de comercio HOTEL QUINTA
DE TOLU, argumentos estos que no fueron tenidos en cuenta por estos
funcionarios, y que el secuestre le coment6 a su poderdante que, desde
ese mismo momento él quedaba a cargo de la administracion del hotel,
que por lo tanto le hiciera entrega de todas y cada una de las llaves, ante
lo cual su poderdante se negé argumentando que hacia oposicion a dicha
diligencia y ante lo cual le manifestaron que contaba con cinco dias para
presentar escritos ante el juzgado.

Agrega que, el secuestre volvid el dia 29 de marzo a las instalaciones del
hotel, manifestando nuevamente que le hiciera entrega de las llaves,
situacién esta que al parecer va a ser constante hasta que el despacho
judicial se pronuncie de fondo.

Por lo anterior solicita al despacho se pronuncie respecto a la oposicion
planteada y a los alcances de la diligencia de secuestro, ya que como se
dijo inicialmente, la diligencia es sobre el bien inmueble identificado con
matricula inmobiliaria No. 340-3170, mas no sobre el establecimiento de
comercio que se encuentra funcionando en las instalaciones de dicho
inmueble.

ANTECEDENTES:

Dentro del presente proceso se ordené el secuestro! del bien inmueble
distinguido con la matricula inmobiliaria N°340-3170 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Sincelejo, el cual se encuentra
debidamente embargado, por tal razén se ordendé comisionar al sefior
Juez Promiscuo Municipal de Santiago de Tolu (Reparto), para llevar a
cabo la diligencia y se ordeno librar despacho comisorio con los insertos y
datos necesarios.

Practicada dicha diligencia se recibi6 por parte de la Alcaldia de Santiago
de Tolq, el despacho comisorio No. 002 debidamente diligenciado, el cual
se procedio a agregarlo a la actuacién mediante auto de 11 de mayo de la
presente anualidad.

1 Auto de 04 de marzo de 2021
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De la diligencia de secuestro encuentra el despacho que fue practicada
por la Secretaria de Gobierno Municipal de Santiago de Tolu, Ligia
Cristina Sotomayor Velasquez, la cual fue atendida por la sefiora Solamira
Vélez Gutiérrez y comparecieron el secuestre, sefior Enarme Atencia
Hernandez, y la apoderada de la parte demandante, doctora Yiseth Tinoco
Salazar: Que estando en el lugar, Carrera 5 No. 11 - 92, Hotel La Quinta, la
comisién fue atendida por la sefiora SOLAMIRA VELEZ GUTIERREZ,
identificada con la cédula de ciudadania No. 36.677.621 de Chiriguana -
Cesar.

Que en el acta de la diligencia de secuestro al hacer una relacion del bien
se encontro: “Se se trata de un conjunto hotelero con (13) trece
apartamentos que incluyen un (1) bafio interno en cada habitacidn, sala y
cocina.

En la misma se le hizo entrega del bien inmueble al secuestre, sefior
ENARME DEL CRISTO ATENCIA HERNANDEZ, c.c. No. 92.524.811 de
Sincelejo quien recibe a satisfaccion.

Al concederle el uso de la palabra a la doctora YISETH TINOCO SALAZAR,
quien actué en calidad de apoderada de la parte demandante, solicité que
en virtud de lo dispuesto en el numeral 8 del articulo 595 del Cédigo
General del Proceso, se le haga entrega de la administracion al auxiliar de
la justicia designado en el despacho comisorio y relacionado
anteriormente, del edificio u Hotel La Quinta; que el hotel cuenta con los
servicios de agua, luz, internet y gas, cuenta con un parqueadero, alberca
subterranea, un patio de labores, construccion en material moderna,
cuenta con una planta eléctrica que es personal y la dotacion del hotel.

Que no se aportaron facturas ni mostraron ducumentacion de propiedad,
para lo cual hacen oposicion del moviliario, y una vez fijados los
honorarios profesionales del secuestre por la suma de un millén de pesos
se dio por terminada la diligencia luego de leida y aprobada en todas
sus partes.

CONSIDERACIONES:

El articulo 40 del Codigo General del Proceso, consagra sobre los poderes
del comisionado: “El comisionado tendrd las mismas facultades del
comitente en relacion a la diligencia que se le delegue, inclusive las de
resolver reposiciones y conceder apelaciones contra las providencias que
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dicte, susceptibles de esos recursos. Sobre la concesion de las apelaciones
que se interpongan se resolverd al final de la diligencia.

Toda actuacion del comisionado que exceda los limites de sus facultades es
nula. La nulidad podrd alegarse a mds tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes al de la notificacién del auto que ordene agregar el despacho
diligenciado al expediente. La peticion de nulidad se resolvera de plano
por el comitente, y el auto que la decida solo serd susceptible de
reposicion”.

De la oposicién al secuestro que se encuentra consagrada en el articulo
596 de la norma procesal, se indica en su numeral 2, que a las oposiciones
se aplicara en lo pertinente lo dispuesto en relacién a la diligencia de
entrega.

Para la diligencia de entrega? se reglamentan unas reglas especificas, es
decir, que debera ser formulada por persona contra quien no produzca
efectos la sentencia, o por quien sea tenedor a nombre de aquella.

Senala la norma que: “2. Podrd oponerse la persona en cuyo poder se
encuentra el bien y contra quien la sentencia no produzca efectos (...).

7. Si la diligencia se practicé por comisionado y la oposicion se refiere a
todos los bienes objeto de ella, se remitird inmediatamente el despacho al
comitente, y el término previsto en el numeral anterior se contard a partir
de la notificacion del auto que ordena agregar al expediente el despacho
comisorio . Si_la oposicion fuere parcial la remision del despacho se hard
cuando termine la diligencia.” Subrayas fuera de texto.

En el acta de la diligencia la sefiora Solamira Vélez Gutiérrez, con cédula
de ciudadania N°36.677.621, hace oposicion del moviliario, ante la
manifestacién hecha por la apoderada de la parte demandante de que se
hiciera entrega de la administracién al auxiliar de la justicia designado en
el despacho comisorio del edificio u Hotel La Quinta, sin que exista
pronunciamiento alguno por parte del comisionado.

En razon de lo anterior, entrara el despacho a resolver sobre la
procedencia de la oposicion interpuesta oportunamente por la persona
que atendi¢ la diligencia.

2 Articulo 309 del Cédigo General del Proceso
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De acuerdo con las pruebas documentales allegadas al plenario, el
establecimiento de comercio HOTEL LA QUINTA DE TOLU, que funciona
en el inmueble objeto de cautela, es de propiedad de la CONSTRUCTORA
NISSI S.A.S., Nit. 900433170-7, y quien funge como representante legal de
la constructora es la sefiora Solamira Vélez Gutiérrez, persona que
atendié la diligencia de secuestro del bien inmueble con matricula
inmobiliaria No. 340-3170 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos, y quien present6 oposicion al momento que se solicitara al
comisionado la entrega de la aministracion del edificio u hotel La Quinta.

Su calidad de representante legal de la entidad propietaria del
establecimiento de comercio Hotel La Quinta de Tolu, la legitima para
hacer oposicion en cuanto que, la diligencia de secuestro no iba dirigida
contra el establecimiento de comercio Hotel La Quinta de Tolq, sino sobre
el bien inmueble donde funciona el mismo.

Sin embargo, encuentra el despacho que dentro de la diligencia, una vez
hecha la descripcion del bien inmueble, la autoridad encargada le hizo
entrega del bien inmueble al secuestre, sefior ENARME DEL CRISTO
ATENCIA HERNANDEZ, identificado con la cédula de ciudadania
N°92.524.822, quien recibe a satisfaccién.

Pero, no obstante la manifestacion de la apoderada de la demandante, no
encuentra el despacho pronunciamiento por parte del comisionado
respecto de la solicitud de entrega de la administracion del hotel, el cual
salta a la vista no es objeto de medida cautelar.

Mas aun, si se encontraba al tanto de los pormenores de la diligencia,
seria esa la oportunidad para pronunciarse en el sentido de que la
comision fue ordenada para la practica del secuestro del inmueble, del
cual ya se habia hecho entrega al secuestre y recibido a satisfaccion, mas
no del establecimiento de comercio Hotel La Quinta de Told, que
posteriormente se pretendio la entrega de su administracion.

La opositora refiere respecto del secueste, quien le manifestara que desde
ese mismo momento quedaba a cargo de la administracion del hotel y que
por lo tanto se le hiciera entrega de todas y cada una de las llaves, ante lo
cual se nego y presenté oposicion a dicha diligencia, situacion esta que se
volvio a presentar en fecha posterior en las instalaciones del hotel, por lo
que entrara el despacho a pronunciarse sobre sus reclamacions, en aras
de desatar la controversia planteada.

Pagina 5 de 7



En virtud de lo anterior, el despacho, considera pertinente definir lo
concerniente a la oposicidon propuesta, como quiera que el bien inmueble
embargado y secuestrado dentro del presente proceso pertenece al sefior
EDGARDO DE LA HOZ COMAS, identificado con la cédula de ciudadania
No. 72.140.799, y el establecimiento de comercio donde funciona el Hotel
La Quinta de Tolu, es de propiedad de CONSTRUCTORA NISSI S.A.S. Nit.
900.433.170-7, representada legalmente por la sefiora SOLAMIRA VELEZ
GUTIERREZ, con cédula de ciudadania No. 36.677.621.

En primer término, no encuentra el despacho reparo en cuanto al
secuestro del bien inmueble efectuado mediante diligencia de 23 de
marzo de 2022; pero si en lo que tiene que ver con el establecimiento de
comercio que funciona en el mismo, el cual no es objeto de cautela en el
presente asunto, razén por la cual encuentra pertinente aceptar la
oposicion presentada.

Teniendo en cuenta que el establecimiento de comercio HOTEL LA
QUINTA DE TOLU, con matricula N°90595, es de propiedad de la persona
juridica CONSTRUCTORA NISSI S.A.S. Nit. 900.433.170-7, persona
diferente al propietario de inmueble, ha de mediar contrato de
arrendamiento o cualquier otro de caracter civil o mercantil.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el inmueble en cuestion quedé a
cargo del secuestre, sefior ENARME DEL CRISTO ATENCIA HERNANDEZ,
c.c. N°92.524.811 de Sincelejo, la persona juridica propietaria del
establecimiento de comercio Hotel La Quinta de Told, a través de su
representante legal, para efectos del pago de los canones de arriendo, en
adelante debera ser consignados en la cuenta de depdsitos judiciales
suministrada por el secuestro, advirtiendo que el secuestre como
administrador del inmueble viene a ocupar el lugar del arrendador.

En consecuencia, el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Sincelejo,
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTASE la oposicién propuesta por la sefiora SOLAMIRA
VELEZ GUTIERREZ, identificada con la cédula de ciudadania No.
36.677.621 de Chiriguana - Cesar, a través de apoderada judicial, en su
condicién de representante legal de CONSTRUCTORA NISSI S.A.S., Nit.
900.433.170-7, propietaria del establecimiento de comercio HOTEL LA
QUINTA DE TOLU, ubicado en la Cra. 5 No. 11 - 92, Barrio Calle Nueva de
Tolu.
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SEGUNDO: PREVENGASE a la opositora CONSTRUCTORA NISSI S.A.S., Nit.
900.433.170-7, que en su condicion de propietaria del establecimiento de
comercio HOTEL LA QUINTA DE TOLU, para efectos del pago de los
canones de arriendo que en adelante se causen, debera ser consignados
en la cuenta de depdsitos judiciales suministrada por el secuestro,
advirtiendo que el secuestre como administrador del inmueble viene a
ocupar el lugar del arrendador.

TERCERO: Reconozcase y téngase a la abogada JAQUELIN JUDITH
RIVERA SEPULVEDA, identificada con cédula de ciudadania
N°1.131.107.718 y T.P. N°347.105 del C. S. de la Judicatura, como
apoderada de la parte opositora en los términos y para los fines del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANGE RiA VE(/A HERNANBDEZ
JU
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