Sincelejo, 10 de diciembre de 2020

SECRETARIA: Sefora Jueza, doy cuenta del presente proceso en el que se
solicita dictar sentencia anticipada. Sirvase Proveer.

LINA MARCELA TAMARA NORIEGA
Secretaria

P Rama Judicial
f Consejo Superior de la Judicatura

U Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE SINCELEJO

Sincelejo, diez (10) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Referencia: Proceso Ejecutivo con Garantia Real
Radicacion: 70001-31-03-005-2019-00018-00
Demandante: Fran Carlos Diaz Quifidnez
Demandado: Sergio David Congote Rodriguez

Vista la nota secretarial que antecede y examinado el recurso horizontal
presentado por el apoderado de la parte demandada, entra el Despacho a
resolver, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Como excepcion propuesta por el apoderado de la parte demandada, figura
la de prescripcion extintiva de la accion incoada, para lo cual indica que el
término de 5 afios de que habla la normativa civil para ejercer el cobro de la
obligacion objeto de demanda ha expirado, sin que se pueda decir que la
presentacion de la demanda haya evitado la operancia de dicho fenémeno,
puesto que el auto que libré orden de apremio no fue notificado dentro del
término legal para surtir tal efecto.

Surtido el traslado del mentado medio exceptivo, el apoderado del
demandante asegura que si bien el plazo primigenio pactado para el pago de
la obligacion se encontraria prescrito desde el mes de noviembre de 2014, no
puede perderse de vista que fue sujeto a prérrogas por acuerdo de las partes
y, ademas, que el demandado efectué en época posterior sendos pagos a
titulo de intereses hasta el afio 2016, de tal suerte que la prescripcidon no ha
operado.
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Con base en la presunta configuracion de la prescripcion, el apoderado del
demandado solicita se dicte sentencia anticipada al encontrarse probado dicho
medio extintivo de la obligacidn, con fundamento en el articulo 278 del Codigo
General del Proceso.

Pues bien, a efecto de resolver lo pedido, memora el Despacho que la
prescripcion denominada extintiva, negativa o liberatoria, se convierte en un
modo de extinguir las acciones y derechos ajenos cuando no se €jercitan
dentro de cierto tiempo fijado por la ley contando con la oportunidad para
hacerlo,! figura que en el marco de un proceso judicial, debe ser alegada por
el deudor mediante la excepcion correspondiente.

Dentro de nuestro ordenamiento juridico se ha establecido que el mero
transcurso del tiempo fijado por la ley para ejercer las acciones, no implica en
forma objetiva, radical y absoluta la operancia de la prescripcion, toda vez
que se requiere inercia o incuria por parte del acreedor; a lo que se agrega
que el plazo con el que cuenta para hacerse a lo que se le debe, es susceptible
de suspension, interrupcion o renuncia.?

Para el caso de la interrupcidn, se distingue entre interrupcidn natural tacita
o explicita y la llamada interrupcion civil. En tratandose de la renuncia, esta
puede darse en forma expresa o por conducta concluyente.

Tal aserto se desprende de lo normado en el articulo 2539 del Cédigo Civil, el
cual es del siguiente tenor literal:

Articulo 2539. Interrupcion Natural y Civil de la Prescripcion Extintiva. La
prescripcion que extingue las acciones ajenas, puede interrumpirse, ya
natural, ya civilmente.

Se interrumpe naturalmente por el hecho de reconocer el deudor Ia
obligacion, ya expresa, ya tacitamente.

Se interrumpe civilmente por la demanda judicial; salvo los casos
enumerados en el articulo 2524.

En ese entendido, se esta ante la interrupcion civil de la prescripcidn extintiva
cuando se verifica un actuar del acreedor que descarta el abandono de su
derecho, verbigracia, la presentacion de la demanda; o bien de la conducta
del deudor que represente su reconocimiento, evento en que la interrupcién
se denomina natural.

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Providencias de 22 de enero de 1991 Magistrado ponente: Eduardo Garcia Sarmiento. ID
15144 y sentencia de 30 de septiembre de 2002, con ponencia del Magistrado José Fernando Ramirez Gomez, Referencia: Expediente No. 6682.
2 Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacion Civil y Agraria. Magistrado Ponente: Dr. Manuel Ardila Velasquez. 11 de enero de 2000. Referencia:
Expediente No. 5208.
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Finalmente, ha de advertirse que las figuras de la interrupcidn y la renuncia
de la prescripcidon responden a momentos distintos; asi, la renuncia es valida
s6lo cuando el término de prescripcién esta vencido, mientras que la
interrupcién, Unicamente sera procedente en tanto el término prescriptivo
haya iniciado y que dicho fendmeno no haya operado.?

Como acto representativo de interrupcion natural que del término de
prescripcion estaba transcurriendo, asi como la renuncia a la prescripcion que
ya habia operado, la Corte Suprema de Justicia en sentencia 28 de junio de
2012 dentro del proceso radicado 11001-02-03-000-2012-01162-00 con
ponencia de la Magistrada Margarita Cabello Blanco, citando doctrina nacional
expreso:

()

Emana de lo anterior que quien esta en postura de impedir la
materializacion de la prescripcion extintiva interrumpiéndola de manera
natural, es el sujeto que como titular del derecho a invocaria, es decir,
el deudor o el prescribiente, asi lo denota por conducto de acto
eminentemente personal, sea que lo lleve a cabo directamente, sea que
lo haga mediante la gestion de un tercero que, por asi consentirlo o
disponerio aquel, esté debidamente facultado para lo propio -incluso es
aceptable la demostracion de que medio a tal fin una representacion
aparente-.

Ello ha entendido prevalentemente la doctrina nacional, en tanto que "sf
el deudor de cualquier modo que sea, por declaracion o comportamiento,
reconoce la obligacion, sea haciendo abonos a ella, sea solicitando
plazos, sea pagando sus accesorios o intereses, sea renovandola, en fin,
si el deudor acepta la obligacion y mantiene su memoria, la prescripcion
se interrumpe (por actuacion a parte debitoris) (arts. 2539-2° y 2544-1°
C.C.); el reconocimiento de la deuda es un acto propio del deudor. [...]
En lo que atane a la legitimacion para interrumpir la prescripcion, se tiene
qgue el reconocimiento, acto idoneo para la interrupcion natural (arts.
2541-2 y 2544-1° C.C.), no puede provenir sino del propio titular de la
relacion juridica (deudor) o, dado el caso, del representante suyo, legal
0 voluntario, o del representante organico de la persona juridica”
(HINESTROSA, Fernando. Tratado de las Obligaciones, Concepto,
Estructura, Vicisitudes. Tomo I, Primera Edicion de 2002. Universidad
Externado de Colombia. Paginas 833 a 834 y 838); de igual manera, e/
derecho comparado destaca similar postura al conceptuar parejamente
que "[l]a interrupcion natural de la prescripcion que extingue las acciones
ajenas tiene lugar cuando el deudor reconoce la obligacion, ya expresa,

3 Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacion Civil. Magistrado Ponente: Pedro Octavio Munar Cadena 21 de agosto de 2008. Ref. Exp. T.
No. 76111-22-13-000-2008-00151-01.
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ya tacitamente (art. 2518, inc. 2°). Hay reconocimiento expreso cuando
el deudor, en términos formales y explicitos, manifiesta reconocer la
obligacion, y hay un reconocimiento tacito cuando el deudor ejecuta
cualguier acto que revele en €l la intencion de reconocer al acreedor su
derecho” (ALESSANDRI R., Arturo;, SOMARRIVA U., Manuel; vy,
VODANOVIC H., Antonio. Tratado de las Obligaciones, Volumen de la
Modlificacion y Extincion de las Obligaciones. Tomo III. Segunda Edicion
de 2004. Editorial Juridica de Chile. Pagina 208).

Asi, la figura en comento ha de estar revestida por una situacion factica
que permita vislumbrar su procedencia de un obrar de los deudores o de
los demandados-prescribientes, por cuanto que para dar pie a Su
ocurrencia ha de evidenciarse, necesaria y privativamente, actuar
desplegado por tales sujetos -directamente o por interpuesta persona
autorizada al efecto- que son quienes tienen la facultad de disposicion
del derecho ventilado (articulo 15 del Codigo Civil); solo quien tiene el
derecho puede abdicarlo, mismo que en tratandose de relaciones
prestacionales judicialmente exigidas, cuando se invoca la prescripcion
extintiva, recae privativamente en los deudores-ejecutados puesto gue
son ellos, concretamente, quienes deben invocarla para que se pueda
declarar.

()

En ese orden de ideas, si bien es cierto que la posible configuracidon de la
prescripcion sobre los titulos enlistados por el demandado ha de ser abordada
sin necesidad de agotar la totalidad de etapas procesales por asi ordenarlo el
articulo 278 del Cddigo General del Proceso, no lo es menos que en este
particular caso se requiere de una minima actividad probatoria para verificar
si se presentan o no en el presente asunto, actos constitutivos de suspension,
interrupcién o renuncia al término correspondiente, pues ndtese que existe
controversia en torno al verdadero término de vencimiento de la obligacidn
objeto de demanda

Por tanto, este Despacho se abstendra de estudiar de fondo lo alegado por el
demandado en cuanto a la prescripcion de la accién en este estadio procesal
y, surtido el correspondiente debate probatorio, ello sera resuelto.

En ese orden de ideas, procedera el Despacho a decretar la practica de
pruebas que conduzcan a esclarecer la /itis y en este mismo acto fijara fecha
para audiencia en la que se agotaran las actuaciones previstas en los articulos
372 y 373 de la norma adjetiva civil.
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Deberan las partes aportar al Despacho todas y cada una de las pruebas
documentales que estén en su poder, en las que aparezcan pagos parciales a
la obligacién asumida por el demandado, con descripcion de fecha y monto
cancelado y a qué titulo. Para el cumplimiento de dicha carga procesal se
concedera un término de 10 dias, contados desde la notificacion por estado
de esta providencia y seran recepcionados en la cuenta de correo del Juzgado
ccto05sinc@cendoj.ramajudicial.gov.co en dias habiles, dentro del horario
comprendido entre las 08:00 a.m. a 12:00 m. y de 02:00 p.m. a 05:00 p.m.

Sin necesidad de nuevo auto que lo ordene, las documentales allegadas seran
registradas en el Sistema Justicia XXI Web o Tyba para conocimiento de los
sujetos procesales, quienes podran emitir pronunciamiento sobre las mismas
si a bien lo tienen.

Para la audiencia en mencion se fija el 24 de marzo de 2021 a las 9:30
a.m. y sera celebrada de forma virtual en caso de persistan las condiciones
de salud publica conocidas, conforme lo autoriza el articulo 103 del CGP, los
articulos 2, 3 y 7 del Decreto Ley 806 del 4 de junio de 2020 y los articulos
14, 23 y 28 del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020 expedido por
el Consejo Superior de la Judicatura.

Teniendo en cuenta que en la mentada diligencia se formularan los
interrogatorios de parte, los sefores Fran Carlos Diaz Quindnez y Sergio David
Congote Rodriguez, deberan asistir a la misma, so pena de las sanciones
procesales y pecuniarias establecidas en la norma que rige los ritos civiles.

Por consiguiente, previo a la celebracion de la audiencia, se comunicara a los
sujetos procesales e intervinientes a través de sus cuentas de correo
electrdnico, la herramienta tecnoldgica que se empleara para su realizacion,
acompaiada del respectivo protocolo elaborado por el Despacho para el éxito
de la misma y que debera adoptarse a cabalidad. De igual forma, recibiran la
invitacidn con el link para conectarse a la audiencia.

Con todo, a fin de salvaguardar los derechos a la igualdad procesal, defensa
y contradiccion, los apoderados de las partes deberan dar a conocer al
Juzgado, con antelacion suficiente, las eventuales situaciones particulares de
sus prohijados, que imposibiliten o dificulten su acceso a las tecnologias de la
informacidn, de tal suerte que el Despacho pueda adelantar las acciones que
sean pertinentes para garantizar y facilitar la participacién de todos los
asistentes.

Finalmente, teniendo en cuenta que se allegd al proceso constancia de la
diligencia de secuestro comisionada al Juzgado Promiscuo Municipal de Tolu
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y realizada finalmente por la Alcaldia Municipal de Santiago de Told, se
ordenara agregarlo al expediente el correspondiente despacho comisorio.

Por lo expuesto se,
RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR en este momento procesal, la emisién de sentencia
anticipada solicitada por la parte demandada, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia en la
que se agotaran las etapas procesales previstas en los articulos 372 y 373 del
Cddigo General del Proceso, el dia 24 de marzo de 2021 a las 9:30 a.m.
y sera celebrada de forma virtual en caso de persistan las condiciones de salud
publica conocidas, conforme lo autoriza el articulo 103 del CGP, los articulos
2, 3y 7 del Decreto Ley 806 del 4 de junio de 2020 y los articulos 14, 23 y 28
del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020 expedido por el Consejo
Superior de la Judicatura.

Teniendo en cuenta que en la mentada diligencia se formularan los
interrogatorios de parte, los sefiores Fran Carlos Diaz Quindnez y Sergio David
Congote Rodriguez, deberan asistir a la misma, so pena de las sanciones
procesales y pecuniarias establecidas en la norma que rige los ritos civiles.

Por consiguiente, previo a la celebracidon de la audiencia, se comunicara a los
sujetos procesales e intervinientes a través de sus cuentas de correo
electronico, la herramienta tecnoldgica que se empleara para su realizacion,
acompafada del respectivo protocolo elaborado por el Despacho para el éxito
de la misma y que debera adoptarse a cabalidad. De igual forma, recibiran la
invitacidn con el link para conectarse a la audiencia.

Con todo, a fin de salvaguardar los derechos a la igualdad procesal, defensa
y contradiccion, los apoderados de las partes deberan dar a conocer al
Juzgado, con antelacion suficiente, las eventuales situaciones particulares de
sus prohijados, que imposibiliten o dificulten su acceso a las tecnologias de la
informacidn, de tal suerte que el Despacho pueda adelantar las acciones que
sean pertinentes para garantizar y facilitar la participacién de todos los
asistentes.

TERCERO: ORDENAR a las partes aportar al Despacho todas y cada una de
las pruebas documentales que estén en su poder, en las que aparezcan pagos
parciales a la obligacion asumida por el demandado, con descripcién de fecha
y monto cancelado y a qué titulo. Para el cumplimiento de dicha carga
procesal se concedera un término de 10 dias, contados desde la notificacion
por estado de esta providencia y seran recepcionados en la cuenta de correo
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del Juzgado ccto05sinc@cendoj.ramajudicial.gov.co en dias habiles, dentro
del horario comprendido entre las 08:00 a.m. a 12:00 m. y de 02:00 p.m a
05:00 p.m.

Sin necesidad de nuevo auto que lo ordene, las documentales allegadas seran
registradas en el Sistema Justicia XXI Web o Tyba para conocimiento de los
sujetos procesales, quienes podran emitir pronunciamiento sobre las mismas
si a bien lo tienen.

CUARTO: AGREGAR al expediente el despacho comisorio No. 019-2019
diligenciado por la autoridad comisionado, para los efectos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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