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BARBOSA, en contra de FORMA E IMAGEN ARQUITECTOS E lNGEN‘EROS
S.A.S las excepciones previas de falla de competencia e Ineptitud de |3 demang,
por falta de los requisilos formales y por indebida acumulacién de prelensione&
que a continuacién fundamento, asi:

1. EXCEPCION PREVIA DE FALTA DE COMPETENCIA

Al tenor de la clausula VIGESIMA PRIMERA del contrato de promesy g,
compraventa de fecha veintiocho (28) de mayo dos mil dieciocho (201g), o
lo que respecta ala SOLUCION DE DIFERENCIAS, las partes pactaron; « (...)
Las diferencias que surjan entre las partes por razén o con ocasion del desarroj
0 ejecucion del presente contrato, se procuraran resolver mediante procedimientog
de auto composicién, tales como transaccién o conciliacion. Para este efectg ag
partes podrén acudir a cualquier centro de conciliacion legalmente acreditado cqp,
el fin de llegar a acuerdos que beneficien el desarrollo y la ejecucion del presente
contrato. PARAGRAFO PRIMERQ. - Las obligaciones dineradas claras, expresas
y exigibles contenidas en este contrato no estaran sometidas a la clausyla
compromisoria precedente para lo cual las partes podran acudir a la justici
ordinaria; las obligaciones que presten mérito ejecutivo de dar o hacer, no estaran
sometidas a la cldusula compromisoria.(...)"

En el caso en estudio los demandantes no agotaron dicho requisito, como se
puede constatar en el acapite de pruebas y anexos de la demanda, pues los
demandantes, no presentaron reclamaciones escritas o verbales, ni cito a mi
representada a la celebracion de una audiencia de conciliacion, lo que derivarfa en
falta de competencia por parte del sefior Juez, configurandose la excepcion de
falta de competencia aqui presentada.

2. INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS
FORMALES.
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veintiocho (28) de mayo dos mil dieciocho (2018), asi lo exige.

En el caso en estudio los demandantes, no resolvieron las diferencias que

surjieron por razén o con ocasion del desarrollo o ejecucion del contrato de

promesa de compraventa de fecha veintiocho (28) de mayo dos mil dieciocho

(2018), no citaron ni verbal ni por escrito, a mi mandante en procuraré de resolver

mediante procedimientos de auto composicion.

sin el agotamiento de los procedimientos de auto composicion sefalados
contractualemnte por las partes, requisito este indispensable para que sea

procedente la admisién y tramite de la presente accion.

, INEPTITUD DE LA DEMANDA POR INDEBIDA ACUMULACION DE

PRETENSIONES.

Propio de economia procesal, pueden acumularse varias pretensiones en la
contra del demandado, si concurren los 3 requisitos que

misma demanda en
impone el articulo 88 del CGP,asi:
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* Que el juez sea competente para conocer de ellas, sin tener en cuent
ompetencia de un juez
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civil, no importa la cuantia, pues habiendo una de mayor Cuantjy -
conocera de otra aunque la cuantia sea menor.

* Que las pretensiones no se excluyan entre si, salvo que se Propon .
como principal y subsidiaria. No puede haber pretensiones 0XC|Uyentes ”
ambas son principales, pero en aras de evitar otro proceso, Pl
acumularse otra pretensién como subsidiaria.

Que se tramiten por el mismo procedimiento. Para que el Procesg Siga
el orden cronolégico establecido por el legislador, es necesarig Qe fag
pretensiones acumuladas se tramiten por el mismo procedimiento, Para
acumular esas varias pretensiones, ademés de la concurrencia gq log
requisitos anteriores, deben ellas provenir de unos mismos hechos, o versar
sobre el mismo objeto, o que se sirvan de las mismas pruebas, o fi

nalmente
que una dependa de la otra, pues de lo contrario no podrian resolverge

todas en una misma sentencia.

Los aqui demandantes solicitan como primera Pretensién, la resolucion del

contrato de promesa de compraventa, entendiéndose como la figura producto de

la voluntad de las partes o la declaracion judicial mediante el cual se deja sin

efecto un contrato (cualquiera que sea), que por lo general tiene efectos

retroactivos y por supuesto cesa todo efecto futuro del contrato por cuanto este se

deshace. La resolucion del contrato implica fa extincién del mismo, su

desaparicion, por lo tanto se hace inoponible por la ausencia de todo vinculo
juridico que pudo derivarse de su existencia. La resolucion del contrato extingue
todo vinculo juridico derivado de él, por lo tanto deja sin efecto toda obligacion
pasada y futura debido a la retroactividad que lo caracteriza, exceplo [as
necesarias para regresar las cosas al estado anterior. En efecto, la principal

consecuencia de la resolucion de un contrato es que tiene el efecto de volver 1as
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resuelto. En el caso que nos ocupa, no se pueden acumular lag Preteng
I()n

presentadas por la parte demandanle, toda vez que no concurren log 3 req h

que impone el articulo 88 del CGP, en especial, que pretensiones g¢

entre si, y no se propusieron como como principal y subsidiaria.
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Del sefior JUEZ

De usted sefor Juez

i

ANGELA MARIA ZEA QUINCHIA.
C. C. No. 52.379.657 de Bogota
T.P. No. 128.063 del C. S. de la J.



