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Sefores
JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE IBAGUE-TOLIMA
E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DECLARATIVO INSTAURADO POR JORGE
HUMBERTO VALERO RODRIGUEZ Vs CORASVIP
RADICADO: 2023-00020-00

Respetado sefior Juez:

DIANA MARCELA BARBOSA CRUZ, persona mayor de edad, identificada con la cédula
de ciudadania No. 38.143.353 de Ibagué - Tolima, con domicilio y residencia en la ciudad
de Ibagué, en la calle 5 No. 3 - 33 Barrio la Pola - “Edificio B.M.V. Abogados S.A.S.,
Abogada titulada y ejercicio, portadora de la Tarjeta Profesional No. 172.592 del Consejo
Superior de la Judicatura, correo electrdénico: dianabarbosa@bmvabogados.com tal y como
reposa en el Registro Nacional de Abogados, en ejercicio del Poder Especial conferido
GLORIA STELLA JUEZ LUNA, en su calidad de representante legal de la Corporacion De
Accion Social Y Vivienda Popular Ibaguerefia “CORASVIP”, con todo comedimiento y
estando dentro de la oportunidad legal referenciada en el artiCl;llo 318 del Codigo General
del Proceso, me permito impetrar RECURSO DE REPOSICION en contra del Auto del
dieciséis (16) de febrero del ano 2023, que dispuso ADMITIR la demanda Verbal
(Declarativa) instaurada por JORGE HUMBERTO VALERO RODRIGUEZ vs CORPORACION
DE ACCION SOCIAL Y VIVIENDA FAMILIAR IBAGUERENA DE “CORASVIP” entre otras, por
efecto incod las siguientes pretensiones:

PRETENSIONES:

PRIMERO: Sirvase sefnor Juez, a revocar parcialmente el Auto del dieciséis (16) de febrero
del afio 2023 que dispuso ADMITIR la demanda Verbal (Declarativa) instaurada por JORGE
HUMBERTO VALERO RODRIGUEZ vs CORPORACION DE ACCION SOCIAL Y VIVIENDA
FAMILIAR IBAGUERENA DE “CORASVIP”, RECONOCER EL AMPARO DE POBREZA al
demandante JORGE HUMBERTO VALERO RODRIGUEZ (Inciso final del articulo 154 del
C.G.P.) y ORDENAR LA INSCRIPCION DE LA DEMANDA SOBRE EL BIEN INMUEBLE
identificado con matricula inmobiliaria numero 350-26952 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Ibagué-Tolima denunciado como de propiedad de la parte
demandada.

SEGUNDO: No conceder el AMPARO DE POBREZA solicitado por JORGE HUMBERTO
VALERO RODRIGUEZ al haber faltado a la verdad en su solicitud y por ende NEGAR LA
INSCRIPCION DE LA DEMANDA sobre el bien inmueble identificado con matricula
inmobiliaria numero 350-26952 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Ibagué-Tolima hasta tanto no cumpla con la carga de que trata el articulo 590 del Codigo
General del Proceso, mismo que ordena en su numeral 2do, la obligatoria prestacion de la
caucion equivalente al 20% del valor de las pretensiones estimadas en la demanda para
responder por las costas y los perjuicios derivados de su practica.

La anterior suplica tiene fundamento en los siguientes pabulos juridicos:
AMPARO DE POBREZA. -

Es claro que la solicitud de amparo debe formularse por la persona que se halla en la
situacion que describe la norma. Como quiera que la solicitud debe elevarse bajo la
gravedad de juramento, como ldgica consecuencia se deriva que ésta debe provenir
directamente del interesado quien debe exponer al juez las circunstancias bajo las cuales
se encuentra y que le impiden asumir las cargas econdmicas para atender el proceso, en
ese mismo sentido se pronuncio la Sala de Casacion Civil en la providencia AC3350-2016.

La institucion juridica de amparo de pobreza se encuentra estatuida a favor de quien no se
halle en capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario para
su propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe alimentos. Las normas
citadas son desarrollo del precepto 2 de la Ley Estat i ici
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de acuerdo con el cual le corresponde al Estado garantizar el acceso a la administra
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justicia y, especificamente, sefiala que debe asumir el amparo de pobreza y el servicio de
defensoria publica.

La Corte Suprema de Justicia (auto del 14 de diciembre de 1983), enserid: «El amparo de
pobreza se fundamenta en dos principios basicos de nuestro sistema judicial como son la
gratuidad de la justicia y la igualdad de las partes ante la ley; es la manifestacion mas
clara de estos principios.

Si hemos de cefiirnos a la realidad es reconocer que en parte tales principios resultan
desvirtuados entre otras razones, por los diferentes gastos como cauciones, honorarios y
aun impuestos que la ley exige en una gran cantidad de casos.

En prevencion de estas desigualdades el legislador consagré como medio de mantener el
equilibrio, en la medida de lo posible, el amparo de pobreza, que libera a la parte efectuar
esos gastos que impedirian su defensa.

FINES DEL AMPARO DE POBREZA Y EL ACCESO A LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA.

El objeto del instituto procesal del amparo de pobreza esta encaminado a garantizar a las
personas de escasos recursos la defensa de sus derechos, de modo que se les permita
acceder a la administracion de justicia en los términos del articulo 229 de la Constitucion
Politica, exonerandolas de las cargas econdmicas que para las partes implica la decision de
los conflictos juridicos, sobre todo frente a aquellos que pueden menoscabar lo necesario
para su subsistencia y la de quienes se les deba alimentos (CSJ AL, del 19 de may. 2004,
rad. 24018).

En reciente decisién, la Sala de Casacion Civil, en providencia CSJ STC1782-2020, en
serio: 1...] el amparo de pobreza constituye una garantia real y efectiva para que los
ciudadanos que no cuenten con la solvencia econdmica para sufragar los gastos propios
del proceso no vean cercenadas sus posibilidades de acceder a la administracion judicial -
con todo lo que ello implica-; pues, en palabras de la Corte Constitucional, esta
prerrogativa presupone, por lo menos, las siguientes tres obligaciones: (i) El derecho a la
administracion de justicia ha sido definido por la jurisprudencia constitucional como la
posibilidad reconocida a todas las personas residentes en Colombia de poder acudir en
condiciones de igualdad ante los jueces y tribunales de justicia, (ii) para propugnar por la
integridad del orden juridico y (iii) por la debida proteccidn o el restablecimiento de sus
derechos e intereses legitimos, con estricta sujecién a los procedimientos previamente
establecidos y con plena observancia de las garantias sustanciales y procedimentales
previstas en las leyes.

Aquella prerrogativa de la que gozan las personas, naturales o juridicas, de exigir justicia,
impone a las autoridades publicas, como titulares del poder coercitivo del Estado y garantes
de todos los derechos ciudadanos, distintas obligaciones para que dicho servicio publico y
derecho sea real y efectivo.

En general, las obligaciones que los estados tienen respecto de sus habitantes pueden
dividirse en tres categorias, a saber: las obligaciones de respetar, de proteger, de realizar
los derechos humanos.

El articulo 158 del Cdédigo General del Proceso dispone que: “a solicitud de parte, en
cualquier estado del proceso podra declararse terminado el amparo de pobreza, si se
prueba que han cesado los motivos para su concesion. A la misma se acompanaran las
pruebas correspondientes, y sera resulta previo traslado de tres (3) dias a la parte
contraria, dentro de los cuales podra esta presentar pruebas; el Juez practicara las pruebas
que considere necesarias. En caso de que la solicitud no prospere, al peticionario y su
apoderado se les impondra sendas multas de un salario minimo mensual”

En el presente caso, la parte actora bajo la gravedad del juramento presento solicitud de
amparo de pobreza advirtiendo que se encuentra inmerso en las condiciones enunciadas
en el articulo 152 del Cédigo General del Proceso, no obstante considera respetuosamente
la suscrita apoderada que el sefior JORGE HUMBERTO VALERO RODRIGUEZ ha faltado a la
verdad con el Unico interés de no responder por los perjuicios que nuevamente pretende
causar a |a parte que represento en esta demandg, daclaratiye, s 09 SR KRB AS2020
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pretensiones, pues si bien con la demanda aporto una historia clinica la misma  data del
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afio 2022 mes de Junio, desconociéndose su real condicion de salud a la fecha de radicacio
de esta demanda, ademas tal situacion no se compadece con real situacién econdmica que
las bases de datos publicas reporta del mismo, manifestacion que la hago soportada en
las siguientes consideraciones:

1.- El sefior JORGE HUMBERTO VALERO RODRIGUEZ es cotizante en el régimen
contributivo, abogado titulado y en ejercicio, portador de la Tarjeta profesional nimero
44498 es abogado de la Universidad Libre de Colombia con Doctorado en Derecho de la
Universidad Externado de Colombia, especialista en Derecho Constitucional y Derecho
Laboral Comparado de la Universidad de Salamanca (Espafa), especialista en Derecho
Publico de la Universidad Externado y especialista en Derecho Laboral de la
Universidad Nacional. Fue asesor enla Asamblea Nacional Constituyente que
originéd la Constitucion de 1991 y asesor de la Organizacién Internacional del Trabajo,
conjuez, Asesor Juridico de la central unitaria de trabajadores CUT y la federacion
colombiana de educadores “FECODE"

2.- Con oficinas de consultoria en la ciudad de Bogota en la calle 19 N° 4-88 oficina 1403,
Medellin en la Calle 57 N° 42-60 LOCAL 101, Cali en la Cra 82 N° 6-38, Barranquilla en la
Carrera 38 B N° 66-39 y en la ciudad de Ibagué en la Av 37 Cra 4 casa del maestro.

3.- Autor de “"DERECHOS ADQUIRIDIOS EN EL DERECHO LABORAL” de la editorial
LIBRERIA EDICIONES DEL PROFESIONAL LTDA.- Edicién 2012.

I | ||| JORGE HUMBERTO VALFRO RODRIGUEZ

.~ DERECHOS ADQUIRIDOS
i EN EL DERECHO LABORAL

LIBRERIA EDICIONES DF

4.- propietario inscrito de al menos 8 inmuebles conforme da cuenta la consulta de su cupo
numérico ante la Superintendencia de Notariado y Registro, Bienes que por su valor le
obligan a ser declarante de Renta ante la Dian.

5.- Esta o estaba vinculado a la EPS FAMILIAR S.A.S, en el REGIMEN CONTRIBUTIVO
(Cotizante) segun se advierte en la pagina oficial del ADRES, curiosamente en estado
afiliado FALLECIDO, con fecha de finalizacion 04/02/2023.

Es por ello que se considera no es beneficiario de la proteccion que otorga el AMPARO DE
POBREZA, por lo que solicito al despacho dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 158
del Cédigo General del Proceso y previa constatacion se impongan las multas a que haya
lugar.

Siendo procedente entonces NEGAR LA INSCRIPCION DE LA DEMANDA sobre el bien
inmueble identificado con matricula inmobiliaria numero 350-26952 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Ibagué-Tolima hasta tanto no cumpla con la carga
de que trata el articulo 590 del Cédigo General del Proceso, mismo que ordena en su
numeral 2do, la obligatoria prestacidon de la caucion equivalente al 20% del valor de las
pretensiones estimadas en la demanda para responder por las costas y los perjuicios
derivados de su practica.

Por ultimo debe sefialar desde ya la suscrita apoderada que esta demanda es TEMERARIA
y ACTUA DE MALA FE LA PARTE ACTIVA, por ello se hace necesario desde ya que
pueda responder por las afectaciones que pudiera causar a mi representada en el tramite
del proceso declarativo incoado, por cuanto aduce una calidad inexistente, desde las
decisiones adoptadas por el Honorable Tribunal"Sala“Civil CraniliaC sidndo’ MZp.OMabel 2020
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Montealegre Vardn en decisidon de fecha 30 de Noviembre de 2018 al decidir el recurso de

apelacidn interpuesto contra el auto del 23 de Julio de 2018, proferido por el Juzgado
Primero Civil del Circuito de Ibagué, en el que con claridad se indico lo siguiente:

“ Encuentra esta corporaciéon que sobre la plataforma factica que soportd la decisién
proferida por la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia existieron decisiones
en la Jurisdiccién penal que repercuten en el caso bajo lupa, como quiera que el numeral
5 de la sentencia del 19 de enero de 2017 del juzgado penal del circuito de Ibagué y
confirmada por la sala penal de este Tribunal, ordend cancelar las anotaciones 18,19 y 20
correspondientes a la escritura publica N° 4109 del 14 de diciembre de 2006 de la Notaria
Primera del Circulo de Ibagué mediante la cual Pedro Antonio Vargas Morales haciendo uso
de su facultad como representante legal de CORASVIP vendié fraudulentamente a JORGE
HUMBETRO VALERO RODRIGUEZ el inmueble identificado con la matricula inmobiliaria
numero 350-26952 negocio juridico sobre el cual se fundamenta la sentencia del 18 de
Julio de 2017 de la sala de casacién civil”

(..)

“ Téngase que las decisiones proferidas dentro de la jurisdiccion penal cobraron firmeza
con anterioridad a lo decidido por la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia,
toda vez que el ultimo pronunciamiento realizado en esa sede, es decir, la inadmision del
recurso extraordinario de Casacién, se produjo el 13 de septiembre de 2017, mientras que
la sentencia del 18 de Julio del mismo afio de la sala de casacion civil cobre firmeza a la
ultima hora habil del dia 22 de Enero de 2018, en razén a que dicha providencia fue
aclarada mediante auto del 16 de enero de los corrientes, circunstancias a que a voces del
articulo 302 del Cddigo general del proceso postergd su ejecutoria.

Suceso que, tanto por su cronologia, como por la materia alli abordada, logra tener relacion
directa con lo decidido dentro de la jurisdiccién civil en razén a lo ordenado por el juez
séptimo penal del circuito de esta ciudad y confirmado por su superior funcional, dado que
la cancelacién de las anotaciones 18, 19 y 20 correspondientes a la escritura publica
numero 4109 del 14 de diciembre de 2006 de la Notaria Primera del Circulo de Ibagué
hacen alusion al contrato de compraventa sobre el que desciende la lesibn enorme
decretada por la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en sentencia del
18 de Julio de 2017, decisién que si bien en su parte resolutiva no tocd las escrituras
pubicas contentivas del contrato de Compraventa del inmueble sobre el que se declard la
lesion enorme, lo cierto es que dentro de la motivacion dada por el Juzgado séptimo penal
del circuito si se hizo, seflaldndose concretamente por dicho estado judicial que: “ En
efecto, ha quedado penalmente demostrado que la venta efectuada por Pedro Antonio
Vargas Morales en calidad de representante legal de la Corporacion Accién social y Vivienda
Popular de CORASVIP a Jorge Humberto Valero Rodriguez del bien inmueble identificado
con matricula inmobiliaria numero 350-26952 y ficha catastral N° 01-13-0223-0020-000
ubicado en la calle 83 avenida Bosque Deportivo (...) de esta ciudad, protocolizada través
de las escritura publica numero 4109 del 14 de diciembre de 2006 y aclarada mediante
escritura publica numero 0408 del 18de febrero de 2007, en relacidén con los linderos,, no
cumplié con los presupuestos de validez necesarios para su existencia, advirtiendo que
quien fungié como vendedor no habia obtenido la autorizacion previa para la venta del
predio o las condiciones del negocio juridico por parte del maximo drgano de administracién
de la entidad, que es la asamblea general de asociados de CORASVIP”

(..)

De alli, que al tenerse la sentencia como una unidad inescindible es que no puede dejarse
de lado el pronunciamiento efectuado por el juzgado séptimo penal del circuito de Ibagué
en lo que tiene que ver con la validez del contrato de compraventa celebrado entre
CORASVIP y Jorge Humberto Valero Rodriguez, ya que si bien en la resolutiva de la decision
del 17 de enero de 2017 solamente se hizo alusién a la cancelacion de las anotaciones en

el registro, LO CIERTO ES QUE, DE LA ARGUMENTACION DADA POR EL JUZGADO
SE DESPRENDE LA INEFICACIA DE TAL ACUERDO AL DEVELAR LA OMISION DE UN

REQUISITO O FORMALIDAD QUE PRESCRIBIA LA LEY PARA DARLE VALIDEZ A LA
COMPRAVENTA DEL INMUEBLE OBJETO DEL CONTRATO, VICISITUD QUE AFECTA
LA FORMA DIRECTA LA SENTENCIA SUSTITUTIVA DE LA SALA DE CASACION
CIVIL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Y SOBRE LA QUE CIMENTA LA
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DE LA LESION ENORME, LO QUE DE SUYO DEJA SIN SUSTENTO LAS ORDENES
EMITIDAS POR LA ALTA CORPORACION, YA QUE MIENTRAS LA INEFICACIA
DECLARADA POR ESTA DEJA AL MARGEN PARA QUE A VOLUNTAD DEL
CONTRATANTE SE RESCINDIERA O SE MANTUVIERA EL NEGOCIO, NO ES POSIBLE
QUE OCURRA ANTE LA ILICITUD QUE LE SENALO EL JUZGADOR PENAL,
RETIRANDOLE TODA EFICACIA DEL ORDENAMIENTO JURIDICO A TAL
NEGOCIACION, AFECTANDO EN FORMA INEVITABLE LA EXISTENCIA DEL TITULO
QUE SUSTENTA LA PETICION EJECUTIVA INCOADA POR VALERO RODRIGUEZ, YA
QUE DE ELLA NO NACE OBLIGACION ALGUNA ANTE LO ESPURIO DE SU
CONFECCION “ (subrayas y resaltado fuera de texto)

Esta decision fue objeto de control en ejercicio de la accién de tutela por parte de Jorge
Humberto Valero Rodriguez, radicado 11001-02-03-000-2019-00996-00 quien mediante
decision de fecha 11 de junio de 2019 siendo M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque concluyo
que: “ Ello porque es axiomatico que esa colegiatura encontré que no era posible
materializar las directivas trazadas en SC 10291-2017 Y en AC0230-2018 habida cuenta
qgue, segun lo dilucidd, la ™ justicia penal derruyd el acto (Contrato de compraventa) en el
que se basaron tales pronunciamientos al descubrir que ese pacto fue hecho en abierta
contravencion de las reglas legales y estatutarias que gobernaban la actividad de la
compania que fungié como vendedora, tesitura que esta edificada sobre el supuesto segin
el cual la «sentencia penal» irradié «efectos nocivos» sobre lo desenvuelvo en materia
civil, lo que no luce caprichoso y armoniza con el postulado de la unidad de jurisdiccion,
sobre todo porque atendiendo al principio de identidad o no contradiccion una cosa no
puede ser y no ser a la vez.

DE MANERA QUE SI EL «ACTO JURIDICO>» SOBRE EL QUE VERSO LA DISCUSION
CIVIL QUE DIO LUGAR A LA EXPEDICION DE LAS «PROVIDENCIAS» QUE VALERO
RODRIGUEZ BUSCA HACER VALER FUE DERRUIDO POR LA «AUTORIDAD PENAL »
PORQUE ENCONTRO QUE MEDIANTE EL SE COMETIO UN ILICITO, NO RESULTA
ABSURDO PENSAR QUE TAL ACONTECER INCIDIO NEGATIVAMENTE EN LA
EFICACIA DE LAS RESULTAS DEL «PLEITO CIVIL, Y TAMPOCO ES DESATINADO
SOSTENER UE CON ELLO PERDIERON «FUERZA EJECUTORIA» LAS
ORIENTACIONES ALLI IMPUESTAS, sobre todo porque tal entendimiento acompasa con
la postura que sobre el punto ha acogido esta_Corte en el sentido de que «la razén de
orden publico adscrita a la vida del Estado exige es que se evite la contradiccidon entre sus
organos jurisdiccionales"(G. 1., t. LIl, pag.799)» (citada en CSJ SC. 5 mar., 2007, radicado.
200-00212-00) (subrayas y negrillas fuera de texto)

Lo dicho hunde por completo , lo ansiado por el discrepante, habida cuenta que la tesis
combatida tiene inclusive respaldo jurisprudencial segun viene de ser citado, amen de que
contraria el ordenamiento positivo; antes bien, TRATA DE DARLE COHERENCIA
PORQUE NO APARECE POSIBLE QUE LA "JUSTICIA PENAL” SANCIONE UN
"NEGOCIO” POR ADVERTIR QUE FUE PRODUCTO DEL ILICITO Y QUE EL MISMO
SEA CIVILMENTE ARROPADO Y DE EL SE DERIVEN EFECTOS PARA LOS

CONTRATANTES YA QUE ELLO ES DE POR SI DISCORDANTE, PUES ANTES DE

REMEDIAR LA CONELICTIVIDAD LA EXPANDE SIN RAZO’N, LO QUE GENERA
"INSEGURIDAD JURIDICA” Y CONTRIBUYE AL CAOS SOCIAL. ) (subrayas y negrillas

fuera de texto)

PRUEBAS. -

1.- Consulta de bienes inmuebles de la Superintendencia de Notariado y Registro. -

2.- Consulta de la Administradora ADRES

3.- Copia de Contrato de prestacion de servicios de JORGE H VALERO R & ABOGADOS.
4.- Certificado de vigencia de su calidad Abogado.

5.- auto del 23 de Julio de 2018 Juzgado Primero Civil de Circuito de Ibagué

6.- Auto del 30 de noviembre de 2018 Tribunal Superior de Distrito Judicial de Ibagué Sala
Civil Familia. M.P. Mabel Montealegre Varon © BMV Abogados 2020

Informacion Confidencial
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7.- Auto del 14 de enero de 2019 del Juzgado Primero Civil del Circuito de Ibagué.
8.- Auto del 27 de enero de 2021 del Juzgado Primero Civil del Circuito de Ibagué

9.- Sentencia de Tutela radicado 11001-02-03-000-2019-00996-00 de fecha 11 de junio
de 2019 siendo M.P. Octavio Augusto Tejeiro

Cordialmente,

DIANA MARCELA BARBOSA CRUZ
C.C. No. 38.143.353 de Ibagué - Tolima
T.P. No. 172.592 del C.S.].

Informacion Confidencial © BMV Abogados 2020
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO
Ibagué - Tolima, miércoles, veintisiete (27)
de enero de dos mil veintiuno {2021)

Ejecutivo (A continuacion)
Jorge Humberto Valero Rodriguez Vs.
Corasvip

Nulidad de Contrato

Corasvip Vs.

Jorge Humberto Valero Rodriguez
2008-374-00 |

El 13 de octubre de 2020, el ejecutante confirié poder.

El 13 y 14 de octubre de 2020 v el 25 de enero de 2021, el ejecutante solicité
declarar ilegal auto del 23 de julio de 2018 afirmando que:

1. El despacho extralimité facultades al valorar exigibilidad del tituto,
contrariando disposiciones legales que no permiten hacer este analisis
sobre sentencia en firme.

2. La Corte Suprema de Justicia no es Tribunal de instancia, por lo gue
carece de facultades jurisdiccionales para pronunciarse sobre la validez
del contrato.

Encuentra este despacho que la providencia del 23 de julio de 2018, que negd
expedir mandamiento ejecutivo, la impugné el ejecutante con solicitud de
reposicidn y apelacién.

La reposicion se le resolvié el 21 de agosto de 2018 y la apelacidn el 30 de
noviembre de 2018, por el Tribunal Superior.

El auto de 22 instancia, confirmé la negativa de expedir mandamiento
ejecutivo, existiendo asi pronunciamiento sustancial, con trarsito a cosa
juzgada.

Imposible, juridicamente, ie resulta a aste despacho, incumplir providencias
del superior jerarquico, por lo que se,

“Los dinosaurios ne le fueran Indispensables, anora, nosetros tampoco lo scrmos, pero para la supervivencia de a especie humiana. ..
ei planeta 57 12 esi Parermios su destruccidn”
A

Cornls Adodc Rar o Crada,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

RESUELVE

Declarar improcedente solicitud de ilegalidad de la providencia del 23 de julio
de 2018.

Notifiquese,

5B o Wi
% A e
o, e

German Martinez Bello
Juez

Firma escpneaca Decreto 490 de| 28 ce marza oe 2220

b

“Los dinosaurios na le fueron indispensables, ahora, nosotros tameoco o somos, pero para la supervivenciz de ia especie humana. .,
el planeta si lo est Paremos su destruzcion”

Sale Adaifn Rzness hada Palacic de Justicia - carrera 2 = 8-30 ofiana 1101 i}]}}
JOlcctaiba@cendar.ramaiudicial.gov.co




REFUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO
Ibagué-Tolima, martes, ocho (8) de septiembre
de dos mil veinte (2020)

Nulidad de Contrato

Corporacién de Accién Social y Vivienda Popular Vs.
Jorge Humberto Valero Rodriguez

2008 - 374-00

El 28 de agosto de 2020, se liquidaron costas, f. 449, C.1, por lo que se,

RESUELVE

Aprobar la liquidacion de costas, f.449 C.1.

Notifiquese,

Nl /A
— [
German Martinez Bello
© Juez

Firma es:f:nrada Decreto 431 def 26 de marza de 2025

;
%

“Los dinosaurios ne |e fueron indispensables, ahora, nosotros tampoco to somos, pere para la supervivencia de la especie humana,.. .

el pianeta si Jo es! Paremos su destruccian”

Camslo Romera F. Palacio de lusticia - carrera 2 # 8-90 oficina 1101
J0lcctoiba@cendoj.ramajudicial.gov.co
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3UZGADO PRIMERO CIVIL DE CIRCUITO
Ibagué - Tolima, jueves, slete (7) de junlo
de dos mil dieclocho (2018)

Nuiidad de Contrato
Cerporacién de Acclén Social y Vivienda Popular Vs.
.o Humberto Valero Rodriguez

Jord
P od. 2008-00374-00

se omitio aceptar la renuncia del anterior apoderado,
por lo que s,

[, ad4 y f. 447 C.L,,

RESUELVE

agicionar la providencia del 19 de junio de 2018, con el #4, la que en su
rotalidad quedara asf:

1. Cumplir lo resuelto por 1a Corte Suprema de Justicla, £:275:

2. Liquidar costas de 12 y 23 Instancia.

3. Reconocer a Diana Marcela Barbosa Cruz como apoderada del
demandante.

“ 4. Aceptar la renuncia del apoderado del demandante Victor Alberto
Bobadilla Gutiérrez.

Notifiquese,

\‘{u‘ 1.
German Mdrtinez Bello
Juez

JUTSAIXD 1* CVIL CHRCUTTG

TAADO 3 ?5‘ s \

;'_"‘“mnﬂhun!ou—& e B |




OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE

Magistrado ponente
STC7530-2019

Radicacién n.° 11001-02-03-000-2019-00996-00

(Aprobado en sesién de once de junio de dos mil diecinueve)

Bogota, D. C., doce (12) de junio de dos mil diecinueve
(2019).

Desata la Corte la tutela de Jorge Humberto Valero

Rodriguez contra la Sala Civil - Familia del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Ibagué y el Juzgado Primero Civil del

. Circuito de esa urbe, extensiva al Séptimo Penal de igual

categoria de la capital del Tolima, asi como a la Sala Penal

del Tribunal Superior de esa ciudad, a la Sala de Casacién

Civil de la Corte Suprema de Justicia y a los demas

implicados en los diligenciamientos Nos. 2008-00374 v
2011-00273.

ANTECEDENTES




1. El actor reclamo la proteccion del debido proceso,
igualdad, seguridad juridica, confianza legitima, cosa
juzgada y acceso a la administracion de justicia,
presuntamente infringidos por los querellados v que se les
ordene «dejar sin efecto los autos de 23 julio, 21 de agosto, 30
de noviembre y 7 de diciembre de 2018» para, en su lugar,
<hacer valer la inmutabilidad y exigibilidad de la sentencia
sustitutiva SC10291-2017, aclarada en ACO30-2018» y que
«dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a la
notificacion del fallo de tutela, se libre el mandamiento de pago
pedido con base en SCI 0291-2017», toda vez que los
veredictos del «Juzgado Séptimo Penal del Circuito de Ibagué
y de la Sala Penal del Tribunal de ese distrito judicial, le son

inoponibles».

2. En respaldo dijo que la Corporacién de Accion
Social y Vivienda Popular Ibaguerena “Corasvip” le vendio el
predio distinguido ante la Oficina de Registro de
[nstrumentos Publicos de Ibagué con matricula inmobiliaria
No. 350-26952, segiin consta en la escritura publica No.
4109 de 14 de diciembre de 2006 corrida en la Notaria
Primera de esa ciudad, pues no existia en Camara de

Comercio ninguna limitacién que impidiera al representante




legal enajenar tal activo, motivo por el que su actuacién fue

de buena fe.

Sostuvo también que después de celebrado ese acto
surgieron dos (2) pleitos instaurados por la Corporacion de
Accion Social y Vivienda Popular Ibaguerena “Corasvip™ el
primero de naturaleza civil, seguido bajo el consecutivo
2008-00374, en el que obré como demandado, llegd hasta la
Corte Suprema dd Justicia, quien en SC7720-2014 casé y en
SC10291-2017, aclarado en AC030-2018, emitié un «fallo» de
remplazo, en el que tras haber desestimado las suplicas con
las que se atacdé por nulidad absoluta el «contrato de
compraventa» en cuestion, revocd el desenlace pugnado,
declar6 que existio lesion enorme y emitié unas pautas
acordes con dicha salida, las que adquirieron firmeza y, por
tanto, son susceptibles de ser ejecutadas al tenor de lo

previsto en el precepto 303 del «Cédigo General del Proceson.

El otro, de caracter penal, en el que la «Corporacion de
Accion Social y Vivienda Popular Ibaguereria “Corasvip”»
denuncié que quienes fungieron como sus representantes
contrataron a un abogado para que encarara un litigio, con
quien pactaron honorarios que no correspondian con la labor

desempenada y para sufragarlos enajenaron el 1nico



inmueble perteneciente a la sociedad, terminé con «sentencia
de 3 de mayo de 2017 en la que la «Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Ibagué» dejo en firme la
condena que habia sido impuesta a Pedro Antonio Vargas
(que fungié como representante legal de esa sociedad), asi
como al jurista Pedro Enrique Acosta Guzman y un asociado
de nombre Hermes Ardila Reyes por el «Juzgado Séptimo
Penal del Circuitor» de la capital del Tolima, y dispuso cancelar
las anotaciones Nos. 18, 19 v 20 impuestas en la wnatricula
inmobiliaria No. 350-26952 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Ptblicos de Ibagué», correspondiente a la venta
documentada en la «escritura ptiblica» No. 4109 de 14 de
diciembre de 2006 de la Notaria Primera de Ibagué, sin que

por ello se hubiere afectado lo zanjado en SC10291-2017.

Por ultimo, conté que cuando buscé efectivizar las
resoluciones contenidas en SC10291-2017, aclarada en
AC030-2018, el «Juez Primero Civil del Circuito de Ibagué» no
se lo permitié, pues el 23 de julio de 2018 nego la orden de
apremio pedida al estar enterado del resultado de la causa
penal, por lo que repuso y apeld, pero el 21 agosto de 2018
esa sede mantuvo en pie lo dicho y concedié la alzada,
resuelta en forma desfavorable el 30 de noviembre de 2018,

por lo que inst6 adicién, que no fue atendida, lo que traduce




via de hecho, habida cuenta que no busca nada distinto a
wejecutar» una «providencia» que esta cubierta por la «osa

Jjuzgadar y es, ante todo, inmutable y tiene fuerza vinculante.

3. Cuando se registro el proyecto no habian

respuestas.

CONSIDERACIONES

1. Aunque Valero Rodriguez controvierte los
interlocutorios de 23 julio, 21 de agosto, 30 de noviembre y
7 de diciembre de 2018, se pasara revista solamente el de 30

de noviembre de 2018 porque fue el que definié el debate.
Al efecto, ha senalado la jurisprudencia que

[ajunque el quejoso enfila su ataque contra la decision de primera
instancia, en esta sede constitucional es inane detenerse en ella,
pues, al haber sido apelada y estudiada por el ad quem, fue
sometida a la controversia que legalmente le corresponde ante el
Jjuez natural de tal manera que la valoracion sobre si se lesionaron
los derechos fundamentales invocados debe hacerse frente al

pronunciamiento definitivo, so pena de convertir este escenario en

una instancia paralela a la ya superada. (CSJ STC, 2 may,



2014, rad. 00834-00, reiterada en STC2242 y STC
4137-2018).

2. En este episodio, desde el umbral se advierte que el
resguardo esta llamado a naufragar, toda vez que la
determinacion confutada no traduce atropello ni denota

desafuero, segiin pasa a ser sefialado.

Ello porque es claro que la sede criticada prohijo el auto
de 23 de julio de 2018, en el que el a quo se abstuvo de librar
el mandamiento de pago rogado por Jorge Humberto Valero
Rodriguez, tras colegir que lo arbitrado por la «usticia penal»
en las «sentencias» de 19 de enero y 3 de mayo de 2017,
ejecutoriadas, tiene relacion directa con lo desenvuelto por
la civil en SC10291-2017 y AC030-2018, que son las
providencias que se busca hacer cumplir, dado que, segun

expreso

(...} la cancelacion de las anotaciones 18, 19 y 20
correspondientes a la escritura publica No. 1409 de 14 de
dictembre de 2006, suscrita en la Notaria Primera de Ibagué hacen
alusion al contrato de compraventa sobre el que desciende la
lesion enorme decretada por la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia en sentencia de 18 de julio de 2017, decision

que st bien en su parte resolutiva no toco las escrituras piiblicas




contentivas del contrato de compraventa del inmueble sobre el
que se declaré la lesién enorme, lo cierto es que dentro de la
motivacion dada por el Juzgado Séptimo Penal del Circutto si se

hizo.

En esa linea, destaco que

(....) aun cuando por regla general el asunto tenga su definicién en
la parte resolutiva de la sentencia, esto no excluye que también
pueda estar contenida dentro de su parte considerativa, pues bien
como lo ha serialado la Sala de Casacién de la Corte Suprema de
Justicia en sentencia del 15 de diciembre de 2017 “La tarea de
verificacion que entrana la cosa juzgada, exige hallar en la
sentencia pasada las cuestiones que ciertamente constituyeron la
materia del fallo, pues en ellas se centra su fuerza vinculante.
Como recientemente lo serialé la Corte (sentencia de 25 de agosto
de 2000}, aunque técnicamente y de conformidad con lo previsto
en el articulo 304, inciso 20 del Cédigo de Procedimiento Civil, esas
cuestiones serian las que formalmente conforman la parte
dispositiva de la sentencia, nada obsta para que se integren o se
ubiquen en otro sector del contenido material del acto
jurisdiccional, porque si éste es un todo constituido por parte
motiva y la resolutiva, las cuales conforman una unidad
inescindible, la ratio decidendi y por ende la fuerza vinculante de
la misma, debe verificarse en lo que légicamente, no formalmente,
se identifica como parte dispositiva, determinando su sentido y
alcance a partir de los elementos racionales que ofrece la parte

motiva o considerativa.




Exteriorizd, también, que

Pero como ciertas cuestiones se entienden resueltas en la
sentencia, asi no haya pronunciamiento expreso, bien porque,
como lo tiene dicho la Corte, “el acogimiento de una pretension
envuelve necesariamente la repulsa de otra o de otra excepcion, ya
porque sean incompatibles, ya porque en la parte motiva expresamente
se expusieron los hechos que determinaban el rechazo”, surge lo que
se ha denominado juzgamiento implicito que aparejaria la llamada

cosa juzgada implicita (sentencia de 15 de junio de 2000).

Bajo ese discernimiento, dejé sentado que

De alli, que al tenerse la sentencia como una unidad inescindible
es que no puede dejarse de lado el pronunciamiento efectuado por
el Juzgado Séptimo Penal del Circuito de Ibagué en lo que tiene
que ver con la validez del contrato de compraventa celebrado entre
CORASVIP y Jorge Humberto Valero Rodriguez, ya que si bien en
la resolutiva de la decision del 17 de enero de 2017 solamente se
hizo alusion a la cancelacién de las anotaciones en el registro, lo
cierto es que de la argumentacion dada por el Juzgado se
desprende la ineficacia del tal acuerdo al develar la omisién de un
requisito o formalidad que prescribia la ley para darle validez a la
compraventa del inmueble cbjeto del contrato, vicisitud que afecta
en forma directa la sentencia sustitutiva de la Sala de Casacién

Civil de la Corte Suprema de Justicia y sobre la que se cimienta la




presente accién ejecutiva, al ser el negocio juridico invalidado en
la jurisdiccién penal y que sirvié de fundamento para la
declaratoria de la lesion enorme, lo que de suyo deja sin sustento
las 6rdenes emitidas por la alta Corporacion, ya que mientras la
ineficacia declarada por ésta deja margen para que a voluntad del
contratante se rescindiera o se mantuviera el negocio, no es
posible que ellg ocurra ante la ilicitud que le senald el juzgador
penal, retirdnd‘ole toda eficacia del ordenamiento juridico a tal
negociacion, afectando en forma inevitable la existencia del titulo
que sustenta la peticién ejecutiva incoada por Valero Rodriguez ya
que de ella no hace obligacion alguna ante lo espurio de su

confeccion.

El anterior recuento permite constatar que los maoviles
por los que la ma%istratura controvertida mantuvo incolume
el proveido atacadb por el impulsor, estan escoltados por una
hermencutica resipetable de la cual no aflora desfase que
desagraviar, con independencia de que sea o no acogida, lo
que de contera if\npide que esta particular «usticia» pueda
interferir. j

;

Ello porque es axiomatico que esa Colegiatura encontro
que no era posible materializar las directivas trazadas en
SC10291-2017 y en ACO030-2018, habida cuenta que, segin
lo dilucidé, la «justicia penalr derruyé el acto (contrato de

! ; 2
compraventa) en e‘tl que se basaron tales pronunciamientos al




descubrir que ese pacto fue hecho en abierta contravencion
de las reglas legales y estatutarias que gobernaban la
actividad de la compafiia que fungié como vendedora,
tesitura que esta edificada sobre el supuesto segun ¢l cual la
«sentencia penal irradié «efectos nocivoss sobre lo
desenvuelvo en materia civil, lo que no luce caprichoso y
armoniza con el postulado de la unidad de jurisdiccién, sobre
todo porque atendiendo al principio de ideantidad o no

contradiccion una cosa no puede ser y no ser a la vez.

De manera que si el «cto juridico» sobre el que versé la
discusién civil que dio lugar a la expedicion de las
providencias» que Valero Rodriguez busca hacer valer fue
derruido por la «autoridad penaly porque encontréd que
mediante él se cometio un ilicito, no resulta absurdo pensar
que tal acontecer incidié negativamente en la eficacia de las
resultas del «pleito civily, y tampoco es desatinado sostener
que con ello perdieron «fuerza ejecutoriar las orientaciones
alli impuestas, sobre todo porque tal entendimiento
acompasa con la postura que sobre el punto ha acogido esta
Corte en el sentido de que da razén de orden ptiblico adscrita
a la vida del Estado exige es que se evite la contradiccién entre

sus érganos jurisdiccionales”(G. J., t. LI, pag. 799)» (citada en

CSJ SC, 5 mar., 2007, rad. 2001-00212-00.




it e et

Véase que sobre dicho item, en esa misma ocasion, se

apuntalé que

(...} la autoridad de la cosa juzgada en lo penal dentro del proceso
cwil descansa en el principio de orden publico que lleva al juez a
actuar en funcién de la tutela que dispensa el derecho penal, y que
en principio no puede abandonarse a la actuacion de los
particulares. Por este motivo, las situaciones de la vida humana
que son materia del proceso penal tienen por objeto el delito, como
ofensa piiblica cuyo castigo interesa a toda la comunidad,
distintamente a lo que sucede con el Juicio civil donde el juez actiia
en guarda de un simple interés particular: Yy es por ello, también,
por lo que el fallo penal hace transito a cosa Juzgada erga omnes,
no solo en cuanto al hecho en que la accién penal se funda, su
calificacion y la participacién y responsabilidad del sindicado, sino
también respecto de todas aquellas acciones que... tengan su
fundamento en hechos enjuiciados por el Juez penal... (G. J, t.
LXX, pag.234), lo que lleva a sostener, siguiendo de cerca las
ensenanzas de los hermanos Mazeud (Tratado Tedrico Yy Practico...
Tomo II, Vol. 20, Num.1745), que los organos integrantes de esta
especialidad jurisdiccional, cuando resuelven sobre el fondo de la
accién publica originada en la infraccion de la ley penal, con vista
de un marcado interés social fallan entre una parte y la comunidad
entera para que la decision asi adoptada dentro del marco de su
competencia, se imponga a todos; °...nadie puede ser llevado -
dicen los afamados expositores en referencia- a discutir las

disposiciones penales de la sentencia, incluso en sus




consecuencias sobre los intereses civiles. Por eso, la autoridad de
la cosa juzgada en lo criminal es absoluta sobre lo civil, se impone

sean cuales sean las partes, sea cuales sean el objeto y la causa

de la demanda civil... *(G. J., t. CCXLVI, pags.420 a 421).

Lo dicho hunde, por completo, lo ansiado por el
discrepante, habida cuenta que la tesis combatida tiene
inclusive respaldo jurisprudencial segun viene de ser citado,
amen que no contraria el ordenamiento positivo; antes bien,
trata de darle coherencia porque no parece posible que la
«usticia penal sancione un «negocio» por advertir que fue
producto de un ilicito y que €l mismo sea civilmente arropado
y de él se deriven efectos para los contratantes, ya que ello
es de por si discordante, pues antes de remediar la
conflictividad la expande sin razéon, lo que genera

dnseguridad juridica» y contribuye al caos social.

Significa lo augurado que las diversas elucubraciones
l6gico deductivas que hizo el panel convocado a csta esfera
no son caprichosas ni provenientes de un proceder
desafortunado que amerite «weprensiéns, pues al compararlas
con lo que consta en el legajo se aprecia que no rifen con la

legalidad.

Por ultimo, es importante memorar que el operador




«constitucional» no puede interponerse sobre lo definido por
los «ueces de instancia» sea que comuigue o no con sus
reflexiones, so pena de burlar la «autonomiar» que les ha sido
conferida, ya que e estd vedado reexaminar st el juzgador
acusado realizé la mds convincente o adecuada de las
interpretaciones, pues tal tarea estd por fuera de sus

facultades» (CSJ STC16335-2018).

Ademas, no es este el terreno para despejar el divorcio
de pareceres que, en lo medular, es lo que se ve entre la
dependencia fustigada y el replicante, comogquiera que los
sjueces de instancia» son soberanos en la construccion de la
verdad con la que arbitran los conflictos que ingresan a sus
mesas de trabajo, de alli que solamente cuando ¢éstos obran
por fuera del marto legal es posible reprobar sus juicios, lo

que no se percibe en este evento.

3. Por lo dicho, se negara el auxilio.
DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de
Justicia, en Sala de Casacion Civil, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la Constitucion y

la Ley, DENIEGA la salvaguarda.




Comuniquese a las partes v, en oportunidad, remitanse
las diligencias a la Corte Constitucional para su eventual

revision, en caso de no impugnarse.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~’
OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE
Presidente de Sala
DORA CONSUELO BENITEZ TOBON
Conjuez
-

MONICA LUCIA FERNANDEZ MUNOZ
Conjuez

ANA ZENOBIA GIACOMETTE FERRER f

itaen e an



Conjuez

GABRIEL FERNANDEZ VILLARREAL

Cofijlies

PEDRO LAFONT PIANETTA

Conjuez

JORGE ERNESTO OVIEDO ALBAN

Conjuez
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ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL
DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES

Informacién de Afiliados en la Base de Datos Unica de Afiliados al Sistema de Seguridad Social en Salud

Resultados de la consulta

Informacion Basica del Afiliado :

TIPO DE IDENTIFICACION]| |

cC
NUMERO DE
IDENTIFICACION 14222339
NOMBRES JORGE HUMBERTO
APELLIDOS VALERO RODRIGUEZ
FECHA DE NACIMIENTO wajeefen
DEPARTAMENTO BOGOTAD.C.
MUNICIPIO BOGOTAD.C.

Datos de afiliacion :

AFILIADO | FAMISANAR | CONTRIBUTIVO | 01/07/2021 | 04/02/2023 | GOTIZANTE
FALLECIDO o
oy | o | Budnd | e

La informacion registrada en esta pagina es reflgjo de lo reportado por las Entidades en cumplimiento de {a Resolucién 4622 de 2016,

Respecto a |as fechas de afiliacion contenidas en esta consutlta, se aclara que la Fecha de Afiliacién Efectiva hace referencia a Ja fecha en
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La responsabilidad por la calidad de los datos y la informacion reportada a la Base de Datos Unica de Afiliados — BDUA, junto con el reporte
oportuno de las novedades para actualizar ia BDUA, corresponde directamente a su fuente de informacion; en este caso de las EPS, EOC y
EPS-S.

Esta informacion se debe utilizar por parte de las entidades y los prestadores de servicios de salud, como complemento al marco
legal y técnico definido y nunca como motivo para denegar la prestacion de los servicios de salud a los usuarios.

Si usted encuentra una inconsistencia en la informacion publicada en ésta péagina, por favor remitase a la EPS en la cual se encuentre

afiliado y solicite la correccion de la informacion inconsistente sobre su afiliacion. Una vez realizada esta actividad, la EPS debe remitir la
novedad correspondiente a la ADRES, conforme lo establece la narmatividad vigente.

#.IMPRIMIR CERRAR VENTANA



JORGE H. VALERO R. & ABOGADOS

DERECHO ADMINISTRATIVO LABORAL
F-C1 ME SADA CATORCE PENSION DE JUBILACION

CONTRATO DE SERVICIOS PROFESIONALES

Entre i0s suscritos a saber JORGE HUMEERTO VALERO RODRIGUEZ. residente en Bogota D.C., identificado como
aparece al pie de mi firma. quien para ‘os efectos del presente contrato se denominaréd EL APODERADQ. por una parte.
y por otra : mayor. residente en
. icentificado{a) tamhién como aparece ai pie de su firma. quien en adeiante se denominara EL
PODERDANTE, manifestamos gue hemos ceiebrade CONTRATO DE SERVICIOS PROFESIONALES, Gue se regira
por ias siguientes clausuias: PRIMERA: EL APODERADC se compromete a adelantar todas las gestiones legales
necesarias ante las auvtoridades competentes tendientes a obtener para EL PODERDANTE el reconocimiento y page de
las mesadas pensionales adicionales correspondiente a !a pension ordinaria de jubilacion que el Fondo Nacionat de
Prestaciones Sociales de! Magisterio dejo de pagar. io cual se extendera sobre las mesadas causadas y no pagadas ala
firma del presente conlrato, asi como 1as que se lieguen a causar y no pagar en el futuro y hasta que EL PODEDANTE
sea incluido en ia respectiva nomina. SEGUNDA; EL PODERDANTE se obiiga a suministrar opartunamente {odos ios
datos y documentos gue sean necesarios a fin de obtener 1a efectividad del derecho pretendide. PARAGRAFO: EL
PODERDANTE se hace unico responsatite de ia veracidad de la informacién y documentos aportados. TERCERA: £L
PODERDANTE se compremete a cancefar al APODERADO por los servicios de que trata ja clausula primera en calidad
de Honorarios Profesionaies: el TREINTA POR CIENTO (30%) mas VA de ia totalicad de las sumas gue le
corresponden ai PCDERDANTE en ¢/ evento de que el resultado fuere favorable. al inicio. en ef desarrolio o al finalizar la
gestion profesional. PARAGRAFO: EL PODERDANTE con la firma det presente documento pagara la suma de
CINCUENTA MIL PESOS (550.000) MONEDA CORRIENTE por concepto de gastos de tramite (transporte. fotocopias.
autenticaciones, etc.). CUARTA: En el caso que sea necesario acudir a demanda ante la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa, los gastos que Imponga e respectivo Juez y/o Tribunal al momento de admision de ia demanda seran &
cargo de EL PODERDANTE. quien se compfomele a consignarios a nombre de la autoridad judicial correspondiente.
QUINTA: Es cobligacion del PODERDANTE entregar a EL APODERADO ia documentacion requeriga en €f evento de
acudir al proceso contencioso administrativo. por lo tanmto ésta cbiigacion se constituye en presupuesto para gue el
apoderado inicie la accion encomendada por EL PODERDANTE. SEXTA: £ PODERDANTE autoriza desde ahora a EL
APODERADO a deducir directamente y con prelacion a cualquier ofro compromiso, el valor totai de ios henorarios de
que trata ia clausula tercera de este conlrato. cualqulera que sea ta forma de reclamo y pago en via gubernativa. judicia
o administrativa ulilizada directa o indirectamente, desde ia fecha de celebracion dei contrato y hasta cuando sea
incluido en nomina de forma reguiar ¢ se haga efectivo el pago. PARAGRAFOQ! En desarroiio de esla clausula EL
APODERADCO podra pedir la deduccion privilegiada e los honorarios profesionaies, sobre cualquier compromiso. ante e
Fondo Nacionai de Prestaciones Sociales del Magisterio yo Fiduciaria Fiduprevisera, y/o la correspondiente oficina que
liegare a realizar ei pago. SEPTIMA: E! presente contrato solo podrd rescindirse per acuerdo entre las partes y por parte
del PODERDANTE en caso de negligencia comprobada del APODERADQ. La revacatoria del poder sin causa justificaca
dara lugar a EL APODERADO a cobrarilos honorarios pactados. OCTAVA! Las partes convienen y aceptan que para
efectos legales ei presents contrato presta merito ejecutive y el domicilio sera cualguier lugar del pats. Se firma en
alos dias del mes de de 200

EL PODERDANTE EL APORERADO

JORGE HUMBERTO VALERO R.

CC . de CC 14.222.339 de lbagué

Dir. TP 44 498 del C. S. de la J.
TESTIGOS:

cC cC

Dir. Dir.

Tel, Tel.

OFICINA PRINCIPAL BOGOTA. CL. 10 Xp. 4-85 OF. 1403 PEX 2624518 CEL 315840460 LE-MAIL vaisrojnGeabie.net.co
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‘ . Conscjo Supcrior de {a Judieatura
l nldad dt, Rewstm Nacional de Abogades v Auxiliares de la Justicia

EL DIRECTOR DE LA UNIDAD DE REGISTRO NACIONAL DE ABOGADOS Y
AUXILIARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

CERTIFICA

Certificado de Vigencia N.: 1006720

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del articulo 85 de la Ley 270 de
1996, Estatutaria de la Administracién de Justicia, le corresponde al Conseio Superior de Ia
Judicatura reguiar, organizar y Hevar el Regisiro Nacional de Abcgados y expedir la
carrespondiente Tarjeta Profesional, previa verificacion de los requisitos sefialados por la Ley.

E=n atencién a las citadas disposiciones legales y una vez revisado los registros gue contienen
nuestra base de datos se constatd que el {la) sefior{a) JORGE HUMBERTO VALERO
RODRIGUEZ, identificadofa) con la Cédula de ciudadania No. 14222339 registra la siquiente
informacion,

VIGENCIA

CALIDAD NUMERO TARJETA FECHA EXPEDICION ESTADG

Abogado 44498 20/05/1988 Vigenta

Observaciones:

Se expide la presente certificacian, a los 22 dias del mes de febrero de 2023,

ANDRES CONRADO PARRA RIOS
Director{e)

Notas 1- i ei namers de cédula, los nombres yoo apelhdos presentar ever favar dirigivse a ta Unidad de Registro Nacionat de Abogados y
Auxdliares de la Justivia.

2- El decuments se pueds verificar en g pag na de fa Rama Judicial weww ramagudicial.gov oo a bravés del nimera de certifica
expedician,

3- Esta certificacion wiforma el estado de vigencia de la Tarjets Profesional Lizengia Temporal Juer de Paz y de Recons:deracin

do y fecha




27/2/23, 17:03 Correo: Juzgado 06 Civil Circuito - Tolima - Ibagué - Outlook

RADICADO 2023-00020-00 PORCESO VERBAL DECLARTIVO INSTAURADO POR
HUMBERTO VALERO RODRIGUEZ Vs CORASVIP

Diana Marcela Barbosa Cruz <dianabarbosa@bmvabogados.com>

Lun 27/02/2023 4:51 PM

Para: Juzgado 06 Civil Circuito - Tolima - Ibagué <jO6cctoiba@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: cemoraleseu@hotmail.com <cemoraleseu@hotmail.com>;jorgehumbertovalero@gmail.com
<jorgehumbertovalero@gmail.com>;Gloria Juez <gloriajuez48@gmail.com>

Sefiores

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE IBAGUE-TOLIMA

E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DECLARATIVO INSTAURADO POR JORGE HUMBERTO
VALERO RODRIGUEZ Vs CORASVIP
RADICADO: 2023-00020-00

Respetado sefior Juez:

DIANA MARCELA BARBOSA CRUZ, persona mayor de edad, identificada con la cédula de
ciudadania No. 38.143.353 de Ibagué - Tolima, con domicilio y residencia en la ciudad de Ibagué,
en la calle 5 No. 3 - 33 Barrio la Pola - “Edificio B.M.V. Abogados S.A.S., Abogada titulada y
ejercicio, portadora de la Tarjeta Profesional No. 172.592 del Consejo Superior de la Judicatura,
correo electrénico: dianabarbosa@bmvabogados.com tal y como reposa en el Registro Nacional de
Abogados, en ejercicio del Poder Especial conferido GLORIA STELLA JUEZ LUNA, en su calidad de
representante legal de la Corporacion De Accidn Social Y Vivienda Popular Ibaguerefia
“CORASVIP”, con todo comedimiento y estando dentro de la oportunidad legal referenciada en el
articulo 318 del Cédigo General del Proceso, me permito impetrar RECURSO DE REPOSICION en
contra del Auto del dieciséis (16) de febrero del afio 2023, que dispuso ADMITIR la demanda Verbal
(Declarativa) instaurada por JORGE HUMBERTO VALERO RODRIGUEZ vs CORPORACION DE ACCION
SOCIAL Y VIVIENDA FAMILIAR IBAGUERENA DE “CORASVIP”.

Anexo lo enunciado en escrito PDF con traslado a las partes.

—
DIANA MARCELA BARBOSA CRUZ

C. C.. 38.143.353 de Ibagué
T.P 172.592 del C.S.J

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADYOMGM2NzBjLWY5ZjYINDUxYy1hMjdjLWMSN2FIY2ZINj]M1NQAQAMKwyjtLXNhNIIiS%2BbPRdT8%3D  1/1



