JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
IBAGUE TOLIMA

Carrera 22 No. 8-90 piso 11. Oficina 1105 Teléfono 2637957
Palacio de Justicia “Alfonso Reyes Echandia”
JO6¢ctoiba@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ibagué Tolima, cuatro (4) de marzo de dos mil veintidos (2022)

RADI(;ACION: 73001-31-03-006-2021-00292-00

ACCION: TUTELA

ACCIONANTE: Libia Buendia Rodriguez.

ACCIONADOS: JUZGADO 1° CIVIL MUNICIPAL DE IBAGUE.

VINCULADOS: Intervinientes en el proceso ejecutivo Hipotecario de Banco BBVA Colombia

contra Mary y Libia Buendia Rodriguez. Radicacion 73001-40-03-001-2019-
00482-00 que cursa en el juzgado accionado y Herederos Inciertos e
Indeterminados de Mary Buendia Rodriguez. BBVA Seguros Colombia.

PROVIDENCIA: SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA.

l.- ASUNTO:

Procede el Despacho a decidir de fondo la accién de tutela de la referencia, en
cumplimiento a lo ordenado por la Sala Civil Familia del Tribunal Superior de Ibagué, en
providencia del pasado 21 de febrero de 2022, Magistrado Sustanciador Dr. Ricardo
Enrique Bastidas Ortiz.

2.- ANTECEDENTES

1. Determinacion del derecho vulnerado:

La accionante actuando en nombre propio solicitd proteccion constitucional a los
derechos fundamentales del acceso a la administracidn de justicia y debido proceso.

2. Fundamentos facticos:

Libia Buendia Rodriguez relatd que es persona de la tercera edad y por ello es sujeto
de especial proteccion constitucional.
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Que, el dia 11 de marzo de 2020 fue notificada del auto admisorio de la demanda que
se radica con el numero 2019-00482-00 y en dicho proceso se le imponen cargas que
no debe soportar en razén a que se le vulnera sus derechos al plazo razonable y a la
administracion de justicia, ya que el 1° de julio de 2020 radicé recurso de reposicion
contra el auto admisorio y dicho recurso aun no se resuelve.

A la fecha ha transcurrido mas de un afio en el que se notificd el auto que ordena
mandamiento de pago y el proceso aun no ha tenido resolucion y el auto que dispone
el mandamiento de pago no se encuentra en firme habida cuenta que el mismo no
ha sido resuelto y por ello considera que igual sucede con las medidas cautelares que
se hayan tomado siendo improcedente que las mismas sean practicadas.

Luego de admitida la presente accion de tutela, se procedié a notificar al juzgado
accionado y demas vinculados de oficio, librando las notificaciones pertinentes a los
correos electronicos que fueron reportados en el texto de la salvaguarda.

El Juzgado 1° Civil Municipal de Ibagué se pronuncié sobre su vinculacion, informando
que efectivamente cursa la demanda ejecutiva que origina esta accion constitucional,
la cual fue radicada con el niumero 730001-40-03-001-2019-00482-00 de Banco BBVA
Colombia S.A. contra Mary Buendia Rodriguez y Libia Buendia Rodriguez, y que
en dicho tramite no se observa que se haya incurrido en irregularidades en el
procedimiento que se impartid, pues se han respetado las garantias constitucionales y
procesales. Con fecha diciembre 3 de 2019 se lioré mandamiento ejecutivo. Mediante
auto de 15 de diciembre de 2021. Que el juzgado resolvié las solicitudes presentadas
por el apoderado judicial de la ejecutada. Que se ordeno la concurrencia de los
herederos determinados e indeterminados de la sefiora Mary Buendia Rodriguez y por
Secretaria se ordend abrir incidente de nulidad, el cual no se ha resuelto, a la espera
de que el demandante cumpla con la carga procesal alli ordenada. Solicita denegar el
amparo deprecado por la parte actora, toda vez que el proceso ejecutivo respecto del
cual se solicita proteccion, ademas que aun no existe orden de seguir adelante con la
ejecucion y esta pendiente por resolver un recurso de reposicion, incoado contra el
mandamiento de pago, como el incidente de nulidad. Se allegé el expediente digital del
proceso que origina esta salvaguarda.

El Juzgado dentro del auto que admitio la accion de tutela dispuso la publicacion del
aviso en la Pagina Web de la Rama Judicial, indicando la existencia del auxilio, lo cual
fue realizado por la Secretaria del juzgado y hay constancia en la On Drive del presente
expediente digital.

De oficio se dispuso vincular a BBVA Seguros Colombia, entidad diferente a la parte
demandante Banco BBVA Colombia, lo cual se orden6 en auto de 1° de marzo de 2022
y libré las comunicaciones notificandoles sobre su vinculacion al correo electronico que
suministro una funcionaria de dicha Aseguradora, clientes@bbvaseguros.com.co, de lo
cual hay prueba junto con comprobante de envid.

BBVA Seguros de Vida Colombia S.A., se pronunci6 sobre su vinculacién de oficio a
las presentes diligencias, alegando que se presenta improcedencia de la accion de
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tutela en contra de providencias judiciales, no hay asidero juridico del presente
mecanismo constitucional. Que la decision que adopt6 el Juez 1° Civil Municipal de
Ibagué, no debe ser revocada conforme a las razones ya expuestas. Que no obstante
lo anterior, si la situacidn de hecho que origina la violacién o la amenaza ya ha sido
superada en el sentido de que la pretension edificada en defensa del derecho
conculcado esta siendo satisfecha, la accidn de tutela pierde eficacia. Solicitd rechazar
por improcedente la salvaguarda, al no existir vulneracidn al debido proceso al igual
que no se advierte vulneracion del juzgado de conocimiento.

3.- CONSIDERACIONES

Este Despacho es competente para conocer de esta accion de tutela, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 32 del Decreto 2195 de 1991, y demas
disposiciones aplicables; en consecuencia; debe decidirse lo que en derecho
corresponda.

En tal sentido, ha de tenerse en cuenta que en términos del articulo 86 de la
Constitucion Politica, la tutela es el procedimiento pertinente para reclamar la
proteccidn de los derechos constitucionales fundamentales cuando ellos resulten
vulnerados 0 amenazados por la accion u omision de cualquier autoridad publica,
0 de particulares en los eventos taxativamente regulados por la norma.

También ha de memorarse que la accion constitucional ostenta un caracter
extraordinario y residual por cuanto su procedencia esta sujeta a los limites mismos
que impone la existencia de las demas competencias judiciales; es decir, se
caracteriza porque no es simultanea con los mecanismos ordinarios, ni menos
paralela, adicional, complementaria, acumulativa ni alternativa; tampoco es una
instancia ni un recurso de donde se infiere, el deber de las personas de acudir
primeramente ante los escenarios juridicos naturales que el legislador previo en
cada caso.

Sumado a lo anterior, la accion de tutela no ha sido consagrada para modificar las
reglas que fijan los diversos ambitos de competencia de los jueces, ni para crear
instancias adicionales a las existentes, ni para otorgar a los litigantes la opcidn de
rescatar pleitos ya perdidos, sino que tiene el propdsito claro y definido, tal como lo
dispone el articulo 86 de la Constitucion, esto es, brindar a la persona proteccion
inmediata y subsidiaria para asegurarle el respeto efectivo de los derechos
fundamentales que la Carta Politica reconoce.

En el presente asunto, procede el Despacho a resolver la problematica puesta a
consideracion por la accionante Libia Buendia Rodriguez, quien actia a nombre
propio y segun narran los hechos y demas relatos que origina este tramite, causa
molestia en la accionante la demora que ha tenido el juzgado accionado para
resolver lo relacionado con los recurso de reposicion, Incidente de nulidad y ademas
haber dado tramite a un proceso en donde una de las demandadas fallecid, como



lo fue la demandada Mary Buendia Rodriguez, sin que este hubiera tomado las
medidas respectivas.

En el caso sub examine, se ha de indicar de forma delantera que el presente auxilio
resulta ser improcedente para conseguir las pretensiones relacionadas en lo que
atafie con los derechos que alega la accionante, ya que dentro del plenario se probd
que el juzgado accionado dentro del tramite realizado en el proceso ejecutivo que
origina esta accion de tutela, ha llevado el mismo por los pasos o procedimientos
establecidos por la ley para los procesos ejecutivos; pero notandose que la
demandada Mary Buendia Rodriguez, demandada en el proceso de marras para el
momento en que se presentd la demanda ejecutiva y se libr6 mandamiento
ejecutivo, esto es el 3 de diciembre de 2019, ya habia fallecido, segun se observa
en registro civil de defuncién que aparece en el proceso ejecutivo (visto a folio 288),
habiéndose insistido en su notificacidon del auto que libro mandamiento ejecutivo, lo
cual fue puesto en conocimiento del juzgado por medio de la apoderada judicial de
la otra demandada Libia Buendia Rodriguez, en escrito visto a folio 273 y s.s. y
ademas donde se le informd sobre el posible pago de alguna de las obligaciones
ejecutadas por el seguro que se tomé para el crédito de manos de BBVA Seguros.

Que al no haber dado tramite al recurso de reposicion y demas peticiones que
fueron elevadas ante el juzgado accionado, la apoderada de la demandada Libia
Buendia Rodriguez, procedio a solicitar la nulidad de lo actuado, en defensa de sus
derechos al debido proceso y por ello fue que el Despacho querellado en
providencia de 15 de diciembre de 2021, resolvié las solicitudes presentadas por
la apoderada judicial de la parte ejecutada y que se esperaba que la parte actora
cumpliera con la carga procesal alli ordenada, notandose que dicha providencia
quedd ejecutoriada el pasado 13 de enero de 2022 a las 5 pm.

En estos términos, este Despacho ha de negar las pretensiones de la presente accion
constitucional, por cuanto no se probd que dicho Despacho hubiera vulnerado los
derechos fundamentales a la accionante dentro del trdmite de marras, aclarandose
que efectivamente se observa demoras en haberse dado tramite a dichas peticiones,
quiza por el cumulo de solicitudes que reciben a diario dichos Despachos judiciales
en el correo institucional, lo cual es sabido de todos la congestion que alli se presenta;
pero que con la providencia de 15 de diciembre de 2021, la supuesta via de hecho
desaparecio, como se observa en el expediente digital que fue allegado al plenario.

Este Operador constitucional procedera entonces a exhortar al Despacho querellado
para que este mas al pendiente del tramite de las solicitudes que son dirigidas al
correo institucional del Juzgado convocado, estando muy al pendiente del
cumplimiento de las 6rdenes que fueron emitidas en su proveido del pasado 15 de
diciembre de 2021 y se agilice el trdmite que se ordend en providencia de esa calenda.

5. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil del Circuito de Ibagué, administrado
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Constitucidn
Nacional y la ley,
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RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR las pretensiones que originan la presente accidn de
tutela, conforme a los argumentos expuestos.

SEGUNDO: EXHORTAR al Juzgado accionado para que este mas al pendiente
del tramite de las solicitudes que son dirigidas al correo institucional del Juzgado
querellado, estando muy al tanto del cumplimiento de las 6rdenes que fueron
emitidas en su proveido del pasado 15 de diciembre de 2021.

TERERO: DISPONER que por secretaria se notifique la presente decision a
las partes involucradas por el medio mas expedito posible.

CUARTO:  ORDENAR que si no es impugnacién este fallo, por secretaria se
remita la actuacion con destino a la Corte Constitucional para su eventual revision.
Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SAUL PACHON JIMENEZ
Juez

Firmado Por:

Saul Pachon Jimenez
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 006
Ibague - Tolima
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