REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO
IBAGUE TOLIMA

Ibagué Tolima, mayo veintiuno de dos mil veintiuno (2021).

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO DE
BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A.
BBVA COLOMBIA hoy cesionaria MARIA CELY QUINTERO
NUSTES RADICACION No.2017-00083-00.-

ASUNTO

Se encuentra el presente proceso con el fin de resolver sobre el
recurso de reposicion y en subsidio apelacion, interpuestos por el
apoderado de la parte demandante contra el auto de fecha 10 de
marzo de 2021, por medio del cual se decreté pruebas en el
incidente de retracto, siendo del caso hacer el presente
pronunciamiento.

ARGUMENTOS

El apoderado judicial de la parte demandante, interpuso recurso de
reposiciéon y en subsidio apelacion, contra el auto del 10 de marzo
de 2021, que dispuso el decreto de pruebas en el incidente de
retracto, basado en que el incidente propuesto por la parte
demandada es improcedente conforme a lo establecido en los
articulos 127 y 130 del C.G.P., por cuanto no existe procedimiento
que indique que el retracto de cesiéon deba tramitarse por via
incidental, toda vez que el fundamento del articulo 1971 del Cddigo
Civil, no aplica para los efectos de la cesion de derechos litigiosos,
por lo cual debe rechazarse el incidente formulado. Solicita se
revoque el auto del 10 de marzo de 2021 que dio tramite y decreto
pruebas al incidente.



CONSIDERACIONES:

Se tiene entendido que el recurso de reposicion, se utiliza con el fin
que se revoquen o modifiquen las decisiones tomadas por el
despacho en una providencia, que le es perjudicial al recurrente.

Los herederos del demandado JAVIER ALEXANDER RODRIGUEZ
comparecieron al proceso mediante mandatario judicial y
formularon derecho de retracto conforme a lo previsto en el articulo
1971 del Cédigo Civil, relacionado con la autorizaciéon para pagar a
la cesionaria, el valor por el derecho cedido por el banco BBVA

COLOMBIA.

El 12 de febrero de 2021, el Despacho dispuso el traslado del
incidente de retracto a la cesionaria y en proveido del 10 de marzo
de 2021, se decretaron pruebas pedidas por las partes y de oficio.

Las normas 1970 — 1972 del Cédigo Civil, contemplan el derecho de
retracto o el rescate del derecho litigioso en los casos cuando la
cesion haya sido a titulo de venta o permutacion, concretamente el
articulo 1971, establece: “El deudor no sera obligado a pagar al
cesionario sino el valor de lo que éste haya dado por el derecho
cedido, con los intereses desde la fecha en que se haya notificado la
cesion al deudor.”

El articulo 127 del Cédigo General del Proceso, dispone: “Solo se
tramitaran como Iincidente los asuntos que la ley expresamente
senale; los demas se resolveran de plano y si hubiere hechos que
probar, a la peticion se acompanara prueba siquiera sumaria de

ello.

Asimismo, el inciso 4° del articulo 68 ibidem, senala: “Las
controversias que se susciten con ocasion del ejercicio del derecho
consagrado en el articulo 1971 del Codigo Civil se decidiran como
Incidente.”

De lo expuesto en precedencia, se puede determinar de la simple
lectura, que la ley si permite que se adelante como incidente las
discusiones que se originen en virtud de la accion del derecho de
retracto.

Asi las cosas, el Despacho encuentra viable que se haya dado
tramite a la solicitud de retracto invocada por la parte demandada,
como incidente, en la forma prevista en el articulo 129 del C.G.P.,
pues del mismo, se corrid traslado a la parte contraria y se decreto
la practica de pruebas exigidas por las partes y de oficio,
indistintamente del resultado, lo cual sera objeto del debate
probatorio y juridico pertinente.



Por consiguiente, sin mas elucubraciones de orden juridico, se tiene
que habra de negarse el recurso de reposicion planteado por el
apoderado de la parte demandante contra el auto que decretd la
practica de pruebas.

Subsidiariamente se interpuso recurso de apelacion, sin embargo,
como quiera que este se rige por el principio de la taxatividad y el
auto que decreta pruebas pedidas por las partes y de oficio, no se
encuentra enlistada como apelable en el articulo 321 del Cédigo
General del Proceso, por lo tanto, se negara el recurso subsidiario
Iinterpuesto.

Por lo brevemente expuesto, la suscrita Jueza Sexto Civil del
Circuito de Ibagué Tolima,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR los recursos de reposicion y subsidiario de
apelacion formulados por la parte demandante contra el auto del 10
de marzo de 2021, por los motivos expuestos en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR continuar con el tramite del incidente de
retracto.

NOTIFiQUESE.

S

(Articulo 2 Decreto 1287 de 2020)

ADRIANA LUCIA LOMBO GONZALEZ
Juez



