
SEÑOR: 
JUEZ 1 CIVIL DEL CIRCUITO DE FRESNO – TOLIMA. 
E.                                        S.                                       D./ 
 
 
REF: PROCESO ORDINARIO No. 73283311200120210005200. 
 
DEMANDANTE: JOSÉ IGNACIO CARREÑO CARREÑO. 
  
DEMANDADOS: JUAN JOSÉ HERNÁNDEZ GUTIERREZ Y 
JHONSON FABIAN MARIN JIMENEZ.  
 
           
LUIS MANUEL ALMEIDA RAMÍREZ, mayor de edad, residente y 
domiciliado en Bogotá, D.C., Abogado Titulado y en ejercicio, 
identificado con la cédula de ciudadanía No. 13´923.229 de Málaga 
Santander y T. P. No. 87.814 del C. S. De la Judicatura, obrando como 
apoderado Especial de los señores JUAN JOSÉ HERNÁNDEZ 
GUTIERREZ Y JHONSON FABIAN MARIN JIMENEZ, mayores de 
edad, residentes y domiciliados en Bogotá, D.C., demandados en el 
proceso de la referencia, según poderes que en legal forma me han 
conferido, por medio del presente escrito respetuosamente me dirijo al 
señor Juez, a fin de manifestarle que encontrándome dentro del término 
legal para ello me permito dar contestación a la demanda de la 
referencia y además presento excepciones de merito, conforme a los 
siguientes: 
 

PARTES Y DOMICILIO 
 
DEMANDANTE: JOSÉ IGNACIO CARREÑO CARREÑO. 
 DIRECCIÓN: VEREDA AGUAS CLARAS FRESNO TOLIMA.  
 
DEMANDADOS: JUAN JOSÉ HERNÁNDEZ GUTIERREZ 
DIRECCIÓN: CALLE 56 No. 30 – 41 BOGOTÁ, D.C. 
JHONSON FABIAN MARIN JIMENEZ.  
DIRECCIÓN: AV PRIMERO DE MAYO No. 24 D – 63 Bogotá, D.C. 
 

 
CLASE DE PROCESO 

 
 
ORDINARIO LABORAL. 
 

PRETENSIONES 
 

Me opongo totalmente a ellas, pues carecen de fundamento legal para 
prosperar, son inconsistentes, contienen indebida acumulación, de 
pretensiones, conforme se demostrara en el transcurso del proceso y 
además la demanda contra los señores JUAN JOSÉ HERNÁNDEZ 
GUTIERREZ Y JHONSON FABIAN MARIN JIMENEZ, no tiene en este 
caso ningún motivo para   prosperar   teniendo   en cuenta  que no hay  
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relación laboral con el quejoso en este proceso, es de aclarar que mis 
representados única y exclusivamente entre el señor JHONSON 
FABIAN MARIN JIMENEZ y el señor JOSÉ IGNACIO CARREÑO 
CARREÑO, hubo un CONTRATO DE ARRENADAMIENTO VERBAL 
DE LA FINCA EL SILENCIO VEREDA AGUAS CLARAS FRESNO 
TOLIMA hasta el año 2019, fecha en la que vendió el inmueble antes 
mencionado y por ende no ha existido NINGUN CONTRATO 
LABORAL VERBAL como lo dice el quejoso en la demanda. 
Respecto del señor JUAN JOSÉ HERNÁNDEZ GUTIERREZ y el 
señor JOSÉ IGNACIO CARREÑO CARREÑO, existe en la actualidad  
un CONTRATO DE ARRENADAMIENTO ESCRITO  DEL PREDIO 
RURAL EL SHANDAY Y/O EL SILENCIO VEREDA AGUAS CLARAS 
FRESNO TOLIMA, desde 01 DE SEPTIEMBRE DE 2019 hasta la 
fecha, el señor JOSÉ IGNACIO CARREÑO CARREÑO, paga un 
CANON MENSUAL DE ARRIENDO por valor de $ 1´000.000 m/cte. 
COMO CONSTA EN EL RECIBO DE CAJA, de fecha 16 de 
septiembre de 2020 (se anexa). 
 
Con las pruebas que aporto en las cuales se evidencia que lo único que 
ha existido entre las partes en este proceso es una relación comercial 
como consta en el CONTRATO DE ARRENADAMIENTO DE 
INMUEBLE PARA VIVIENDA RURAL de fecha 01 DE SEPTIEMBRE 
DE 2019 (SE ANEXA), por lo cual es preciso aclarar que no existe una 
relación laboral, toda vez que no hay dependencia ni obligación de 
cumplir con una labor asignada ni una subordinación del demandante 
con Los demandados,  Así mismo lo confirma el CONTRATO DE 
ARRENADAMIENTO DE INMUEBLE PARA VIVIENDA RURAL de 
fecha 01 DE SEPTIEMBRE DE 2019, firmado por las partes 
(ARRENDADOR: EDGAR IVÁN HERNÁNDEZ ROMERO. 
ARRENDATARIO: JOSÉ IGNACIO CARREÑO CARREÑO, el día 01 
de septiembre de 2019. 
 
Así las cosas señor Juez, los ARRENDADORES, en este caso JUAN 
JOSÉ HERNÁNDEZ GUTIERREZ Y JHONSON FABIAN MARIN 
JIMENEZ, No tiene responsabilidades de tipo laboral con el señor JOSÉ 
IGNACIO CARREÑO CARREÑO y las de carácter comercial fueron 
canceladas por el contratante tal como se menciono anteriormente.   
 
Además de lo manifestado anteriormente se debe tener en cuenta que 
los DERECHOS DE CARÁCTER LABORAL PRESCRIBEN EN EL 
TERMINO DE TRES (3) AÑOS, en este caso todas las acreencias 
laborales hasta el mes de JULIO DE 2018, ESTAN PRESCRITOS. 
 
Por lo anterior manifestado me opongo a que prosperen las 
pretensiones de la demanda.     

 
 A LOS HECHOS 

 
Me permito informarle respetuosamente al señor Juez, que los hechos 
que sirven de base para la contestación de esta demanda me han sido 
narrados en forma personal por mis mandantes. 
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AL PRIMERO: es cierto, si  esta en curso un proceso ejecutivo 
Hipotecario. 
 
AL SEGUNDO: No es cierto. El señor JHONSON FABIAN MARIN 
JIMENEZ, nunca ha sido el patrón del señor JOSÉ IGNACIO 
CARREÑO CARREÑO, entre estas partes hubo una relación comercial 
ARRENDADOR Y ARRENDATARIO de la finca el SHANDAY Y/O EL 
SILENCIO  VEREDA AGUAS CLARAS FRESNO TOLIMA. Y entre el 
señor JUAN JOSÉ HERNÁNDEZ GUTIERREZ  nunca ha sido el 
patrón del señor JOSÉ IGNACIO CARREÑO CARREÑO, entre estas 
partes existe una relación comercial ARRENDADOR Y 
ARRENDATARIO de la finca el SILENCIO  VEREDA AGUAS CLARAS 
FRESNO TOLIMA. 
 
AL TERCERO: No es cierto. Por lo antes manifestado solicito 
respetuosamente al señor Juez, declarar probado que entre las partes 
existió y hoy en día existe UNA RELACIÓN COMERCIAL 
ARRENDADORES Y ARRENDATARIO de la finca el SILENCIO  
VEREDA AGUAS CLARAS FRESNO TOLIMA. 
 
AL CUARTO: No es cierto. El señor JOSÉ IGNACIO CARREÑO 
CARREÑO, no ha recibido ningún pago por acreencias laborales porque 
NO EXISTIÓ NI EXISTE NINGÚN CONTRATO LABORAL VERBAL DE 
TRABAJO ente las partes en este proceso, entre las partes existe es 
una relación comercial ARRENDADORES Y ARRENDATARILO de  
inmueble ubicado finca el SHANDAY Y/O EL SILENCIO  VEREDA 
AGUAS CLARAS FRESNO TOLIMA. 
 
AL QUINTO: No me consta que se pruebe, pues si acudió a la oficina 
de trabajo a reclamar lo que no le adeudan teniendo en cuenta que entre 
las partes no existe ninguna relación laboral como se dijo antes, y 
además no entiendo porque motivo razón o circunstancia demanda al 
señor JUAN JOSÉ HERNÁNDEZ GUTIERREZ, sin haberlo citado a la 
oficina del trabajo. 
 
 
 AL SEXTO: No me consta, deberá probarlo teniendo en cuenta que 
la finca la tiene en arriendo  y paga un CANON MENSUAL DE 
ARRENDAMIENTO, VALOR DEL CANON $1´000.000 M/CTE. Como 
consta en el recibo de caja que se anexa.  
 
AL SEPTIMO: NO es cierto. El demandante no ha tenido un contrato 
laboral verbal en las fechas que menciona 12 de marzo de 2012  y 17 
de septiembre de 2019 y menos como lo dice en este hecho. No hay 
subordinación del demandante hace su propia voluntad y realiza la labor 
que escoge sin que medie comunicación escrita o verbal por parte de 
mis mandantes para que efectué alguna labor o diera cumplimiento a 
un horario o asistencia, todo lo cual se verifica con la firma del contrato 
de arrendamiento que se anexa.  
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HECHOS  Y FUNDAMENTOS Y RAZONES DE LA DEFENSA. 

   
 
1.- Los señores JUAN JOSÉ HERNÁNDEZ GUTIERREZ Y JHONSON 
FABIAN MARIN JIMENEZ, No suscribieron contrato laboral con el 
señor JOSÉ IGNACIO CARREÑO CARREÑO, teniendo en cuenta que 
entre las partes antes mencionadas existe un CONTRATO DE 
ARRENDAMIENTO que se anexa por consiguiente el señor JOSÉ 
IGNACIO CARREÑO CARREÑO su labor es la que escoja o quiera 
hacer en la finca para eso es ARRENDATARIO, consiste en su tiempo 
que disponga sin ninguna subordinación con MIS MANDANTES 
demandados, por consiguiente su labor no esta sujeta a ninguna 
persona es  lo que quiera hacer con su tiempo y labor suya en el tiempo 
como quiera sin ninguna orden dada con los aquí demandados. 
 
  
2.- Entre los señores JUAN JOSÉ HERNÁNDEZ GUTIERREZ Y 
JHONSON FABIAN MARIN JIMENEZ  en ningún momento suscribió 
contrato de trabajo con el demandante señor JOSÉ IGNACIO 
CARREÑO CARREÑO, teniendo en cuenta las circunstancias de 
tiempo modo y lugar que se describieron en los hechos antes 
relacionados. 
 
 
3.- El hecho de que los señores JUAN JOSÉ HERNÁNDEZ 
GUTIERREZ Y JHONSON FABIAN MARIN JIMENEZ, se dirigieran 
verbalmente al señor JOSÉ IGNACIO CARREÑO CARREÑO, no 
quiere decir que se cree una relación laboral con el mismo, puesto 
que esta conducta es completamente normal en nuestra relación 
inter sociales, ya que señor Juez, sería un imposible sustraerse a 
tal conducta. 
 
4.- En ningún momento los señores JUAN JOSÉ HERNÁNDEZ 
GUTIERREZ Y JHONSON FABIAN MARIN JIMENEZ, se tomaron 
atribuciones como la de dar ordenes, y exigirle un horario de 
trabajo y demás obligaciones que tiene todo trabajador con el 
empleador 
 
Por lo anterior no se acepta ninguna clase de relación laboral con 
el demandante, por consiguiente me ratifico en la contestación de 
cada uno de los hechos de la demanda y de las pruebas 
documentales y testimoniales que se aportan y se solicitan con 
esta contestación de la demanda.  

 
PRUEBAS 

 
 
Solicito al señor Juez, decretar y tener como pruebas a favor de mi 
mandante las siguientes: 
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DOCUMENTALES: 
 
1.- Copia DEL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE INMUEBLE 
PARA VIVIENDA RURAL, suscrito entre ARRENDADOR: EDGAR 
IVÁN HERNÁNDEZ ROMERO. ARRENDATARIO: JOSÉ IGNACIO 
CARREÑO CARREÑO. firmado el 01 de septiembre de 2019 en 
FRESNO – TOLIMA. 
 
2.- Copia DEL RECIBO DE CAJA, por valor de $1´000.000 m/cte., 
por concepto de pago de arrendamento  según contrato de la finca 
EL SHANDAY Y/O EL SILENCIO. 
 
3.- Las pruebas que obran en el expediente. 
 
4.- Demás prueba que se aportaran y las de oficio que el señor 
Juez, crea convenientes. 
 
TESTIMONIALES: 
 
Sírvase señor Juez, fijar fecha y hora para que las personas que 
relaciono a continuación concurran ante su despacho y depongan lo que 
les conste acerca de los hechos, pretensiones y contestación de la 
demanda de la referencia.   
 
1.- Sírvase señor Juez, fijar fecha y hora para que el señor EDGAR 
IVÁN HERNÁNDEZ ROMERO, mayor de edad, residente y domiciliado 
en Bogotá, D.C., Identificado con la cédula de ciudadanía número 
79´420.716, concurra ante su despacho y deponga lo que le conste 
acerca de los hechos, pretensiones y contestación de la demanda de la 
referencia, quien puede ser notificado por intermedio del demandado 
señor JUAN JOSÉ HERNÁNDEZ GUTIERREZ. 
 
2.- Sírvase señor Juez, fijar fecha y hora para que el señor HERNANDO 
ANDRÉS LOZANO LONDOÑO, mayor de edad, residente y domiciliado 
en Bogotá, D.C., Identificado con la cedula de ciudadanía número 
86´071.652, concurra ante su despacho y deponga lo que le conste 
acerca de los hechos, pretensiones y contestación de la demanda de la 
referencia, quien puede ser notificado por intermedio del demandado 
señor JUAN JOSÉ HERNÁNDEZ GUTIERREZ. 
 
INTERROGATORIO DE PARTE: 
 
Sírvase señor Juez, fijar fecha y hora para que el señor JOSÉ IGNACIO 
CARREÑO CARREÑO, mayor de edad, residente y domiciliado en la 
VEREDA AGUAS CLARAS PREDIO RURAL EL SHANDAY Y/O EL 
SILENCIO DE FRESNO - TOLIMA, concurra ante su despacho y  
absuelva interrogatorio  que en forma personal me permitiré efectuarle 
o a través de cuestionario en sobre cerrado que allegaré al despacho 
oportunamente, igualmente el reconocimiento de documentos que se le 
pondrán de presente al mismo, quien se notificara en la dirección 
indicada en el libelo de la demanda. 
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EXCEPCION DE MERITO 

 
EXCEPCION INEPTA DEMANDA. 
 
Fundamento esta excepción  en el hecho de que mis representados no  
han contrato  al demandante señor JOSÉ IGNACIO CARREÑO 
CARREÑO, para ejercer labores en el PREDIO RURAL EL 
SHANDAY Y/O EL SILENCIO DE FRESNO - TOLIMA, lo único que 
existió y hoy en día existe es un CONTRATO DE ARRENDAMIENTO 
DE INMUEBLE PARA VIVIENDA RURAL, suscrito entre 
ARRENDADOR: EDGAR IVÁN HERNÁNDEZ ROMERO. 
ARRENDATARIO: JOSÉ IGNACIO CARREÑO CARREÑO. firmado el 
01 de septiembre de 2019 en FRESNO – TOLIMA. Desempeña sus 
funciones a su libre advedrio y en el tiempo que bien tengan para 
realizar su labor bajo su responsabilidad y en el tiempo que 
dispongan, es de anotar señor Juez, que la señora CARREÑO 
CARREÑO, dispone de su tiempo como quiera y se prueba con el 
contrato de arrendamiento suscrito entre las partes y además no 
tiene ningún vinculo laboral con los aquí demandados y por ende 
no existe ninguna afiliación a ninguna EPS por parte de mis 
mandantes. 
 
Por lo antes manifestado la demanda ordinaria laboral de la 
referencia sus pretensiones no cumplen con los mínimos 
requisitos legales para prosperar.  
 
 
EXCEPCIÓN DE MERITO PRESCRIPCIÓN. 
 
Solicito respetuosamente al señor Juez, se declare la excepción de 
prescripción reglamentada en el artículo 151 del Código procesal 
del Trabajo y Seguridad Social, ya que es claro que el demandante 
pretende el reconocimiento presunto de pago de prestaciones 
sociales que a la fecha han transcurrido más de tres (3) años desde 
su exigibilidad, por consiguiente, solicito respetuosamente al 
señor Juez, se declare a petición la prescripción del proceso de la 
referencia, dentro de los tiempos de ley es decir dentro de los tres 
años siguientes hecho que termino nefastamente con sus posibles 
pretensiones por prescripción laboral es decir las peticiones 
anteriores al 10 de julio de 2018, como consta en los hechos del 
libelo de la demanda.        
 
 
EXCEPCION GENERICA DE QUE TRATA EL ARTICULO 306 DEL 
C.P.C. 
 
Se funda esta excepción en el hecho de que encontrándose probados 
hechos que puedan configurar alguna excepción que deba declararse 
de oficio, solicito respetuosamente al señor Juez, que así se proceda.  
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Por lo anterior expuesto, respetuosamente le solicito al señor Juez, 
declarar probadas las excepciones planteadas, y condenar en costas y 
agencias en derecho a la parte demandante. 

 
 

DERECHO 
   
 
C.P.L. ART. 31 modificado LEY 712 DE 2001 ART.18 y demás Normas 
concordantes. 
 
C.P.C. Artículo 92 y ss. Artículo 510, y demás Normas concordantes. 
 

PROCEDIMIENTO 
 
Se trata de un proceso ordinario Laboral. 
 
 

COMPETENCIA Y CUANTIA 
 
La indicada en la demanda. 
 

ANEXOS 
 
- Los enunciados en el acápite de pruebas. 
- Poderes otorgados en legal forma por mis mandantes. 

 
OPOSICIÓN 

 
Por lo anteriormente manifestado tanto en los hechos como en las 
pretensiones de la demanda me opongo a que prosperen las 
pretensiones solicitadas por el demandante teniendo en cuenta que lo 
único que existe entre las partes es una relación comercial como consta 
en el contrato de arredramiento que se anexa.  
 

 
NOTIFICACIONES 

 
 
 
DEMANDANTE: En la dirección aportada en la demanda.  
 
 
DEMANDADOS: 
 
JUAN JOSÉ HERNÁNDEZ GUTIERREZ 
DIRECCIÓN: CALLE 56 No. 30 – 41 BOGOTÁ, D.C. 
 
JHONSON FABIAN MARIN JIMENEZ.  
DIRECCIÓN: AV PRIMERO DE MAYO No. 24 D – 63 Bogotá, D.C. 
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AL SUSCRITO: En la Calle 5 No. 23 – 41 APTO 304 INT. 3 de Bogotá, 
D.C., o en la secretaría del despacho. 
 
 
Del señor Juez, Cordialmente, 
 

 
LUIS MANUEL ALMEIDA RAMIREZ. 
C. C. No. 13´923.229 de Málaga Santander. 
T. P. No. 87.814 del C. S. de la Judicatura.    
Correo Electrónico: manuel_almeida25@hotmail.com 
Teléfono: 3112768115. 
 

CC. A LA PARTE DEMANDANTE.  
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8/9/21 14:37 Correo: Juzgado 01 Civil Circuito - Tolima - Fresno - Outlook

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADVjN2YzZDZjLWRiNTItNDc4My1hM2I5LTAzZDY0ZmJhYTZjZAAQAJpVy2GJzUdBp50QSLP9m0k%3D 1/1

Buenos días allego al despacho CONTESTACIÓN DEMANDA LABORAL RAD.
73283311200120210005200.

luis manuel almeida ramirez <manuel_almeida25@hotmail.com>
Mié 08/09/2021 9:39
Para:  Juzgado 01 Civil Circuito - Tolima - Fresno <j01cctofresno@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (9 MB)
CONTESTACIÓN DEMANDA LABORAL.pdf;

LUIS MANUEL ALMEIDA RAMÍREZ.

C.C. No. 13´923.229 de Málaga Santander.

T.P. No. 87.814 del C. S. de la Judicatura.
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HP
Texto tecleado
CONSTANCIA SECRETARIAL-
08 DE SEPTIEMBRE DEL DOS MIL VEINTIUNO (2021).


En la fecha se deja constancia que el dia de hoy a la hora de las 939 de la mañana se allego el anterior 
memoria por parte del abogado Luis Manuel Almeida Ramirez de la dirección electrónica 
manuel_almeida25@hotmail.com se anexa al expediente respectivo.-



Julian Andres Ortiz Torres
Secretario


