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Sefores

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO FRESNO — TOLIMA
jOlcctofresno@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ciudad

EXP. DIGITAL: 73-283-3112-001-2021-00030-00

PROCESO: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTES: ALBERT CESILIO HINESTROZA'Y OTROS
DEMANDADO: TS TRANSPORTES Y SERVICIOS S.A.S Y OTROS
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIO APELACION

ROBINSON JAVIER HERRERA PENALOZA, I|dentificado con cédula de ciudadania No. 93.134.761
expedida en el Espinal (Tolima), con T.P. No. 258.066 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando
como apoderado de la parte actora en el proceso de la referencia, me permito presentar RECURSO DE
REPOSICION Y SUBSIDIO APELACION contra el proveido de fecha veintiséis (26) de abril de dos mil
veinticuatro (2024), mediante el cual su sefioria decidié sobre la tasacién de dictdmenes periciales
presentados y sustentados en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta lo siguiente:

El suscrito presentd paz y salvo de pagos de honorarios a los sefiores peritos que rindieron informes
asi:

1. PAZ Y SALVO por concepto pago de INFORME TECNICO EN ACCIDENTES DE TRANSITO,
elaborado por el Perito HECTOR FABIO OSORIO OROZCO Reconstructor en Accidentes de
Transito Finalmente, por valor de $ 8.800.000

2. PAZ Y SALVO por concepto pago de INFORME TECNICO DE SISTEMAS DE SEGURIDAD ACTIVA
O PRIMARIA DE LA VIA suscrito EDGAR ANDREY SANCHEZ SANCHEZ Técnico en Transito,
Transporte y Seguridad Vial; por valor de $ 5.700.000

3. PAZ Y SALVO por concepto pago de INFORME TECNICO PERICIAL AUTOMOTOR suscrito
ALEXANDER PARRADA Técnico en automotores; por valor de S 5.200.000

4. PAZ Y SALVO por concepto pago de ANALISIS MEDICO, elaborado por el medico NORBEY
DARIO IBANEZ ROBAYO, por valor de $ 4.700.000.

Ahora bien, en la providencia recurrida se hace mencién de fundamentos legales y jurisprudenciales,
en los que se ilustra sobre la figura de la condena en costas, entre otros la sentencia proferida por la
Corte Constitucional C 089 de 2002 que adujo : “(...) estdn conformadas por dos rubros distintos: las
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expensas y las agencias en derecho. Las primeras corresponden a los gastos surgidos con ocasion del
proceso y necesarios para su desarrollo, pero distintos al pago de apoderados”[1]. (negrilla y subraya
fuera de texto)

Asi mismo, se hizo mencidn de lo contemplado en el articulo 366 del CGP con relacion a las reglas
gue se deben de tener en cuenta al momento de liquidar las costas:

(...)

3. La liquidacion incluird el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los demds
gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que aparezcan
comprobados, hayan sido utiles y correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las
agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes serdn incluidos en la
liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los encuentre
razonables. Si su valor excede los pardmetros establecidos por el Consejo Superior de la
Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulard {(...)".

FUNDAMENTOS DE RECUSACION

Luego de estar absolutamente conforme con lo expuesto por el sefor Juez, en relacidén con la
oportunidad procesal para la presentaciéon de documentos que acrediten los gastos incurridos; y de
aclarar que no se establecen requisitos o solemnidades adicionales para acreditar las erogaciones
ocasionadas, procedo a sefialar puntualmente cuales son los puntos en desacuerdo con relacién a la
decisién recurrida

1.- Al ser analizados por el Despacho cada uno de los informes técnicos presentados y sustentados
con relacion a la utilidad y razonabilidad expuso:

Informe técnico en accidentes de trdnsito e informe técnico de sistemas de seguridad
activa o primaria de la via:

En la sentencia proferida dentro de este asunto, este operador judicial fue enfdtico en
sefialar que en estos dictdmenes no se explicaban los examenes, métodos, experimentos e
investigaciones efectuadas, ni los fundamentos técnicos, cientificos de las conclusiones de los
peritos; que sus explicaciones eran apreciaciones de las pruebas que habia en el expediente
sin realizar un andlisis técnico o cientifico, conforme lo exige el articulo 226 del CGP; y
que incluso, algunas de las conclusiones a las que llegaron eran incoherentes.

Con relacién a este punto, y con el debido respeto, me permito manifestar que considero dicha
afirmacion subjetiva; pues, se encuentra acreditado en el proceso la realizacidn, presentacion y
sustentacién de los dictdmenes periciales, los cuales sin lugar a duda de una u otra manera gozan de
imparcialidad, y no se puede desconocer el tiempo, los gastos y la dedicacion en la presentacion de
los informes, razén por la que solicito sea reconsiderada la decisién de no sefialar valor alguno a las
mencionadas pericias, pues el hecho de que se hayan realizado por el sefior Juez manifestaciones de
desagrado respecto de lo presentado, no es menos cierto, que el suscrito hizo lo posible por hacer
uso de los principios de la carga probatoria, en aras de impedir la paralizacién y dilacién del mismo y
procurar la mayor economia procesal y celeridad posible, allegando todas las pruebas que
estuviesen al alcance, en busqueda de la verdad procesal.
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Asi mismo, en providencia recurrida, se reprochd el hecho de que para Ila elaboracion de los
dictdmenes los peritos no tuvieron en cuenta el relato de los actores viales; la velocidad, al menos
aproximada de los vehiculos; y la carga y longitud del camidn, lo cual indudablemente tenia
repercusion en el accidente de trdnsito; al mismo tiempo, se cuestiono el hecho de que se hubieran
basado en un informe policial de accidente de trdnsito realizado por una persona que no estuvo
presente al momento de los hechos, y que no dejé consignado la totalidad de vicisitudes,
especificamente la posicion final de la motocicleta.

En desacuerdo con lo afirmado por el Sefior Juez, no se pretendia con los dictdmenes el relato de
actores viales, pues se trataba de un peritaje basado en la objetividad, siempre en aras de
conservar la imparcialidad.

No se determind velocidad, porque segun lo argumentaron los peritos, no se encontrd ningun
elemento material probatorio, con el cual se pudiera establecer la misma, como lo seria la existencia
de huellas de frenado, arrastre o deformacidn de masas, siendo la Unica deformacion la presentada
en la motocicleta y que se debid a un aplastamiento.

De otra parte, es preciso reiterar al Sefior Juez, que los peritajes realizados, informe técnico de
sistemas de seguridad activa o primaria de la via, no tenia como propdsito indicar alguna hipétesis,
su fin estaba enfocado en el andlisis de las sefiales de transito que habia en el lugar del accidente, en
aras de determinar cuales eran las normas de transito infringidas por cada uno de los actores viales.

Con relacion al: Estudio Técnico de la motocicleta de placa SNT46E, si bien este informe técnico si fue
util para los fines del proceso y para dilucidar una de las pretensiones de la demanda, el mismo no fue
tasado, teniendo en cuenta el Acuerdo PCSJA21-11854 de 2021; pues bien, dicho acuerdo tiene unas
variantes o topes, considerando el suscrito que lo sefialado por el sefior Juez, no corresponde a la
idoneidad, cumplimiento y responsabilidad a la hora de presentar y sustenta el informe técnico.

Con relacién al Analisis médico legal en siniestro vial, a juicio del suscrito, también fue desconocida su
idoneidad como médico; pues como profesional del area de la medicina, realizé su trabajo con
eficiencia, responsabilidad, elaboro, presenté y sustentd el informe solicitado.

Al suscrito, también le hubiese gustado que los sefores peritos estuvieran mas afines con requerido
por el sefor Juez, y lo planteado y pretendido en la demanda en la misma, pero ello no quiere
significar que NO deben ser remunerados en debida forma, mas cuando el Ing. HECTOR FABIAN
OSORIO OROZCO por intermedio de la AGREMIACION DE PERITOS allegd propuesta y valores al
despacho el dia 10 de noviembre de 2021, sin que la instancia hubiese proferido pronunciamiento al
respecto.

Por lo antes expuesto, de manera cordial y respetosa solcito se REPONGA LA DECISION proferida al
26 de abril del afio en curso, y se reconsidere la fijacidn de honorarios a los peritos participantes en
este debate juridico, y que siempre propendieron por la busqueda de la verdad procesal.

En caso de no prosperar lo aludido, se sirva conceder recurso de APELACION ante el superior para
gue sea él quien tome las decisiones que ha bien considera con relacién a lo aqui debatido.

ANEXO:

Correo enviado al Juzgado el dia 10 de noviembre de 2021 -Asunto: PROPUESTA RECONSTRUCCION
ACCIDENTE DE TRANSITO.
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Cordialmente,

ROBINSON JAVIER HERRERA PENALOZA
C.C. No. 93.134.761 de Espinal (Tolima)
T.P. No. 258.066 del C. S. de la J.

-Favor confirmar recibido -

[1] Sentencia del 18 de abril de 2013, Corte Suprema de Justicia -Sala De Casacidn Civil- Exp.
110010203000-2008-01760-00.
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Sefores

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO FRESNO - TOLIMA
jOlcctofresno@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ciudad

EXP. DIGITAL: 73-283-3112-001-2021-00030-00

PROCESO: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTES: ALBERT CESILIO HINESTROZA'Y OTROS
DEMANDADO: TS TRANSPORTES Y SERVICIOS S.A.S Y OTROS
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIO APELACION

ROBINSON JAVIER HERRERA PENALOZA, Identificado con cédula de ciudadania
No. 93.134.761 expedida en el Espinal (Tolima), con T.P. No. 258.066 del Consejo
Superior de la Judicatura, obrando como apoderado de la parte actora en el proceso de
la referencia, me permito presentar RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIO
APELACION contra el proveido de fecha veintiséis (26) de abril de dos mil
veinticuatro (2024), mediante el cual su sefioria decidié sobre la tasacion de
dictamenes periciales presentados y sustentados en el proceso de la referencia,
teniendo en cuenta lo siguiente:

El suscrito presentd paz y salvo de pagos de honorarios a los sefiores peritos
que rindieron informes asi:

1. PAZ'Y SALVO por concepto pago de INFORME TECNICO EN ACCIDENTES
DE TRANSITO, elaborado por el Perito HECTOR FABIO OSORIO OROzZCO
Reconstructor en Accidentes de Transito Finalmente, por valor de $ 8.800.000

2. PAZ Y SALVO por concepto pago de INFORME TECNICO DE SISTEMAS DE
SEGURIDAD ACTIVA O PRIMARIA DE LA VIA suscrito EDGAR ANDREY
SANCHEZ SANCHEZ Técnico en Transito, Transporte y Seguridad Vial; por valor
de $ 5.700.000

3. PAZ Y SALVO por concepto pago de INFORME TECNICO PERICIAL
AUTOMOTOR suscrito ALEXANDER PARRADA Técnico en automotores; por
valor de $ 5.200.000

4. PAZ Y SALVO por concepto pago de ANALISIS MEDICO, elaborado por el
medico NORBEY DARIO IBANEZ ROBAYO, por valor de $ 4.700.000.

Ahora bien, en la providencia recurrida se hace mencién de fundamentos legales y
jurisprudenciales, en los que se ilustra sobre la figura de la condena en costas, entre
otros la sentencia proferida por la Corte Constitucional C 089 de 2002 que adujo : 4...)
estan conformadas por dos rubros distintos: las expensas y las agencias en derecho.
Las primeras corresponden a los gastos surgidos con ocasién del proceso vy
necesarios para su desarrollo, pero distintos al pago de apoderados”i. (negrilla y
subraya fuera de texto)

Asi mismo, se hizo mencién de lo contemplado en el articulo 366 del CGP con relacion
a las reglas que se deben de tener en cuenta al momento de liquidar las costas:

(...)

3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia,
los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido Gtiles y correspondan a
actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el

! Sentencia del 18 de abril de 2013, Corte Suprema de Justicia -Sala De Casacién Civil- Exp. 110010203000-2008-
01760-00.
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magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran
incluidos en la liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y
el juez los encuentre razonables. Si su valor excede los parametros
establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura y por las entidades
especializadas, el juez los regulara (...)".

FUNDAMENTOS DE RECUSACION

Luego de estar absolutamente conforme con lo expuesto por el sefior Juez, en relacion
con la oportunidad procesal para la presentacion de documentos que acrediten los
gastos incurridos; y de aclarar que no se establecen requisitos o solemnidades
adicionales para acreditar las erogaciones ocasionadas, procedo a sefialar
puntualmente cuales son los puntos en desacuerdo con relacion a la decision recurrida

1.- Al ser analizados por el Despacho cada uno de los informes técnicos presentados y
sustentados con relacion a la utilidad y razonabilidad expuso:

Informe técnico en accidentes de transito e informe técnico de sistemas de
seguridad activa o primaria de la via:

En la sentencia proferida dentro de este asunto, este operador judicial fue
enfético en sefialar que en estos dictamenes no se explicaban los exdmenes,
meétodos, experimentos e investigaciones efectuadas, ni los fundamentos
técnicos, cientificos de las conclusiones de los peritos; que sus explicaciones
eran apreciaciones de las pruebas que habia en el expediente sin realizar un
analisis técnico o cientifico, conforme lo exige el articulo 226 del CGP; y
gue incluso, algunas de las conclusiones a las que llegaron eran
incoherentes.

Con relacion a este punto, y con el debido respeto, me permito manifestar que
considero dicha afirmacion subjetiva; pues, se encuentra acreditado en el proceso la
realizacion, presentacion y sustentacion de los dictamenes periciales, los cuales sin
lugar a duda de una u otra manera gozan de imparcialidad, y no se puede desconocer
el tiempo, los gastos y la dedicacién en la presentacion de los informes, razén por la
gue solicito sea reconsiderada la decision de no sefialar valor alguno a las
mencionadas pericias, pues el hecho de que se hayan realizado por el sefior Juez
manifestaciones de desagrado respecto de lo presentado, no es menos cierto, que el
suscrito hizo lo posible por hacer uso de los principios de la carga probatoria, en aras
de impedir la paralizaciéon y dilacién del mismo y procurar la mayor economia procesal y
celeridad posible, allegando todas las pruebas que estuviesen al alcance, en busqueda
de la verdad procesal.

Asi mismo, en providencia recurrida, se reprochoé el hecho de que para la elaboracion
de los dictamenes los peritos no tuvieron en cuenta el relato de los actores viales; la
velocidad, al menos aproximada de los vehiculos; y la cargay longitud del camion,
lo cual indudablemente tenia repercusién en el accidente de transito; al mismo tiempo,
se cuestiond el hecho de que se hubieran basado en un informe policial de accidente
de transito realizado por una persona que no estuvo presente al momento de los
hechos, y que no dejé consignado la totalidad de vicisitudes, especificamente la
posicion final de la motocicleta.

En desacuerdo con lo afirmado por el Sefior Juez, no se pretendia con los dictamenes
el relato de actores viales, pues se trataba de un peritaje basado en la objetividad,
siempre en aras de conservar laimparcialidad.

No se determiné velocidad, porque segun lo argumentaron los peritos, no se encontro
ningun elemento material probatorio, con el cual se pudiera establecer la misma, como
lo seria la existencia de huellas de frenado, arrastre o deformacion de masas, siendo
la Unica deformacion la presentada en la motocicleta y que se debié a un
aplastamiento.
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De otra parte, es preciso reiterar al Sefior Juez, que los peritajes realizados, informe
técnico de sistemas de seguridad activa o primaria de la via, no tenia
como propadsito indicar alguna hipétesis, su fin estaba enfocado en el analisis de las
sefales de transito que habia en ellugar del accidente, en aras de determinar
cuales eran las normas de transito infringidas por cada uno de los actores
viales.

Con relacion al: Estudio Técnico de la motocicleta de placa SNT46E, si bien este
informe técnico si fue atil para los fines del proceso y para dilucidar una de las
pretensiones de la demanda, el mismo no fue tasado, teniendo en cuenta el Acuerdo
PCSJA21-11854 de 2021; pues bien, dicho acuerdo tiene unas variantes o topes,
considerando el suscrito que lo sefialado por el sefior Juez, no corresponde a la
idoneidad, cumplimiento y responsabilidad a la hora de presentar y sustenta el informe
técnico.

Con relacion al Analisis médico legal en siniestro vial, a juicio del suscrito, también fue
desconocida su idoneidad como médico; pues como profesional del area de la
medicina, realizé su trabajo con eficiencia, responsabilidad, elaboro, presentd y sustenté
el informe solicitado.

Al suscrito, también le hubiese gustado que los sefiores peritos estuvieran mas afines con
requerido por el sefior Juez, y lo planteado y pretendido en la demanda en la misma, pero
ello no quiere significar que NO deben ser remunerados en debida forma, mas cuando el
Ing. HECTOR FABIAN OSORIO OROZCO por intermedio de la AGREMIACION DE
PERITOS alleg6 propuesta y valores al despacho el dia 10 de noviembre de 2021, sin
gue la instancia hubiese proferido pronunciamiento al respecto.

5/4/24, 16.59 Gmal - PROPUESTA RECONSTRUCCION ACCIDENTES DE TRANSITO -Expediants Na. 2021-00030
N G ' AGREMIAC|ION DE PERITOS ACCIDENTES DE TRANSITO
' mail <agremiaclondeperitosat@gmall.com>

PROPUESTA RECONSTRUCCION ACCIDENTES DE TRANSITO -Expediente No.

2021-00030
AGREMIACION DE PERITOS ACCIDENTES DE TRANSITO 10 de noviembre de 2021,
<agramiaciondeaperitosat@gmail.com> 8.:.00
Para: j01cctofresnod@ecendol ramajudicial.gov.co, Javierharrera200@hotmail.com

Bogota D.C, diez (10) de noviembre del dos mil veintiuno (2021).

Sefores

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO FRESNO jolcctofresnoiecendoj ramajudicial gov.eo
Fresno, Tolima

Expediente No. 2021-00030

A solicitud del Doctor ROBINSON JAVIER HERRERA PENALOZA nos permitimos enviar
propuesta y valores de la elaboraciéon de reconstruccion de accldentes de transito,

Por lo antes expuesto, de manera cordial y respetosa solcito se REPONGA LA
DECISION proferida al 26 de abril del afio en curso, y se reconsidere la fijacion de
honorarios a los peritos participantes en este debate juridico, y que siempre
propendieron por la busqueda de la verdad procesal.

En caso de no prosperar lo aludido, se sirva conceder recurso de APELACION ante el
superior para que sea él quien tome las decisiones que ha bien considera con relacién
a lo aqui debatido.

ANEXO:

Correo enviado al Juzgado el dia 10 de noviembre de 2021 -Asunto: PROPUESTA
RECONSTRUCCION ACCIDENTE DE TRA NSITO.

Cordialmente, L

ROBINSON JAVIER MERRERA PENALOZA
C.C. No. 93.134.761 de Espinal (Tolima)

T.P. No. 258.066 del C. S. de la J.
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M G I AGREMIACION DE PERITOS ACCIDENTES DE TRANSITO
~Mmal <agremiaciondeperitosat@gmail.com>

PROPUESTA RECONSTRUCCION ACCIDENTES DE TRANSITO -Expediente No.
2021-00030

AGREMIACION DE PERITOS ACCIDENTES DE TRANSITO 10 de noviembre de 2021,
<agremiaciondeperitosat@gmail.com> 8:00

Para: j01cctofresno@cendoj.ramajudicial.gov.co, javierherrera200@hotmail.com

Bogota D.C, diez (10) de noviembre del dos mil veintiuno (2021).
Sefores
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO FRESNO j0lcctofresno@cendoj.ramajudicial.gov.co
Fresno, Tolima
Expediente No. 2021-00030

A solicitud del Doctor ROBINSON JAVIER HERRERA PENALOZA nos permitimos enviar
propuesta y valores de la elaboracidén de reconstruccion de accidentes de transito.

Cordial saludo.

Me permito dar a conocer el objeto y las actividades en la prestacidon de nuestros servicios
para la investigacién y reconstruccion de accidentes de transito, con la elaboracién del
respectivo dictamen pericial y su reconstruccidon virtual 3D; asi mismo su respectiva
sustentacién en juicio.

OBJETO DEL INFORME PERICIAL.

Establecer las causas del accidente de transito, mediante el analisis de la informacién
proporcionada y aquella obtenida de la inspeccion al lugar de los hechos por parte de los
investigadores de LA AGREMIACION DE PERITOS, y mediante la aplicacién de teorias, con
base en el examen detallado de los elementos materia de prueba y evidencia fisica fijados
y recolectados por la autoridad encargada de procesar el lugar de los hechos (policia
judicial o autoridad de transito), dando respuesta al por qué se presentd el accidente.

Es significativo resaltar que de acuerdo con la cantidad y calidad de la recoleccién vy
fijacion de los elementos materia de prueba y evidencia fisica descritos anteriormente y
adjuntos en documentos entregados a LA AGREMIACION DE PERITOS para el analisis, se
obtendra una reconstruccion objetiva lo mas cercana a la realidad.

ACTIVIDADES PARA LA ELABORACION DEL DICTAMEN PERICIAL.

Las actividades que se desarrollaran para realizar la investigacién y reconstruccién del
accidente de transito:
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5.

8.

9.
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.Recaudo de informacién a partir de documentos e inspeccién al lugar de los

hechos.

.Inspeccién y analisis del lugar de los hechos, con el fin de realizar una

descripcion detallada de las caracteristicas de la via y su sefalizacion, analisis e
interpretacién de los elementos materia de prueba y evidencia fisica en relacion
con la geometria vial, actividad durante la cual se realizard un levantamiento
topografico y dependiendo de las zonas aéreas, se realizard un registro
fotografico.

.Analisis de vehiculos, especificaciones técnicas, vestigios y dafios de acuerdo con

las imagenes aportadas a la investigacion o experticias técnicas elaboradas vy
allegadas a la Fiscalia 46 Seccional. informacidon que serd de gran utilizada para
identificar la zona de conflicto y posicion final, aplicando los respectivos
protocolos para su anélisis.

.Andlisis de lesiones de los participantes a partir de informacién suministrada en

la historia clinica.

Andlisis e interpretaciéon de los EMP y EF recolectados y fijados por la policia
judicial o autoridad de transito que haya procesado el lugar de los hechos
(fijacion topografica, fotografica, actas de inspeccion, entre otros).

. Configuracion del impacto, punto de impacto y trayectorias.

.Dindmica del accidente (Aplicacién de matematicas y fisica mecanica).

Analisis de la evitabilidad del accidente.

Conclusiones.

ETAPAS Y TECNOLOGIA UTILIZADA.

1.

El dictamen pericial de reconstruccién de accidentes de transito consta del
anadlisis de la documentaciéon entregada por el cliente, visita al lugar de los
hechos por parte del investigador para el respectivo registro fotografico vy
levantamiento topografico. Se procede a realizar la reconstruccion de la escena
en 3D y se realizan calculos fisicos y matematicos para determinar la cinematica
de la colisidén, la cual sera representada en tercera dimensién mediante una
presentacidon para la exposicidon del dictamen pericial ante la autoridad judicial.

.La elaboracion del dictamen pericial, LA AGREMIACION DE PERITOS asignara a

un investigador para trasladarse al sitio de los hechos y realizar el respectivo
levantamiento topografico.

LA AGREMIACION DE PERITOS cuenta con el Software Trimble Forensics Reveal

® versién 2.5.0.13, como solucion tecnoldgica para la recreacion del lugar de los
hechos y el procesamiento de los elementos material probatorios, a través de la
diagramacion y animaciones 2D y 3D; software RACTT ® para el desarrollo de
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calculos de matematicos y fisicos asociados a la velocidad, posicién y tiempo para
colisiones de vehiculos, atropellos a peatones; software de fotogrametria y
fotografia entre otros. todos respectivamente licenciados.

REQUERIMIENTOS PARA EL DESARROLLO DE LA ACTIVIDAD.

Aceptada la propuesta y se decida contratar los servicios de LA AGREMIACION DE
PERITOS para la reconstruccién de accidente de transito, el contratante debera hacer
entrega de la siguiente informacién como minimo.

1. IPAT (Informe Policial de Accidentes de Transito).

2. Bosquejo topografico o croquis Copia de las imagenes registradas por la policia
judicial que procesoé el lugar de los hechos y/o aquellas que se hayan recopilado
por otras personas, incluyendo videos si los hay.

3. Copia de necropsia o resumen de historia clinica (lesionados).

4. Copia del o los experticios técnicos e imagenes de ser posible, de la inspeccion
realizada al vehiculo implicado en el accidente.

5.Demas documentos de interés que puedan ayudar a la investigacion vy
reconstruccién del accidente.

ENTREGABLES.

LA AGREMIACION DE PERITOS entregara el dictamen pericial de manera digital en
formato PDF con el andlisis, dindmica y conclusiones del accidente firmado por el
perito que sustentara el dictamen en juicio oral.

Se entrega la presentacidon en video del resumen de la investigacién descrita, con la
reconstruccién del accidente de transito en tercera dimensién de manera digital.

Se entrega copia de la hoja de vida del perito de manera digital, con los respectivos
soportes de las certificaciones de estudios.

CONDICIONES DEL DICTAMEN PERICIAL.

SERVICIO VALOR OBSERVACIONES
Traslado a levantamiento topografico al
lugar de los hechos.
Valor de la reconstruccion del accidente y
elaboracion dictamen pericial.

$1.300.000 Se cancelaran un dia antes del viajar.
Anticipo del 50% al inicio. Saldo del 50%
para la entrega del dictamen.

Se debera cancelar el valor total antes de
la fecha establecida para la sustentacion.

$4.500.000

Sustentacion del dictamen en juicio. $2.500.000

Elaboracion de video del resumen de la
investigacion o reconstruccién  del $1.200.000
accidente en 3D.

Video en 3D debe ser cancelado con la
entrega del dictamen.
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Se coordinara el desplazamiento del investigador hacia el lugar de los hechos
para el levantamiento topografico e inspeccidon, los gastos de traslado estan
incluidos en el levantamiento topografico.

El perito-experto en Investigacién y Reconstruccién Accidentes de Transito que
firma el Dictamen Pericial, asistirda a la audiencia de sustentacidn del mismo,
citado con antelacion y por escrito, y previa cancelacion de los honorarios
descritos anteriormente.

De ser necesario el traslado del perito a la respectiva ciudad donde se
desarrollara la audiencia para la sustentaciéon del dictamen pericial, el contratante
se hara cargo del pago de los viaticos.

FORMAS DE PAGO.

LA AGREMIACION DE PERITOS iniciard la prestaciéon del servicio a partir de la
cancelacién del 50% del valor de la reconstruccién, el cual sera entregado durante los
15 dias Habiles previa cancelacion del 50% restante.

Podra realizar la respectiva consignacion directamente a la cuenta del investigador y
perito asignado para este caso HECTOR FABIO OSORIO OROZCO con cedula No.
18.617.107 cuenta de ahorros No. 230550027999 del Banco Popular.

Atentamente,

Jefe Area Administrativa
Agremiacion de Peritos

ﬂ PROPUESTA DE RECONSTRUCCION DE ACCIDENTE DE TRANSITO -ok.pdf
— 180K
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