YANETH CANDIA GOMEZ

ABOGADA
Senor
JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE MELGAR
E. S. D.
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION
REF. ACCION CIVIL DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATO DE BIEN
INMUEBLE
DEMANDANTE: WILLIAM HERRERA RUEDA Y RAFAEL ANTONIO MATEUS
PADILLA
DEMANDADO: EVELIA PUENTES DE GOYENECHE
RADICADQ: 73449-31-03-002-2021-00092-00

YANETH CANDIA GOMEZ identificada con cedula de Ciudadania N°©
65.748.909 expedida en Ibagué-Tolima y portadora de ta Tarjeta Profesional
No. 144232 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, actuando
como apoderada judicial del senor RAFAEL ANTONIO MATEUS PADILLA
identificado con cédula de ciudadania No. 1.098.755.844 de Bucaramanga-
Santander, representante legal y administrador de los bienes del sefor
WILLIAM HERRERA RUEDA, mayor de edad y vecino de la ciudad de Bogotd
D.C.. idenfificado con cedula de ciudadanic nimero 79.461.767 de Bogotd
D.C.. muy respetuosamente me permito presentar RECURSO DE REPOSICION
Y EN SUBISIDO APELACION ante el superior jerdrquico conforme a lo
dispuesto en el articuto 321 del Codigo General del Proceso!, conira el auto
de fecha 02 de diciembre de 2022 noiificado por estado de fecha 05 de
diciembre de 2022, con el cual el despacho decide DECLARAR PROBADA
la excepcidn de pleito pendiente, dentro del proceso de la referencia.

RAZONES DE INCONFORMIDAD:

Sustenta el despacho ta declaratoria de probanza de la excepcion previa
en lo establecido en el articulo 100 dei CGP y diversos pronunciamientos de
altas cortes en donde se ha precisado que los requisitos para que proceda
la excepcidon de PLEITO PENDIENTE son:

- Que exista ofro proceso que se esté adelantando

- Que las pretensiones sean idénticas
Que las partes sean las mismas

- Que al haberidentidad de causa. los proceso estén soportados en los
mismos hechos

! Codigo General del Procese, Articulo 321. Procedencia
Son apelables las sentencias de primera instanca, salvo 1as que se dicten en equidad

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso
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Sobre estos requisitos encucintra 2 despacho que estd probado que existe
ofro proceso en la ciudad iz Eagota entre las mismas partes y relacionado
con el confrato de permuta tutciiio el 2 de julio de 2020 demandas que se
soportan en que las partes nc non cumplido lo pactado, sin embargo sobre
el particular ha de decirse due este extremo procesal no comparte lo
analizado por el despacho en tfanto que NO SE CUMPLE CON LA TOTALIDAD
DE LOS REQUISITOS bajo los siguientes argumentos:

8

Existe ofro proceso que se estd adelantando:

Es cierto, en el despacho del Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogotd
se adelanta actualmente proceso de NULIDAD DE CONTRATO DE
PERMUTA con radicado No. 2020-00293 el cual se encuentfra al
despacho para deciriir sobre el recurso interpuesto por el apoderado
de la senora EVELIA PUEMTES DE GOYENECHE contra auto del
despacho con el cuc! se aeia sin efecto auto anterior y en su lugar se
tiene por notificado pour conducta concluyente al sefor WILLIAM
HERRERA RUEDA a fin Jd& ¢ue pueda ejercer su derecho la defensa y
contradiccion, a quien aicho sea de paso y para dar mayor claridad
al despacho, me parmito precisar que se le habia negado este
derecho por la indebidc notificacion realizada por la parte
demandante encontrandose mi prohijado recluido en el centro
penitenciario de LA PICOTA para la época de la admision de la
demanda; circunstancia que determina que hasta la presente
apenas se ha tfrabagjo la Litis sin que se haya siquiera desatado el
discurrir probatorio.

Como prueba de este hecho se adjunta a la presente, copia del auto
de fecha 10 de octubre de 2022, con el cual se convalida el derecho
de mi prohijado a ejercer su defensa corriendosele fraslado para
contestar la demandia, frente a lo cual el apoderado de la senora
PUENTES DE GOYENECHE intarpuso recurso de reposicion y en subsidio
apelacién, encontrardose el proceso al despacho para resolver la
reposicion.

Sobre el particular, se resolta que bajo la decision aqui recurrida y
conforme a los argumentos expuestos en el escrito de recurso
interpuesto por el apoderado de la senora PUENTES DE GOYENECHE
dentro del proceso de Nulidad de Contrato, lo que se pretende es
cerrar toda posibilidad de defensa para mirepresentado en tanto que
en dicho proceso cursante en el Juzgado 33 Civil del Circuito de
Bogotd, se recurre la decision de conceder la oportunidad procesal
de rigor para ejercer su derecho de defensa en consideracion a su
situacion judicial bajo la cual actualmente el sefior WILLIAM HERRERA
RUEDA se encuentra privado de la libertad en el centro de reclusion
PINELLAS COUNTY JAIL del Estado de la Florida, Estados Unidos de
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e
Norteamérica, a cargo de la Corte Distrital de los Estados Unidos para
el Distrito Medio de Florida (EA No. 8:19-cr-348-T-02AAS de agosto 13 de
2019), situacion completamente ajena al negocio juridico objeto del
proceso.

. Que las partes sean las mismas:

Es cierto, el proceso cursante en el Juzgado 33 Civil del Circuito de
Bogota refiere demanda de la senora EVELIA PUENTES DE GOYENECHE
en contra del senor WILLIAM HERRERA RUEDA.

. Que las pretensiones sean las mismas:

NO SE COMPARTE el criterio del despacho en el sentido de que
implicitamente pueda haber una identidad en la decision principal,
por cuanto de la lectura de las pretensiones planteadas en los dos
procesos si bien se tiene que son andlogas, para el presente proceso
se colige que este requisito NO SE CUMPLE en tanto que en la presente
accion lo que se busca no es nada diferente al cumplimiento del
contfrato y a consecuencia de esta orden judicial que la demandada
coma con las consecuencias economicas pactadas (CLAUSULA
PENAL) y demds sanciones econdomicas procedentes (pago de
perjuicios) a consecuencia precisamente de no haber cumplido las
obligaciones tal y como estd pactado y en los tiempos alli estipulados,
sino que haya sido por estricta orden judicial, consecuencias que
seran determinadas por el fallador.

Esta pretension esta centrada en el sentir de mi representado el senor
WILLIAM HERRERA RUEDA quien lo que busca es mantener el acuerdo
plasmado en el Contrato y que el despacho ordene a la demandada
cumplir con sus obligaciones aun pendientes y como consecuencia
se imponga el pago de perjuicios y demds sanciones econdémicas que
ello conlleve.

De igual forma es menester resaltar que el presente proceso se
promovid ante el despacho del senor JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE
MELGAR en razén al factor de competencia determinado por el lugar
en donde se suscribid el contrato, el cual fue en el municipio de
Melgar.

Caso confrario ocurre con las pretensiones planteadas en la
demanda de Nulidad promovida por la senora EVELIA PUENTES DE
GOYENECHE cursante ante el Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogotd
en donde las pretensiones se encaminan a establecer la NULIDAD DEL
CONTRATO y de manera subsidiaria la resolucion del mismo, es decir,
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aun refiriendose al mismo confrato, claramente las pretensiones son
abiertamente CONTRARIAS u OPUESTAS, en cada proceso de tal
suerfe que la senora PUENTES DE GOYENECHE pretende a todas luces
deshacer el contratc juuiiticando dicho pedimento en la situacion
judicial de mi representado, mienfras que mi representado el senor
WILLIAM HERRERA FUEDA quien fue privado de la libertad
enconfrandose en ejecucion el contrato objeto de Litis mantiene su
infencion de que se de& cumplimiento al contrato tal y como se
desprende de laredaccicn de las pretensiones contenidas en el libelo
de demanda.

En consecuencia, no se comparte la decision del despacho, quien se
adelanta y presupone cual sera el andlisis que el Juzgado 33 del Circuito de
Bogotda deberd realizar en via de nulidad, situacion que solo serd dilucidada a
la luz del discurrir probatorio que determinard la decision a proferirse, razén
por lo cual no se puede deducir de contera que tales decisiones llevarian a
cosa juzgada.

En jurisprudencia del Consejo de Estado en Sentencia del 10 de julio de 2017
en demanda Confractual de Omega Ingenieria Asociados S.A.S. contra el
Municipio de Jericd Antioquia, radicacion 05001-23-33-000-2014-00834-
01(57718), se analiza de manera detallada el alcance del requisito de
identidad en cuanto al petitum en donde las pretensiones deben ser
idénticas no solo de manera taxaliva sino en la finalidad vy sus efectos:

“b. QUE LAS PRETENSIONES SEAN IDENTICAS: Las pretensiones de los dos
procesos frente a los cuales se pietenda formular la excepcion de pleito
pendiente deben ser las mismas para que la decision de ung de las
pretensiones produzca la cosa juzgada en el ofro, porgue en caso contrario
es decir en el evento en que las pretensiones no sean las mismas, los efectos
de la decision de uno de esos procesos serian diferentes pues no habria cosa
juzgada y por lo tanto no habria lugar a detener el framite de uno de los
procesos. Fs importante tener en cuenta la naturaleza juridica de la
pretension porque es ella la que determina la clase de proceso que se
adelanta; al respecto la doctrina3 explica este requisito desde el punto de
vista de la naturaleza juridica de la pretension:_"La pretension comprende el
objeto de litigio (la cosa o el bien y el derecho que se reclama o persigue)
la_causa juridica que sirve de fundamento a esta peticidon. Si cambian
aquéllos o ésta, la pretension varia necesariamente, lo que es fundamental
para la determinacion del contenido de la cosa juzgada, de la sentencia
congruente y de la Litis pendentia. De este modo, en un senfido procesal
riguroso, el objeto litigioso no se confunde con la pretension, sino que es el
objeto de ésta, y es un error identificar los dos términos, porque sobre un
mismo objeto litigioso pueden existir pretensiones diversas o andlogas, pero
con distinto fundamento o causa, y esto las diferencia claramente (por
ejemplo, se puede pretender el dominio de una cosa por haberla
comprado, o prescrito o heredado, efc., o su sola tenencia)”.

()

Al tenor de lo expuesto en el petitum de cada una de las demandas, se
concluye que las pretensicnes de los dos procesos no son las mismas vy

Celular: 3103362196
Email: legalasesor2018@gmail.com




YANETH CANDIA GOMEZ
ABOGADA

particularmente para el presente caso, los efectos de la decisidon no serian
los mismos por lo tanto no habria lugar a terminar el trdmite, por cuanto la
naturaleza juridica de la pretension es la que determina la clase de proceso
que se adelanta y en el presente proceso se busca el cumplimiento de las
obligaciones, es decir gue se cumplan las obligaciones de hacer ylos pagos
pactados mientras que en el proceso de Nulidad que cursa ante el Juzgado
33 Civil del Circuito de Bogotd lo que se persigue es deshacer a toda costa
el acuerdo contractual y atribuir las consecuencias econdomicas de tal
decision Unica y exclusivamente a mi representado basado en su situacion
judicial y su calidad de privado de la libertad.

Tal y como lo refiere la cita jurisprudencial traida en mencién, el objeto
litigioso no se puede confundir con la pretension, sino que es el objeto de
esta, y es un error identificar los dos términos, porque sobre un mismo objeto
litigioso pueden existir pretensiones diversas ¢ andlogas, pero con distinto
fundamento o causa como sucede en el presente caso.

En consecuencia de lo antferior y bajo las pretensiones planteadas en las
demandas promovidas, no se encuentra acertada la decision del despacho
de declarar probada la excepcion previa de pleito pendiente por cuanto
la finalidad perseguida por las partes es claramente OPUESTA en tanto que
lo que busca por parte de este extremo procesal es el CUMPLIMIENTO DEL
CONTRATO DE PERMUTA y la senora EVELIA PUENTES DE GOYENECHE en el
proceso cursante ante el Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogotd pretende
la NULIDAD DEL CONTRATO, es decir volver las cosas a su estado inicial como
pretension principal y la RESOLUCION del mismo como pretension subsidiaria.

Por todo lo anterior, respetuosamente solicito se REVOQUE el auto el auto de
fecha 02 de diciembre de 2022 notificado por estado de fecha 05 de
diciembre de 2022, con el cual el despacho declaro como probada la
excepcion previa de pleito pendiente, dentro del presente proceso y en su
lugar se DECLARE NO PROBADA dicha excepcion ordenando continuar con
el discurrir procesal de rigor.

De no ser resuelto de manera favorable el presente recurso,
comedidamente solicito de forma subsidiaria se desate el trdmite del recurso
de APELACION ante el superior Jerdrquico Tribunal Superior de Ibagué-Sala
Civll a fin de que se profiera el fallo correspondiente.

Del senor Juez,

(LR

ANETH CANDIA GOMEZ
C.C. 65.748.909 de Ibagué-Tolima
T.P. 144232 CS.de la J.

Anexo: Copia del auto de fecha 10 de octubre de 2022 RAD. 2020-00293
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Rama Judicial
Reptiblica de Colombia

Juzgade 33 Civil de! Circuito de Bogota
Verbal de Nulidad de Contrato 2020-00293

Bogoti, D.C., diez (10) de octubre de dos mil veintidés (2.022).

ANTECEDENTES:

Encontrindose el expediente 2! Iespacho y de la revision realizada al mismo, se hace torna
necesario adoptar medida de sancarniento respecto de las notificaciones realizadas y obrantes al

plenario. —

CONSIDERACIONES:

Advierte el Despacho que mediante el numeral SEGUNDO resolutivo del auto de fecha 18 de
abril de 2022, obrante en el archivo ¢l tvonico No.46 del expediente digital. se tuvo por notificado

al demandado WILLIAM HERRIERA RUEDA, en los términos del articulo 292 del C.G del P.

No obstante, lo anterior, y de una verificacion exhaustiva a las gestiones de notificacion
adelantadas por el extremo actor, se tiene que la mismas no cumplen los requisitos de la trasuntada

normad., COImo pasa d exponerse:

SIS ITIO Y CEKTIFICADO DE ENTREGA el Y
: e S 1

INTER RAPIDISIMO S.A. Con licencia del Ministerio de de la r iones No. 1988 y
diendo lo sstablecis mumeMuwmhmhmumvhmus
C

DATOS DEL ENVIO e e
O RmEATIONEE

Nomero de Envio Fecha y Hora de Admision -
700056396251 6232021 12:07:17 PM  F—— (111 1]

Ciudad de Origen Ciudad de Destino
BOGOTACUNDICOL  |BOGOTA\CUND\COL BOGOTACUNDEOL

I WLLAM HERRERA AUTDA COMED BOGOTA . PINITENGIA LA RCOTS
'—u— T e b L | L B t & B T ER e © ey

Dice Contener
NOTIFICACION PERSONAL ART 291

Observaciones

Centro Servicio Origen
3608 - PTO/MBOGOTA/CUND/COL/CR 15 9023

REMITENTE L

Nombres y Apellidos(Razén Social) Identificacion
EDWIN BARAJAS PARDO-ABOGADO °  ©  |7978177%

Direccion Teléfonn
KR 16 # 93 - 78 OF 305 3323061831

DESTINATARIO 3

Nombre y Apellidos (Razon Social) = | entificacion
WILLIAM HERRERA RUEDA COMEB BOGOTA -
PENITENCIA LA PICOTA

Direccion Teléfono
KM 5 VIA USME ESTRUCTURA 3 PABELLON 12 |0
BLOQUE B PISQ 2 CELDA 2 CAMA 8




Rama Judicial /Z/\

Reptiblica de Colombia

Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Del anterior certificado, ndtese que no se dan los presupuestos para tener en cuenta la gestion

de notificacion realizada, pues no tiene certeza el Despacho de quién recibié dicha comunicacion,
ahora bien, del recuadrd categorizado como “RECIBIDO POR:”, contenido en el certificado
allegado por la empresa de envios postales, se encuentra escrita la palabra “carcel”, situacion que no
permite identificar si efectivamente el demandado en su condicion de persona privada de la libertad, 'i

como se extrae de los hechos de la demanda. tuvo conocimiento de la mentada notificacion.

ST CERTIFICADO DE ENTREGA C ~ ‘
. =

INTER RAPIDISIMO S.A. Con licencia del Ministerio de Tecnologia de la informacion y las comunicaciones No. 1189 y
atendiendo lo establecido en el Cédigo General Del Proceso, se permite certificar la entrega del envio con las siguientes
caracteristicas:

. r
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Facre | rm dn e ¥T 107
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e b et

P
MO TIPICACIONE S |
- O |
Iliiﬁlllﬁﬂlill B
TFOOOS TG 7859

DATOS DEL ENVIO

NGmero de Envic Fecha y Hora de Admision
700057678519 7/15/2021 3:34:58 PM

Ciudad de Origen Ciudag de Destino
BOGOTA\CUNDICOL |BOGOTA\CUNDICOL

Dice Caontener
NOTIFICACION POR AVISO ART 292

Observaciones

Centro Servicio Origen &
3609 - PTO/BOGOTAICUND/COL/CR 15 90 20
REMITENTE e

Nombres y Apellidos{Razon Social) Identificacién
EDUIN BARAJAS 79757779

Direccién Teléfono
KR 16# 93 - 78 OF 305 BARRIO CHICO 3123061831

. DESTINATARIC : -

Nombre y Apellidos (Razén Social) Identificacion
WILLIAM HERRERA RUEDA COMEB BOGOTA
PENITENCIARIA LAPICOTA *

Direccitn Teléfono
PENITENCIARIA LA PICOTA KILOMETRO 5 VIA |0

USME ESTRUCTURA 3 PABELLON 12 BLOQUE
B PISO 2 CELDA 2 CAMA S

i Pt bt |
e e e amem, ey sn— X
3 =l oer |-|1!n-.1a]'
Menaajers
i APOYO DIEGO FERNEY
. CASTBLANCO SUAREX

Seguidamente y del andlisis realizado a la certificacion del articulo 292 del C.G del P, se tiene
que el recuadré categorizado como “RECIBIDO POR:”, contenido en el certificado allegado por la
empresa de envios postales. no posee firma o ribrica alguna que permita establecer que el demandado
efectivamente tuvo conocimiento de dicha informacion, pues adicionalmente ninguna de las
certificaciones allegadas contiene sello o identificacion alguna a efectos de acreditar que quienes
firmaron y recibieron las constancias de notificacién aportadas al plenario, sean funcionarios del

establecimiento carcelario.




b, Rama Judicial
: "~ Repuiblica de Colombia
u Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota

Asi las cosas, y de confornudad a las previsiones del numeral 5° del articulo 42 del C.G del

P. se torna necesario decretar medida de saneamiento dejando sin valor y efecto el ordinal
SEGUNDO resolutivo del auto de fecha 18 de abril de 2022, y en su lugar, se ordenard tener por
notificado al demandado WILLIAM HERRERA RUEDA, por conducta concluyente en los
términos del articulo 301 del C.G del P, en atencidn al poder general contenido en la escritura piblica
No.757 del 11 de mayo de 2021 expedida por la Notaria No.56 del Circulo de Bogotd, adicionalmente
habrd de ordenar que por secretaria se contabilicen los términos con que cuenta el demandado para

ejercer su derecho de contradiccion y defensa.

Por lo expuesto, se

BES! EI !,’E-
AN ML EY V) FAS VE

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR Y EFECTO el ordinal SEGUNDO resolutivo del auto

de fecha 18 de abril de 2022, conforme a lo expuesto. —

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, TENER al demandado WILLIAM
HERRERA RUEDA, notificado por conducta concluyente en los términos del articulo 301 del C.G
del P. -

TERCERO: Por Secretaria, contabilicese el término con que cuenta el demandado para

ejercer su derecho de contradiccion v defensa.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

El Juez

ALFR}no IARTINE HOZ
ASE NOTIFICO EN EL E..‘ﬂy)(.) ELECTRONICO DEL
3iA 12D OCTUBRE DE 2022,

WA
Oscar Mauricio Ordoniez Rojas

Secretario

EAG .-




12/12/22, 8:01 Correo: Juzgado 02 Civil Circuito - Tolima - Melgar - Outlook

RECURSO DE REPOSICION SUBS APELACION AUTO RAD. 2021-00092

Asesor Legal <legalasesor2018@gmail.com>

Vie 9/12/2022 4:31 PM

Para: Juzgado 02 Civil Circuito - Tolima - Melgar
<j02cctomelgar@cendoj.ramajudicial.gov.co>;gerencia@bgroupasesores.com
<gerencia@bgroupasesores.com>

Senores
JUZGADO SEGUNDO CiVIL DEL CIRCUITO DE MELGAR
Ciudad

| Respetuosamente me permito presentar en archivo adjunto PDF (08FOLIOS) escrito de recurso de

REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION contra el auto de fecha 2 de diciembre notificado por estado
del 5 de diciembre de 2022 dentro del proceso ACCION DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATO del

| . asunto, para su conocimiento y fines pertinentes.

i Cordialmente,

Abg. YANETH CANDIA GOMEZ
APODERADA PARTE DEMANDANTE WILLIAM HERRERA RUEDA-RAFAEL MATEUS PADILLA

SMASBPTMYP
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