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Dando cumplimiento a lo preceptuado en el articulo 3. del Decreto Legislativa 806 det 4 de junio de!
2020 me permito acompafiar copia de [o sefialado en el presente asunto, haciendo aclaracion que son
{13) Trece folios, enviados al juzgado Segundo Civil del Circuito, Melgar Tolima. como apoderado de |a
sefiora Elizabeth Escobar reconocida por parte del juzgado.

Mi identificacidn civil como profesional, bufete profesional, teléfono y correo electrénico es:

Dr. LUIS ALFONSO RAMIREZ GALEANO
C. de C. No. 19228559
T.P. 72.693 CS de la J. '
Calle 12 B No. 8- 23 Oficina 403 Edif. Central Bogota D.C.
Mdvil 310 218 46 51 - = WhatsApp
Carreo electronico: licenciadoprincipe@hotmall.corn
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RECURSO DE REPOSICION Y
SUBSIDIARIAMENTE EL DE APELACION

5 e
Dr.-LUIS ALFONSO RAMIREZ GALEANO
Abogado Tltulado
Calle 12 B No. 8-23 Of.403 Edifide Central
. D.C. " Colombia " Sur América

Tdéfans 477893
Ml 03 (310) 2 184651
Emafl: ficenciadeprincipehetmall.com

Senora ______

BE. MEI.GAR (Tollma)

Corteo. eiectnénico'
02cctomelgar@cendoi.rama udicial.qov.co

Ref.:  .PROCESO: DECLARACION DE PERTENENCIA
‘POR PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA '
-ADQUISITIVA DE DOMINIO SGBRE BIEN
INMUEBLE
No. 73449-31-03-002 2019 00112 00

Demandante: -ERNETH MOLINA GARCIA

Demandados: HEREDERQOS DE DOMINGO LOZADA CUELLAR Y
DEMAS - PERSONAS INCIERTAS E
INDETERMINADAS

Objeto: RECURSO DE REPOSICION. Y
SUBSIDIARIAMENTE Et. DE APELACION CONTRA
EL AUTO DEL 22 DE ENERO DEL 2021 Y
NOTIFICADO. EN EL ESTADO DEL LUNES 25 DE
ENERO DEL 2021.

LUIS. AI.FONSO RAMIREZ GALEANO, Abogado titulado en

ejercicio, mayor de edad, vecino de Bogotd , Distrito Capital,

identificado civil y profesionalmente tal y conforme aparece al pie,

de mi firma, obrando-en mi condicién de apoderado. judicial de.la

séfiora, ELIZABETH ESCOBAR , quien es persona mayor de-
edad, domiciliada y residente en esta ciudad, obrando en su
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nombre y representacion, acudo ante su Despacho dentro del
término legal, con el fih de intérponer RECURSO DE REPOSICION
y SUBSIDIARIAMENTE EL RECURSO DE APELACION ; contra el

LA INCONFORMIDAD RADICA EN LO
SIGUIENTE:

Primero: no es certo lo que dice el Despacho, dentro del

~ texto del auto recurrido, (Ver folio 176 del C. No. 1) primer inciso,

que anuncia que ella es: CONVOCADA DEMANDADA ELIZABETH
ESCOBAR.

Como desvirtud, esta inconformidad, pues simplemente; al leer la
referencia del proceso, y el contexto de la ‘demanda, por una
parte.

Por la otra.es:

Que vuelve el Despacho a decir, términos juridicos, cuando no es

cierto, ruego de nuevo en ver ¢l folio 176 del Cuaderno Pringipal,
Y cita:

Para aclarar dice: "2 DEMANDADA DETERMINADA, QUE
CONCURRIO ELIZABETH ESCOBAR.” (Las comillas fuera de
texto)

Esta primera.inconformidad, -plantea, algo muy delicado y es que
se le esta vnolando derechos fundamentales que le asiste a mi

protegida.

Seg undo:. Oportunamente presente excepciones previas
desde el miercoles 11 de hoviembre det 2020 y el Despacho con
auto del 27 de noviembre del 2020 y notificado electrénicamente
par el Estado No.- 57 del 30 de Noviembre del 2020, a las partes,
le concedlo termino perentorio de tres (3) dias, a la parté.actora,
para que se pronunciara al respecto, cuyos dias habilés empezd el
martes 01 de Diciembre del 2020, 8 a.m.; miércoles 02 Dic. / 2020
y vencia el jueves 03 de Dic. Del 2020 a las S5.p.m. yal parecer se
le vencié su pronunciamiento, ya que no recibi ningin correo
electrdnico que viniera de la parte demandante, corno lo ordena el
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articulo 3 del Decreto 806 del 2020, por otra parte no existe
pronuncuam:ento por parte de Ia senora Juez, que as{ fo dlga y. por
ende, , d

requieran -fa précttca de pruebas antes de la diligencia- imcnal
ademas ordena que el evento de que la parte. actora guarde
silencio, es decir no haya pronunciamiento. oportunamente,
declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la demanda
al demandante.

Por lo tanto no estoy .de acuerdo.a lo que reza el auto que obra a
folio 175 del C.No.1, que dice, gue abre el gmoeso a.priebas
(ver folio), sin dar aphcacnon a la norma que exphca ‘el tramite de
las excepciones previas; en donde, no se. corrija esta anormalidad,
estariamos frente a una (Violacién flagrante al debido proceso
articulo 29 de fa C.N.)

Por otra parte, No es procedente, continuar un proceso, de esta
naturaleza, como es el de PERTENENCIA (Articulo 375 de! C.G.P.).

Soy puntual en informar al Despacho, que las dos (2) excepciones
planteadas en tiempo procesal NO REQUIEREN DE PRUEBAS, ya
que las pruebas que obran deéntro del cartulario, brotan a simple
vista.

Para que no haya duda al respecto, vuelvo vy transcribo lo que
impeétre en ese momento procesal (11 de noviembre del
2020) y es lo que riormatiza el articulo 100 de! C.G.P: En su

numeral

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por
indebida acumulacién de pretensiones.

“PRIMERO: Scfiora juez -la parte actora, no cumplié con presentar el
CERTIFICADO ESPECIAL que exige el numeral 5 del artfculo 375 del CGP, sin
ninguna_medida_cautelar, ni tampoco que dijera, el que allego con la présente
demanda, que dice: “TTENE UNA DEMANDA VIGENTE EN PROCESO DE
PERTENENCIA” (El resaltado fuera de texto v las comillas), para constatar lo
antes afirmado, podemos ver el folio 4 del Cuaderno principal del presente proceso.

SEGUNDO: Para aclarar a la seflora Juez, dice en la anotacion Numero dos (2) del
Centificado de libertad, No. 366-40477, que anexo a la presente démanda qué LA
OFICINA DE INSTRUMENTOS PUBLICOS Y PRIVADOS DE MELGAR -
TOLIMA, redlizo dicha anotacin, con base en el oficio No. (147 del 23 02 2010,
expedido por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Melgar — Tolima.

TERCERO: La norma procesal, ordena presentar documentos especiales'y méxime,
cuindo se trata de un proceso de PERTENENCIA DE BIENES INMUEBLES y en
el evento de que exista alguna anotacién, como la que vemos en ¢l CERTIFICADO

- b e
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ESPECIAL DE PERTENENCIA PLENQ DOMINIO - Certificado No. 2019-19033
se le informe al-sefior Juez, la verdad de Jas cosas y lo comrecto es que se'le diga que

€n proceso anterior, d¢ PERTENENCIA .iniciado en el afio 2010 - $ucedié que-

dictaron SENTENCIA ¢n contra de su poderdante como lo que sucede en ¢l presente
caso ¥ no se avizora-nada, ya que si se hubiese manifestado, esa situacién, no se

_estarfa presentando la presente excepcion previa.

CUARTO: El Despacho por AUTO 4DA¢Q’§_‘ORIQ, del 22 de noviembre del 2019,
ordeno_en el mmeral segundo. qué se mva-rbrer la presenie demdrida en el folio de
miatricula numero 366-40477 de le o sirimenios de esa ciudad- es decir

Melgar _Tolima_ y no' aparece que sé hubiese hecha esta orden, ya que dice més

adelante, que una vez inscrita se expida el correspondiente certificado.

QUINTO: No vep mngz_.rg pronunciamiento, que kaya fecho la abogada de la parte
.aclora: sobre &l mumeral segundo por lo tanto existe una irregularidad irremedidble,
v gue la oficiria de Inﬂrumemov pubhms e Melgar Tohma No puede inscribir de
‘puevo otrid demando.de p ] f n fecha
veintiuno:. (21) de Agosto del 2019 dlce “TIENE UNA DEMANDA. VIGENTE EN
PROCESO DE PERTENENCIA” (El resaltado fuera de texto y {as comillas),

SEXTO : Observo que la parte aclom, junto con la apoderada que fue la misma
abogada que ya habid conocido dé proceso de PERTENENCIA, que curso en el
Juzgado Primero Civil del Circuito' de Melgat- Tolima , 1a indujo a su sefioria, para

que ADMITIERA UNA DEMANDA de esta naturaleza, 'sin ninguna manifestacion ai -

respecto.

SEPTIMO: ;Qué pasa si esta embargado? El predio materia a usucapir.... Que es
fAuestro- caso...... que la sentencia que se iria a proferir por parte de la operadora
Jjudicial,... Scna INHIBITORIA, j;Por qué? Simplemente porque corista MEDIDA
CAUTELAR......en ¢! CERTIFICADO DE LIBERTAD QUE SE ARRIMO CON
LA DEMANDA es decir ¢l inmueble que se pretende adqumr mediante 1a figura
juridica de PERTENENCIA, se encuentra fuern del comercio, :

Lo que quieredecir, que si bien es cierto que se anexo el CERTIFICADO ESPECIAL
DE PERTENENCIA, pues se encuentra en contra via,

YA QUE.NO ES POSIBLE QUE SE ADMITA UNA DEMANDA, cuando en el
certificado de libertad No. 366-40477, en la anotacién numero dos (2) dice
claramente: que existe ‘medida cautelsr en una demanda en praceso de pertenencia y
cn ‘el certificado especial dice otra cosa, como es: TIENE UNA DEMANDA
VIGENTE EN PROCESO DE PERTENCENCIA, mis nunca dice MEDIDA
CAUTELAR

OCTAVO: Para presentar UN PROCESO DE PERTENENCIA, ordena ¢l numerel 5
del articulo 375 del CGP, de presentar un CERTIFICADO ESPECIAL.

“Articido 375. Declaracién de pertenencia. En las demandas sobre declaracidn.de,

pertenencia de bienes privados, salvo norma especial, se-aplicardn-lds siguientes
reglas:

3. 4 .la demanda deberd acompariarse un certificado del Registrador de Instrimentos
Publicos én. donde consten las personas que figuren como tiiulares de derechos
reales principales sufetos a registro. Cuando el inmueble haga parte de ofro de
‘mayor extension. deber acompafiarse el certificado gre corresponda a este. Siempre
gue. en ¢l certificado figure determinada persona como titular de wn derecho real
sobre el bien, ld demanda deberd dirigirse contra ella. Cuando el bien esté gravado
con hipoteca o prenda deberd citarse también al acreedor hipotecario o prendario.



El Registrador de Instrumentos Piiblicos deberd responder a la peticidn del

certificado requerido-eni el ticiso anterior, deniro del término de quince (13) dlas”.’

Con lo anferior, s¢ comprueba que la exigencia de la ley va encaminada a constatar
dentro- del proceso que’ en- efecto .se: cstdn prescribiendo predios privados, v a

descartar que se trata de “ferrenos’ baldfos. [Es decir, en. caso de no existir un
propietario instritd, ai cadena traslaticia del derecho de dominio que den fe de
propiedad privada. (en desmedro de Ia presunclén de titularidad pnvada), que la
‘gefitencia se dmja ademés contra perSonas indeterminadas, es prucba sumaria que

.‘puede indicar la- existencia de un baldio, y es deber del Juez, por medio de sus

poderes y facultades procesales decretar las pruebas necesarias para constatar que no
'se trata de bienes imprescriptibles.

Aunado al precitado comentario, ¢l proceso judicial de- prescripeién adquisitiva del
dominio o declaracién de.pertenencia, consagrado en el articulo 375 dél *Cédigo
General del Proceso establece que:

-- El numersl 4 del articulo citado, dispone que “La declaracién de pertenencia no
procede respecto de bienes imprescriptibles o de propiedad de las entidades de
derecho piblico™

«Numeral 10, segundo. inciso “En ningtin caso, las sentencias de declaracién de
pericnencia serdn apomb!es al Instituto Colombiano de Desarrolle Rural (Incoder)

“respecto de Ios procesos de su competencia™.

Para encontrar las definiciones conceptuales en que no procede la. dec]araclén de
pentenencia, debe atenderse 4 la preceptiva contenida en el Codigo Fiscal adoptado
mediante Ley 110 de 1912, en especial sus articutos 44 y 61:

-- El articulo 44 establece de fnanera’ expiesa que los ferrenos situados dentro de los
limites' del temitorio nacional -que .carecen de otro duefio son baldios y, en tal
concepto, pertenecen al Estado.

-- El articiilo 61 establece, también de manera expresa, que el dominjo de los baldios
no puede.adquirirse por prescripcion, es decir, son bienes imprescriptibles.

La claridad de las normas citadas no deja dudas en cuanto a que si un terreno no tiene
duefio es un baldio, que como ial Ie pertenece al Estado y'es unprescnpublc yporlo
tanto contra el mismo ho procede la declaracién judicial de pertenencia,

Por otro lado, como va a solicitar ina pertenencia, cuando lo que pretende, es un
inmueble que aparece con MEDIDA CAUTELAR, seglin las pruebas aportadas Y que
el documento es’ un ‘Certificado de libertad dc un predio del municipio. O sino
estariamos frente a una Nulidad procesal.

NOVENO: Considero, que para poder subsanar la présente excepcién previa, es decir
la citadaen ef numieral

5. Ineptitud de la demandn por falta de Ins_requisitos formales o por mdeblda
acumillacidii d¢ pretensiones del Articulo 100 CGP,

Debe de presentar-el oficio de desembargo del ]uzgado Piimcro Civil del Circu_ito‘t!e
Melgar Tolima -~ ante la oficina de Instrumentos pablicos y Privados de Melgar ~
Tolima y una-véz %g {evante 1a medida cautelar , s¢ proceda a.solicitar lo que exige la
norma procesal.” (Hasta aqui la transcripcion)
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(Las comillas son fuera de texto)

En el evento de que no prospere {a primera excepclon. plateada; es

decir lo que dice el numeral 5.de! articulo 100 del C.G. P., entonces

vuelvo y le transcribo, fa sustentacron qtie presente también y
opoftunaniente, la SEG _EXCEPCION, que es la due

también se configura v tipifica, con lo que reza.en el humetal 9 del

articulo ejusdem vy las jurisprudeniias emitidas al respecto.

“Ahoia, para probar lo del riumeral 9 del articulo 100 del
C. GPV lo sustento de la si mem‘e orma :

PRIMERO : Existc un antecedente Jud:clal procesal, consistente en que el Sefior

ERNETH MOLINA ‘GARCIA impetré-antes de la presente demianda, ufa accién

ordinaria de PERTENENCIA POR PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA

ADQUISITIVA DE DOMINIO SOBRE BIEN INMUEBLE contra’ los herederos

indeterminados de DOMINGO LOZADA CUELLAR y demés peisonas inciertas €
indeterminadas, correspondiéndole al Juzgado Primeto Civil del Circunitode Melgar
(Tolima). Ref. No.73449-31-03-001-2010-00011-00

SEGUNDO: El ¢itado process, termino ya con SENTENCIA (03 de Mayo del 2018)
EN UN PROCESO IGUAL COMO ESTE, DE PERTENENCIA, y lo pruebo con la
Séntencia que anexo a la presente excepcion previa, junto con él oficio e:Lpedido por
el Superior,.donde confirmo la Sentencia.

TERCERO: Lo correcto y procesal es que, para subsanar la PRESENTE

E.XCEPC]ON PREVIA, coii lo que ordena-el numeral 9. No comprender lu demanda
dos . lps_lifisconsortes pecesarios. Debe de demandar 2 mi poderdante,

IELIZABETH ESCOBAR, y al seflor’ JORGE. GODOY ACOSTA, va quc fueron
’ mtegrados enla DEMANDA DE PERTENENCIA, que se ilev a cabo en el  juzgado
ya citado, en €] igual como se est4 llevando ahora, con la salvedad, que alli , ya se

dictd sentencla

CUARTO: La SENTENCIA, en el SEGUNDO ftems de la parte resolutiva dice:
declarar probadas fas excepciones de mérito denominadas “Absoluta imposibilidad
del demandante para usucapir el predio materia de accién, por no reunir los requisitos
ni‘las condiciones para- acceder a la accién prescriptiva de dominio” e “inexistencia
de las exigencias legales para adquirir por posesién™ formuladas por los sefiores
JORGE GODOY ACOSTA Y ELIZABETH ESCOBAR.

QUINTO: Para probar ésta situacién juridica y parala prosperidad de esta excepcitn
previa, anexo:

1.- 1a SENTENCIA que se tramita en ¢l Juzgado Primero Civil del Circuito de Mélgar
(Tolima), Ref. N6.73449-31-03-001-2010-00011-00 y el

2.- Oficio donde el superior confinmo la senteéncia apelada

3.- Auto del: Juzgado Primero Civil del Circuito de Melgar (Tolima), Ref. No.73449-
31-03-00122010-0001100 donde dice; -téngase por recibido el presente proceso,
obedézease y camplase lo ordenado por &l Tribunal Superior de Thagué.= Tolima
{f1.475),



4.- Dos (2} folios llamadas - CONSULTA DE PROCESOS de la Rama Judicial de
fecha 11 11 2020, donde consta ia.épicrisis del proceso, en el Supcrior.” (Hasta
aqui la transcripcion); (Las comillas son fuera de texto).

Tercero. No es posible que el Despacho fije fecha, para éste
proceso, despues de ocho (8) meses .para una M@
judicial al.p .de Litis, cuando a la fecha éste
predio se encuentra embargado por el otro Juzgado de! Circuito
del mismo municipio de (Melgar -Tolima). y puede ser comprobado
a simple vista, -con lo que consta én el Certificado de Libertad, lo
que quiere decir que la parte actora no ha dado cumplimiento a fo

que: le ordeno su sefioria en el AUTO ADMISORIQ, del 22 de noviembre del

2019, .doride ordeno, en el numeral segundo, aué se inscribiera la presente demanda
en el folio de matrigila_nimerd 366-40477 de la Oficina de Instrumentos de_esa

ciudad y Mo diga nada el actor y se pretenda en realizar una
inspeccidn, sin el cumplimiento de inscribir la presente demanda
desde hace més de catorce-(14) méses, como si, las rdenes de
un Juez, fuera un ]uego 'y considero que al parecer la estd
engafando, a usted sefiora Juez, dia tras dia, por cuanto no vi en
el proceso,;el oficio que debid- expedrr el secretario-del Juzgado, y
que deberd ir. dirigido a la Oficina de Instrumentos’ Publ:cos y
Privados de Melgar - Tolima. Como no se ha hecho y ha
transcurrido  bastante tiempo considerable, por. mas de la
suspensién de’ términos ordenado por el. COI"ISGJO Supetior de. la

Judicatura con ocasién a la pandemia, no he visto el :oficio, ni

tampoco un informe secretarial, que diga, que no han retirado el
oficio que ordeno la sefiora juez desde el 22 de- nowembre del
2019. Conclusién: -con la fijacidn de la inspeccién. judicial y €l
traslado del dictamen pericial, 1o que se da a entender, con ese
impulso - procesal es que van a premiar al .actor, .por ser
incumplido en lo ordenado por el Despacho, mediante ‘autos y si
vemos, todos estan debidamente ejecutoriados yala fecha no

exnste ninguna sancuon nj conmmacnén al respecto iMe gl_munto

Respuesta .Para nada,.......para declararla Nula......... para
. quemar tlempo. Ya que ése dia, se va a ver la negligencia que
ha tenido la apederada del actor, porque ni siquiera, puede radicar
el oficio a Instrumentos Plblicos, ya que no puede existir
inscripcidn de dos (2) demandas a la vez , sobre un mismo predio
a usucapir.

Vuelvo y repito, sefiora Juez, revogue en su totalidad su
providencia: recurrida y en su reemplazo de trdmite a las
excepciones previas, ya que con ella se define el presente
proceso.



Cuarto: nNo es cierto que el suscrito haya hecho una sola
solicitud, a la fecha, como® Jo dice el auto recurrido, se puede
-comprobar que llevo mas ‘de.tres (3),. solicitudes y solamente se
fesolvid, una 1)y fue la’ resuelta el mismo dia por parte de la
sefiora. Juez, con gcasion, al requerimiento que hizo la Magistrada
Ponente. del proceso de vigitancia administrativa, lo que quiere
decir que existe (Otra vez violacién al debido proceso articulo 29
de la C.N.; y violacion a los arucuios 13 del C.G.P.,}, para probar
informo claramente que estos se solicitaron desde :La primera
solicitud: 1.a realice el miércoles 09 de Diciembre del 2020,
donde le solicite a ia sefiora Juez, se sirviera decretar un link para
ver el proceso (no sé si esa solicitud se insertd dentro del
expediente por parte de la secretaria y hasta la fecha no se ha
resuelto ; La.segiinda solicitiud : \a realice €l dia Jueves 14 de

enero del 2. 021 donde le scllate conm:nara ala apoderada del

excepc:ones prewas Yy de mérito. MQJ[Q&L fue la
que -hizo la Dra. Angela Stella Duarte Gutiérrez, Magistrada

Ponente, del Consejo Superior de la Judicatura det Tolima-
médiante oficic CSITOOP21-122- Vigilancia 2021 -00011, de!
viernes 22 de enéro del 2021, quien avoco conocimiento, sobre la
solicitid de la vigilancia administrativa, ya que desde el afio
pasado; (09 Dic. 2020) ho se tenia conocimiento, st 'la parte
actora, se pronuhcid sobre las excepciones, previas o0 no. Siendo
ésta Ultima, la que sirvié fundamentalmente, para.poder recurrir el
presente auto.

- QuUINto: No.es posible, que el Despacho, corra traslado de un
dictamen pericial, por tres (3) dias, de una de las pruebas. que
amafiadamente, presento el demandante, por intermedio de su
apoderada, quien fue la misma abogada vencida, mediante
SENTENCIA, que hizo trénsito a cosa juzgada de acuerdo al
articulo 303 del CGP, que dice :

Q senfencia gfecutodada proferida en proceso contencloso tiena fuerza de
cose Juzdada siethpre que el nuévo proceso verse.sobre el mismo obieto, se

‘funhde _en la rilsma aeuse gue el am‘en'or y_entre .ambosg’ proces as hay:g,

dentidad uddlca e

Sefiora juez, la anterior demanda de pertenencia .que |mpetro el
sefior ERNETH. MOLINA GARCIA, quieh en esta .0casion,
también,. es el mismo DEMANDANTE, i3 hizo casi en los mismos

términos, de fa presente y utilizando soterradamente, las: palabras

™ Y DEMAS PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS “.cuando
se observa a simple vista, que el admisorio de la presente



demanda, se encuentra debidamente ejecutoriada, y no se puede
tapar e! sol, con un dedo, cuando se observa, que. se trata de la
misma .abogada -que contratd el aqui actor, en el proceso - que.
curso en el Juzgado Ptimero Civil del Circuito- de Melgar Tolima,
bajo el radicado nimero 73449-31-03-001-2010-00011-00.

Ahora, la apoderada no ha réalizado, lo que ordeno su Sefioria,
desde ese -entonces,. es decur, desde (22 - Novuembre - 2019)
cuando és tvml"‘e e ible.

Veamos:

AUTO ADMISORIQ, del 22 de noviembre def 2019, donde ordeno,_en el mm _i

SEGUNDO, gué se inscribiera la rasénte demanda en el folio de matri¢iila mimero
la Oficing de Instrumentos de esta ciudad, o guien se librara, ¢! oficio
respeclivo para que ima vez inscrita se expida el correspondiente certificado

Sefiora.Juez; como va a volver a inscribir, la. presente demanda de
- Pertenencia, si el CERTIFICADO ESPECIAL No. 2019-19033 que
ordena el articulo 357 del C.G.P. Consta que el mismo predio que
pretende a usucapir, en la presente accién judicial, se encuentra a
drdenes de un Juez de la Republica de Colomb:a, quien " tiene
competencia y es de la misma jerarquia donde-cursa el presente
proceso y fue la parte actora, quien arrimo; ese.certificado, sacado
por una tercera persona, como PRUEBA REINA con la presente
demanda.

Y dice claramente, sin equwocac;ones “Tiene uha_ demanda

cia “( Las comillas, 1a-negritla

'y €l subrayado fuera de texto)

Por una parte y por-la otra, es que, vuelvo y repito que NO se ha
tramitado dentro de este proceso; las dos (2) excepciones. previas,
. Ver (numeral 5'y numeral 9 dél articulo 100 del CGP), que hice en
escrito aparte, en el momento dé contestar la demanda y que el
Despacho fe: corrid traslado, at actor, segin adto que fue
notificado électrénicamente y que estd pendiente el trdmite de las
excepciones, tantas veces citadas.

Sexto: No se comparte, que €l Despacho sefiale fecha para el
15 de junlo del 2021 a las.2 p.m., de seis (6) teshmonlos yun (1)
Interrogatorio - de. Parte, cuando hoy en dia y acogiendo lo
normado el Decreto Legislativo 806 del 04 de junio del 2020, es
virtual, y- no presencual por lo que considero, muy corto el tiempo
y'si no se- puede evacuar el mismo dia, fije de nuévo fecha y.como
vamos,......... lo sefisle a otros seis (6) meses, cuando no es
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posible, procesalmente ya que el articulo 121 del CGP. Ordena lo -

siguiente feulp J21. Duracidn del proceso. Salvo interrupcion o suspepsién
del proceso por causa legal,_no podrd transcurrir um lapso superior a wn (1) afio

para dictar _semiencia dé _primera o fmica instancio, contade a_paitir de la
nofificacién del mao admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo 6 ia parte

detandada o ejccutada

Vuelvo e insisto, que el anterior planteamiento,- que hago es con
base a que.a la fecha, no se ha tramitado las. -excepciones previas.

Séptimo' Si bien es cierto-que se decretd, como pruebas, las

aliegadas por las partes, también lo es gue hay que precisar, dos’

hechos notorios que harian imposible de continuar con este
proceso y son las de las Pruebas parte. demandante:

(Ver folio. 3) Arrimo el Certificado de tradicion y libertad de la
matricila inmobiliaria. No. 366-40477, donde en. la anotacion
numero ‘dos, figura: DEMANDA EN PROCESO DE PERTENENCIA
URBANAcon MEDIDA CAUTELAR.

(Ver folio 4) Arrimo el CERTIFICADO ESPECIAL DE PERTENENCIA
PLENO DOMINIO ~ Certificado No. 2019-19033 de fecha 21 de
agosto de! 2019 donde consta lo siguiente: “Tiene _una
enepcia ”_( Las
comillas, la negnlla Y el subrayado fuera de texto) .

Cuando su tramlte solo se puede adelantar, cuando quede
definido’ el proceso registrado en el certificado de ‘libertad, bien
sea que se levante el registro o se de por terminado por aiguna
razon el proceso.

Ahora de la parte que el suscrito represento. procesalmente: Se
arrimé con la. contestacidn de la demanda, prueba esencial Reina,
que dirime de manera radical este proceso, por cuanto existe
SENTENCIA DEBIDAMENTE-EJECUTORIADA, que hace transito. a
cosa juzgada (Articuto 303 del C.G.P. ) que dirime el objeto de
este tipo de proceso en favor de mi representada ; documento tan

importante que amerita que e! Despacho se pronuncie de manera

clara, como es la fecha y el operador judicial, que la profiri con el
nombre-de las partes y no dejarlo de manera generalizada, como
‘prueba documental que sin embargo serlo requiere de su. relacion
detallada por ser esencial para este praceso; igual suerte corre el
Certificado de Tradicién y Libeitad, que arrime, como parte
concurrente que represento, donde aparece eh la notdcién
segunda una medida cautelar. Siendo competente el Juzgado gque
aparece alli. anotado. (Trayendo e! aforismo que dice:




El que es primero en el tlempo es primero en el derecho,

Octava: No es ciefto, que el Despacho decrete un
Inter;dga‘torlo de Parte, sclicitado por el suscrito, cuando mi
prohijada no ha sido demandada y si no demuestro mi
inconformidad ahora, posteriormente me podré decir el Despacho
més adelante, que quedo subsanada esta mala interpretacion
porque no demastré mi inconformidad al respecto, es decir que
estd mal decretada la prueba que solicite oportunamente y que
éste es el momento procesal, que debo demostrar en derecho, lo
que procesalmente le asiste.a-mi pupila,

Novena: analizando e auto recurrido, se encuentra otro
yerro juridico, como es de no haberse decretado, lo que ordena el
Decreto 806 del 2020, que impone, que por secretaria se le avise
oportunamente a. los correos electronicos registrades: de los
apoderados, ¢l. vinculo o invitacién para comparecer a la misma,
(EVACUACION DE PRUEBAS) como a los testigos, para evitar
retrasos y dilacion del proceso.

Por lo tanto, ruego, se decrete. y tener en cuenta, los correos
electronicos suministrados, por los intervinientes, - ya que: las
diligencias ya no se hacen de manera presencial, sino virtual.

Decima: No me explico, él porque el presente proceso, no
aparece, foliado correctamente, cuando he procurado enviar en
forma escaneada y en forma consecutiva, mis escritos al presente
proceso de pertenencia, haciendo lo correcto es decir,
especificando cada uno de elflos como es : (Contestacién Demanda
— excepciones de merito y otro escrito como es las Excepclones -
Previas ) y lo puede comprobar usted sefiora Juez, cuando
examine en forma detenida la CONTESTACION DE LA
DEMANDA, y dentro de elia presente las excepciones de mérito,
en donde curiosamente aparece una escaneada de un folio al
principio de la contestacion de la demanda (.Ver folio 131 del C.
No.1) y éste no corresponde en nada dentro de la lectura de la
misma. {Cualquier persona que quiera leer, mi contestacion, se
puede confundir facilmente, ya que ese folio, no tiene relacion al
comienzo de {a contestacion.)

Hago esa aclaracion, para evitar malas interpretaciones.
Mientras que la que aparece, a folio 132 del C.No.1, si es la que le

sigue, a 1a 130 del C. No. 1, es decir la que correctamente es de la
contestacién de la demanda
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Ese folio, a que hago alusién; es decir, el que esta mal féliado,
el (131),- le corresponde el folio 146y el que aparece a

folio 146, lo correcto es et folio 147 y termina con la ribrica
del suscrito, que es, mi escrito de Contestacion de Demanda,
junto con Ias excepciones de mérito que plantee, en ese- mismo
escrito, a tiempo y lo ordenado por e} Codigo General del Proceso.

Por lo expuesto ruego se ordene que por secretaria se haga la
correccion, necesaria en el menor tiempo posible, para evitar
malas interpretaciones en un futuro, frente al escrito de
contestacién de demanda y excepciones de mérito realizado en el
mismo escrito, seguido a la contestacion de la demanda de
pertenencia, ya que en el evento que conozca el presente proceso
el superior jerarquico,. lo entienda con facilidad

Hasta aqui mis inconformidades al auto recurrido.

De-aqui en adelante informo al Despacho, lo siguiente:

1. Con el fin de dar cumplimiento a la Ley 806, del 2020,
articulo tercero (3) , aporto prueba donde consta que de los
- recursos interpuestos en’ tiempo, ya envié copia virtua! at
correo electronico de la Doctora Elicilia Rodriguez Bueno
eliciliarodriqguez@hotmail:com quien funge como apoderada
de la parte. actora, como también al Curador ad Litem Dr.
Juan Carlos Pefia- Almario : jucapeals@hotmail.com

Recondcido en la presente-accién. Acompaiio lo de ley.

2. Que: debido a que me vi, en la imperiosa necesidad -de
solicitar vigilancia judicial, por las anomalias que
manifesté dentro de una de mis inconformidades informo, al
Despacho de la sefiora Juez, que estos recursos de
reposucion ¥ subsidiariamente el de Apelacién, también le
envié.  copia virtual  al correo  electrénico
g@nsectol@_m‘endoj.ramaiudicial,gov,co , que es él email,
habilitado, para la Dra. Angela Stella Duarte Gutiérrez,
quien es la Honorable Magistrada Ponente, de! Consejo



Superior de la Judicatura de! Tolima - quien fue la
funcionaria judicial que. avoco conocimiento, sobre la

soficitud de la vigilancia' administrativa No. 2021 -00011, e!
viernes 22 de enero det 2021
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