REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO

Buenaventura Valle, febrero diecisiete (17) de dos mil veintitrés
(2023)

SENTENCIA No. 010

ACCION DE TUTELA: 76-109-31-03-003-2023-00009-00
ACCIONANTE: Héctor Antonio Hurtado Hinojosa
ACCIONADO: Direccién Nacional de Bomberos

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el despacho a emitir la SENTENCIA que en derecho correspondadentro
de la "ACCION DE TUTELA" promovida por la sefiora HECTOR ANTONIO
HURTADO ESPINOSA contra LA DIRECCION NACIONAL DE BOMBEROS
DE COLOMBIA, por la presunta vulneracién de sus derechos fundamentales.

ANTECEDENTES

Manifiesta el accionante que presenté escrito de peticion el 12 de diciembre
de 2022 dirigida al sefior Charles Benavides Castillo, Director Nacional de
Bomberos, la cual se envié por correo el 13 de diciembre del mismo afio al
correo Atencioén al ciudadano, sin que hasta la fecha tenga respuesta alguna.

TRAMITE

El conocimiento de la acciéon de tutela le correspondi6 a este Despacho por
reparto efectuado por la Oficina de Apoyo Judicial de Buenaventura el dia 13
de febrero de 2023, siendo admitido a través del auto No. 120 del mismo dia
y afio. En dicha providencia se avoco6 el conocimiento de la presente actuacion
y se ordend correrle traslado de la tutela y anexos a las entidades accionadas
para que ejercieran su derecho de defensa y contradiccion.

LA DIRECCION NACIONAL DE BOMBEROS DE COLOMBIA, a través de su
Director, manifest6 que a la peticiéon radicada por el accionante se le dio
respuesta de manera clara y precisa el dia 30 de diciembre de 2022, al correo
electréonico presidenteconsejobomberobun@outlook.es, la cual anexa, y

solicita se nieguen las pretensiones en contra de la Direccién Nacional de
Bomberos de Colombia y se declare la carencia actual de objeto por hecho
superado.

CONSIDERACIONES

La Accion de Tutela es una figura consagrada en el articulo 86 de la
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Constitucion Politica, reglamentada en el Decreto 2591 de 1991. Esta
concebida como un mecanismo de defensa y proteccién inmediata de los
Derechos Fundamentales de toda persona, cuando quiera que estos resulten
vulnerados o amenazados por la accion u omisién de cualquier autoridad
publica o de los particulares en los casos previstos en el Articulo 42 ibidem.

Atendiendo la situacién factica de la presente acciéon, corresponde a este Despacho
determinar si al sefior HECTOR ANTONIO HURTADO HINOJOZA, le ha sido vulnerado
su derecho fundamental de peticién por parte de LA DIRECCION NACIONAL DE
BOMBEROS DE COLOMBIA, al no dar respuesta al derecho de peticiéon presentado
de fecha 12 de diciembre de 2022, o si por el contrario opera la carencia de objeto
por hecho superado al haberse dado una respuesta a tal peticién el 30 de diciembre
de 2022, por lo que se abordara los parametros que la Constitucion, la Ley y la
Jurisprudencia ha referido sobre el derecho de peticién, para luego analizar el
caso en concreto.

El articulo 23 de la Constituciéon Politica sefiala que el derecho de peticién
otorga a los particulares la posibilidad de presentar ante las autoridades u
organizaciones privadas por motivos de interés general o particular
peticiones respetuosas, y a obtener pronta resolucién, siendo el término
consagrado para su respuesta, por regla general, el de 15 dias contados a
partir de su recibo, o para peticién de documentos el termino de 10 dias de
conformidad con lo establecido en el Articulo 14 del CPACA, sustituido por la
Ley 1755 de 2015.

Para satisfacer el derecho de peticiéon, es necesario que la autoridad ante la
cual se presentd la solicitud emita una respuesta dentro de los términos
legales y que comprenda el fondo del tema sometido a su consideracién.
Ademas, es indispensable que se notifique de manera oportuna al
interesado.!

Frente a los parametros que deben atenderse para predicar que la respuesta
otorgada ante la formulaciébn de una peticibn es satisfactoria, la
jurisprudencia de la Corte Constitucional ha precisado que aquella debe ser:

“(i) clara, es decir, inteligible y de facil comprensién; (ii) precisa, al punto
de que atienda, de manera concreta, lo solicitado, sin informacion
impertinente y sin incurrir en férmulas evasivas o elusivas; (iii)
congruente, en el sentido de que abarque la materia objeto de la peticion
y sea conforme con lo solicitado, y (iv) consecuente, esto es que no basta
con ofrecer una respuesta como si se tratara de unapeticion aislada [...]
sino que, si resulta relevante, debe darse cuenta del tramite que se ha
surtido y de las razones por las cuales la peticiénresulta o no
procedente.” 2

Para el caso puesto a consideracion, se establece la existencia de una peticiéon
hecha por el accionante, dirigida a la entidad accionada de fecha 12 de
diciembre de 2022, en donde solicita se le expidan varios documentos y
certificaciones respecto a una visita o inspeccién realizada por el Capitan
Orlando Murillo, la sefiora Melba Leyner Vidal Asesora Juridica del proceso
IVCy el ingeniero Alejandro Chamorro.

1 Corte Constitucional. Sent. T-377/00. MP. Alejandro Martinez Caballero
2 Sentencia T-204 de 2022 M.P. Diana Fajardo Rivera



Revisados los documentos aportados al expediente, se observa que la
direccion electrénica que obra en el derecho de peticibn para efectos de
notificacién es omichar2021@gmail.com y hector.hurtado@gmail.com y la
direccion a donde se dirigié la respuesta emitida por el Director Nacional de
Bomberos de Colombia a dicho derecho de peticibn es
presidenteconsejobomberobun@outlook.es., segiin lo expone en su escrito de
contestacién a la tutela, la cual se corrobora con la constancia aportada visible
a folio 17 del PDF 08.

La efectividad y el respeto por el derecho de peticién, se encuentran
subordinados a que la autoridad requerida, o el particular segun se trate,
emitan una respuesta de fondo, clara, congruente, oportuna y con una
notificacion eficaz, porque el derecho de peticion solo se satisface cuando la
persona que elevo la solicitud conoce la respuesta del mismo.

Sobre éste aspecto la Corte Constitucional en sentencia T-149 de 2013 (MP.
Dr. Luis Guillermo Guerrero Pérez), expuso:

“«

. La constancia que logre obtener la entidad de la notificacion de su
respuesta al peticionario, constituye la prueba sobre la comunicacién real y
efectiva que exige la jurisprudencia para perfeccionar el niicleo esencial del
derecho de peticion, desde luego, siempre que la respuesta se ajuste a las
exigencias que lineas atrds fueron desarrolladas...”.

Porlo anterior, si bien la Direccién Nacional de Bomberos de Colombia emiti6
respuesta al derecho de peticiéon, la misma no fue remitida a los correos
electronicos suministrados para efectos de notificacion del petente, por lo
que no cumple el requisito sefialado por la Jurisprudencia Constitucional de
ser notificada la aludida respuesta, lo que a la postre denota una vulneracién
al derecho de peticién aqui invocado.

En consecuencia, se procedera a tutelar el derecho fundamental de peticion,
pues, como quedé expuesto, lo solicitado por el accionante HECTOR
ANTONIO HURTADO HINOJOZA no le ha sido notificado de manera efectiva
por parte de la entidad accionada, siendo necesario ordenar a la DIRECCION
NACIONAL DE BOMBEROS DE COLOMBIA que dentro del término de las
cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacién del presente proveido,
si aun no lo ha hecho, notifique al accionante en debida forma la respuesta al
derecho de peticién de fecha 12 de diciembre de 2022, conforme los
parametros seflalados en la parte resolutiva de la presente accién.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA VALLE, Administrando Justicia en nombre del Pueblo y por
mandato de la Constitucién,

RESUELVE:

PRIMERO: TUTELAR el derecho fundamental de PETICION al accionante
HECTOR ANTONIO HURTADO HINOJOZA vulnerado por LA DIRECCION
NACIONAL DE BOMBEROS DE COLOMBIA, en virtud de las razones
expuestas.
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SEGUNDO: ORDENAR a LA DIRECCION NACIONAL DE BOMBEROS DE
COLOMBIA, para que dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la
notificacién de la presente providencia, si aun no lo han hecho, notifique al
accionante en debida forma la respuesta al derecho de peticiéon de fecha 12
de diciembre de 2022,

TERCERO: NOTIFIQUESE a las partes este pronunciamiento en la forma mas
rapida y expedita de conformidad con el Art. 30 del decreto 2591/91, como
también por estado.

CUARTO.- ORDENAR el envio de la actuaciéon a la Corte Constitucional parasu
eventual revision, si esta providencia no fuere impugnada (Decreto 2591/91,
ART. 31).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(firma electroénica)
ERICK WILMAR HERRENO PINZON
JUEZ
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