Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura.

Republica de Colombia

INFORME SECRETARIAL. BUENAVENTURA, noviembre 5 DE 2021. A
despacho la peticion del apoderado demandante dentro del proceso con
radicado 2019-00062, en la cual solicita la suspension de la diligencia de
remate. Sirvase proveer.

MARIA FERNANDA GOMEZ ESPINOSA
Secretaria

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
Buenaventura Valle del Cauca, noviembre cinco (5) de dos mil veintiuno

(2021)
AUTO No. 899
PROCESO: VERBAL ESPECIAL — DIVISORIO
DEMANDANTE: JOSE WAYNE SOTELO AVILA y
ROMAN RODRIGUEZ RODRIGUEZ.
DEMANDADO: LEONARDO RODRIGUEZ DUQUINO
RADICACION: 76-109-31-03-003-2019-00062-00

El procurador judicial de los demandantes, predica la suspension de la
diligencia de remate con base en que el bien mueble objeto de almoneda ha
perdido poder adquisitivo en relacion al primer avaluo aportado a la
demanda, esto es, el realizado por el perito en junio de 2019, que determinéd
un valor de $278.805.760, cuando aun se encontraba el equipo en
condiciones operativas, en tanto, refirié que desde la diligencia de secuestro!
se evidencio que la maquina se encontraba desvalijada y en el inventario se
determind que la misma no tenia elementos esenciales para su autonomia,
por tal razon, pregona la particion material del bien mueble objeto de litigio.

Ademas, senala que, aquel bien se dejo en depodsito bajo su custodia y que
ha sido dificil llevar a cabo su reparacion, por tal motivo, presenta un nuevo
avaltio que tasé su valor residual en la suma de $ $90 [1736.021.

Asi mismo, considera el memorialista que seria casi imposible llevar a cabo
un remate con base en un nuevo avalio y con fundamento en el principio
de economia procesal reitera su pretension de dividir materialmente la cosa
en comun.

Para ello, el articulo 406 de la Codificacion Adjetiva General dispone que
“Todo comunero puede pedir la division material de la cosa comtn o su venta
para que se distribuya el producto (...) En todo caso el demandante deberd
acompanar un dictamen pericial que determine el valor del bien, el tipo de
division que fuere procedente, la particion, si fuere el caso, y el valor de las
mejoras si las reclama”, lo que se traduce en que existen dos vias juridicas
a fin de efectuar la separacion de la propiedad que dos o mas personas tiene
sobre un bien, esto es, la division material o la venta en subasta publica,

sin embargo, la primera esta supeditada a si su fraccionamiento es viable

1 Realizada el 18 de noviembre de 2019.
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fisicamente, tal como lo dispone el articulo 407 Ib. “la divisién material serd
procedente cuando se trate de bienes que puedan partirse materialmente sin
que los derechos de los conduenos desmerezcan por el fraccionamiento. En
los demdas casos procederd la venta”.

Bajo esa inteleccion, el Despacho ya habia advertido dicha circunstancia en
auto 780 de octubre 19 de 2019 (pdf 24) donde se establecio la
improcedencia de la particion material del bien materia de litigio, al tratarse
de un automotor que se encuentra registrado como un todo, y de la cual se
preciso en el respectivo dictamen, circunstancia que llevo a la parte
interesada a desistir de su division material. (articulo 409 del C. G. del P. y
articulo 1374 del C. C.)

Aunado a lo anterior, el “dictamen pericial” que contiene el “avaltio” por valor
de $90 [1736.021, no ultimé que tal bien podria ser susceptible de
fraccionarse materialmente en partes iguales a cada uno de los comuneros
dentro del presente asunto, con igual determinacion sento6 el aportado ad
initio en la demanda.

En suma, el contexto procesal demuestra que tal “dictamen” en realidad es
netamente un informe del auxiliar de la justicia, de modo que,
independientemente como lo hayan denominado en el dosier, lo cierto es
que, lejos esta de satisfacer las exigencias establecidas 226 ut supra, por
cuanto, una vez revisado la documentacion se vislumbra que quien suscribe
tal concepto es el sennor William Manuel Rivas Ordofiez, quien no determina
su calidad bajo las condiciones senaladas en el articulo 226 del C. G. del
P.2) y que se encuentre registrado en el RAA3, a la luz del articulo 6 de la ley
1673 de 20134, en concordancia con el articulo 17 del Decreto 556 de 20145,

En efecto, son requisitos minimos que debe contener todo dictamen pericial
aportado en un procesal judicial, tal como lo preceptua el articulo 226 en
cita, y por consiguiente, se rechazara de plano el dictamen aludido.

Ahora, al examinar la evidencia documental se ilustra el deterioro que ha
tenido el bien mueble desde el avalio realizado en el ano 2019 hasta la
actualidad, en la cual se aprecia dicha circunstancia, al observar la
contentiva del acta de la diligencia de secuestro, se dejo constancia que, el
mueble se encuentra en estado regular y sin algunas piezas, al tenor “su
cabina en asiento en mal estado, (...) no se observa la bomba de levante (...),

2 Quien debi6é indicar; i) la profesion, oficio, arte o actividad especial ejercida, ii) La lista de publicaciones,
relacionadas con la materia del peritaje, que el perito haya realizado en los ultimos diez (10) anos, si las tuviere,
iii) la lista de casos en los que haya sido designado como perito o en los que haya participado en la elaboraciéon
de un dictamen pericial en los tltimos cuatro (4) afos, iv) si ha sido designado en procesos anteriores o en curso
por la misma parte o por el mismo apoderado de la parte, indicando el objeto del dictamen, v) si se encuentra
incurso en las causales contenidas en el articulo 50, en lo pertinente. vi) declarar si los examenes, métodos,
experimentos e investigaciones efectuados son diferentes respecto de los que ha utilizado en peritajes rendidos en
anteriores procesos que versen sobre las mismas materias, vii) declarar si los examenes, métodos, experimentos
e investigaciones efectuados son diferentes respecto de aquellos que utiliza en el ejercicio regular de su profesion
u oficio y viii) relacionar y adjuntar los documentos e informacién utilizados para la elaboracién del dictamen.

3 Registro Abierto de Evaluadores.

4 Por la cual se reglamenta la actividad del avaluador y se dictan otras disposiciones.

5 Por el cual se reglamenta la Ley 1673 de 2013


https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?dt=S&i=53881#0
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asi mismo, se designdé como auxiliar de la justicia al senor RUFINO
ZAMORA, identificado con cédula de ciudadania No. 6.063.292 de Cali, Valle
del Cauca, en representacion de la sociedad LONJANET S.A.S., segun poder
que en aquella oportunidad le fue otorgado por esa corporacion.

En este sentido, el articulo 52 de la Codificacion Adjetiva General, dispuso
sobre el tema que, “El secuestre tendrd, como depositario, la custodia de los
bienes que se le entreguen (...)’, lo que indica que el auxiliar de la justicia
tiene dentro de sus funciones intrinsecas la conservacién de la cosa dada
en custodia, al tenor de lo dispuesto en los articulos 2273, 2274, en
concordancia con el articulo 2259 del Codigo Civil.

De acuerdo con esta connotacion, el despacho encuentra pertinente requerir
al auxiliar de la justicia RUFINO ZAMORA, identificado con cédula de
ciudadania No. 6.063.292 de Cali, Valle del Cauca, quien en la diligencia de
secuestro realizada el 18 de noviembre de 2019 se le dejo a disposicion el
bien mueble y actué en representacion de LONJANET S.A.S., asi mismo, se
hara al sefior WILLIAM MANUEL RIVAS ORDONEZ, identificado con cédula
de ciudadania No. 11.935.153 de Condoto, Choco, representante de dicha
sociedad, para que informen su gestion de cuidado y mantenimiento del
aludido bien, particularmente, frente a la conservacion de la cosa dada en
custodia.

Teniendo en cuenta la circunstancia precedente, resulta oportuno requerir
a las partes, a fin que, presenten un nuevo dictamen pericial que no solo
contenga un avalué acorde a determinar su valor actual, sino que sirva a su
vez, a los intereses de particion — tal y como lo sugiere la parte demandante
-, en aras de garantizar la teleologia del proceso divisorio que reza el articulo
406 ib y con precisa sujecion a los procedimientos estrictamente
establecidos con plena observancia de las garantias sustanciales y
procedimentales previstas en dicha codificacion.

Con todo, el despacho dispondra glosar y poner en conocimiento de las
partes el informe del auxiliar de la justicia, rechazara de plano el dictamen
que contiene el avaluo del bien mueble, asi como, negara la solicitud del
postulante de los demandantes y se requerira al secuestre para que informe
su gestion sobre el aludido bien, particularmente, frente a la conservacion
de la cosa dada en custodia, al igual que a los sujetos procesales a fin que,
aporten un nuevo dictamen pericial que contenga un avalué acorde a
determinar su valor actual y de permitirse el tipo de division que asegura se
puede efectuar, con apego a la norma procesal del articulo 406 y s.s. Del C.
G. del P., accediendo como consecuencia a la suspension de la diligencia de
remate programada para el 9 de noviembre actual.

En mérito de las breves consideraciones, el juzgado

RESUELVE:
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PRIMERO: GLOSAR en el plenario documental y poner en conocimiento de
las partes, el informe expuesto por el auxiliar de la justicia sobre el bien
mueble objeto de litigio.

SEGUNDO: RECHAZAR de plano el dictamen que contiene el avaluo del
bien mueble, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: NEGAR la solicitud del apoderado judicial de los demandantes,
respecto de la division material del bien materia de este proceso judicial, de
acuerdo a las consideraciones planteadas en precedencia.

CUARTO: REQUIERASE al auxiliar de la justicia RUFINO ZAMORA,
identificado con cédula de ciudadania No. 6.063.292 de Cali, Valle del
Cauca, quien en la diligencia de secuestro realizada el 18 de noviembre de
2019 se le dejo a disposicion el bien mueble y actu6 en representacion de
LONJANET S.A.S., asi mismo, se hara al senor WILLIAM MANUEL RIVAS
ORDONEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 11.935.153 de
Condoto, Choco, representante de dicha sociedad, para que informen su
gestion sobre el aludido bien, particularmente, frente a la conservacion de
la cosa dada en custodia.

QUINTO: REQUIERASE a los sujetos procesales, para que, aporten un
nuevo dictamen pericial que contenga un avalué acorde a determinar el
valor actual, el tipo de division que fuere procedente, la particion sobre el
bien mueble MAQUINA INDUSTRIAL SUPERSTACKER TFC45H, de
placas MIO8817, marca TEREX, modelo 1999, color CREMA, servicio
PARTICULAR, de conformidad con lo consignado en la parte motiva de la
presente determinacion.

SEXTO: Acceder a la SUSPENSION de la diligencia de remate programada
para el 9 de noviembre actual, hasta tanto no se demuestre las
circunstancias especiales que refirio la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)
ERICK WILMAR HERRENO PINZON
JUEZ

Firmado Por:

Erick Wilmar Herrenio Pinzon
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 003
Buenaventura - Valle Del Cauca
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