CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la sefiora Juez, informadndole que
verificado estudio al dossier, se observa que a la fecha la apoderada de
la parte demandada ya aportd los datos de 1la persona que funge como
administrador del edificio en el que funciona la sede de la entidad
accionada, conforme a lo ordenando en el numeral 7 del auto 126 de
febrero 10 de 2021 por lo que se debe resolver sobre la solicitud de
integracién del contradictorio. Cartago Valle, Marzo 1 de 2021.

También informo que al apoderada de La entidad demandada, solicitd la
correccién del auto 126 de Febrero 10 de 2021, solicitud obrante en el
archivo PDF No. 18 del expediente digital.

Secretario.
OSCAR RODRIGO VILLA CLAVIJO

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
CARTAGO (VALLE DEL CAUCA), LUNES PRIMERO (01) DE MARZO DE
DOS MIL VEINTIUNO (2021).

Referencia: ACCION POPULAR ©promovida por
JAVIER ELIAS ARIAS IDARRAGA contra BANCO
POPULAR-CARTAGO VALLE

Radicacién: 76-147-31-03-001-2019-00141-00
Auto: 268

Repablica de Colombia

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Resolver la solicitud de integracién del contradictorio por
pasiva que fuera elevada por la entidad accionada BANCO
POPULAR SEDE CARTAGO, en su escrito de contestacién a la
presente accién popular.

Resolver la solicitud de correccidén del auto 126 de febrero
10 de 2021.

ANTEDECENTES

En atencidén a las anteriores solicitudes, este despacho en su
auto 126 de febrero 10 de 2021, proferido al interior del sub
judice entre otras cosas dispuso, de conformidad con 1lo
dispuesto en el articulo 27 de la Ley 472 de 1998, citd a la
parte demandante; JAVIER ELIAS ARIAS IDARRAGA, y a la
demandada, BANCO POPULAR SEDE CARTAGO, A AUDIENCIA DE PACTO
DE CUMPLIMIENTO.

En la misma providencia en el numeral séptimo de su parte
resolutiva ordend REQUERIR A LA APODERADA DE LA PARTE
DEMANDANTE , PARA QUE previo a la realizacidén de la audiencia

de pacto de cumplimiento, procediera a suministrar el nombre,



identificacién, prueba del cargo de administrador del
edificio en el cual funciona la sede de la entidad financiera
demandada, al igual que direccidn electrdnica de dicho
administrador, lo anterior a fin de resolver su solicitud de
integracién del contradictorio elevada por la mencionada

profesional del derecho en su escrito de réplica.

Con fecha 23 de febrero de 2021, y conforme al archivo PDF
No. 17 del dossier digital, se tiene que la apoderada del
Banco Popular, en cumplimiento del requerimiento anterior
informa que la administradora del Edificio BOLIVAR -
PROPIEDAD HORIZONTAL en el cual funciona la Sede del Banco
demandado es la ciudadana LUISA FERNANDA HERNANDEZ VALDEZ
C.C. 31.434.631.

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta la peticidn de integracién del
contradictorio materia de anadlisis, este despacho teniendo en
cuenta lo ordenado en el numeral 7° del Auto 126 de Febrero
10 de 2021, comenzarad por indicar que El1 fenbdmeno procesal
del 1litis consorcio necesario se presenta cuando la relacidn
de derecho sustancial sobre la cual versa la controversia,
estd integrado por un nUmero plural de sujetos en forma
activa o pasiva, en forma tal gque no es susceptible de
escindirse en tantas relaciones aisladas como sujetos
activos o pasivos individualmente considerados existen, sino
que se presenta como una sola, Unica e indivisible frente al
conjunto de tales sujetos, por consiguiente un
pronunciamiento del Juez con alcances referidos al totalidad
de la relacidén no puede proceder con la intervencidn tUnica
de alguno o algunos de los ligados por aquella, sino
necesariamente con la de todos. Solo estando presente en el
respectivo Jjuicio la totalidad de 1los sujetos activos vy
pasivos de la relacidn sustancial, queda debida e
integramente constituida desde el punto de vista subjetiva 1la

relacidén juridico-procesal, y por lo mismo sbélo cuando las



cosas son asi podrad el juez hacer el pronunciamiento de fondo
demandado. En caso contrario debe limitarse a proferir fallo

inhibitorio.

De otra parte establece el Numeral 4° del Articulo 42 del

C.G.P que el Juez debe emplear todos los poderes que le
confiere la ley para evitar nulidades vy decisiones
inhibitorias.

Asi mismo el articulo 132 del mismo compendio adjetivo,

seflala que el juez debe realizar control de legalidad para
corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras

irregularidades del proceso.

Igualmente el numeral 5 del mencionado articulo 42 ibidem
manda que es deber del Juez decretar las medidas autorizadas
para sanear los vicios del procedimiento o ©precaverlos,
integrar el litis consorcio necesario, evitar que el proceso

concluya con sentencia inhibitoria...

Indica el articulo 61 ejusdem que intervendrdn en un pProceso
como litis consortes de una parte vy con las mismas
facultades de ésta, los terceros que sean titulares de una
determinada relacidédn sustancial a la cual se extienden los
efectos Jjuridicos de 1la sentencia, vy por ello estaban

legitimados para demandar o ser demandados en el proceso.

El inciso 3° del mismo precepto adjetivo establece que dicha
intervencién es procedente en los procesos de conocimiento,

mientras no se haya dictado sentencia.

Igualmente dispone la misma norma que en caso de no haberse
ordenado el traslado al admitirse la demanda situacidén que
efectivamente se tipificdé en el sub lite, el Juez dispondréa
la citacién de 1las mencionadas personas de oficio o a
peticidén de parte, mientras no se haya dictado sentencia de
primera instancia y concederd a los citados un término para
comparecer, suspendiéndose el proceso durante este lapso de

tiempo.



A su vez, el articulo 13° del Estatuto Procesal Civil sefiala
que las normas procesales son de derecho publico y orden
publico, y por consiguiente de obligatorio cumplimiento, en
ningin caso podran ser derogadas, modificadas y sustituidas
por los funcionarios o particulares salvo autorizacidn

expresa de la ley.

Es este precepto legal otra disposicidédn normativa que sirve
de estribo legal para sustentar este pronunciamiento, ya que
el operador judicial y los particulares estédn obligados a dar
aplicacién vy a cefiirse a lo dispuesto en las normas

procedimentales.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta los argumentos Jjuridico
facticos esbozados, a fin de integrar el contradictorio por
pasiva se dispondrd que se vincule a esta accidén popular a
la sefiora LUISA FERNANDA HERNANDEZ VALDEZ C.C. 31.434.631
administradora del Edificio BOLIVAR - PROPIEDAD HORIZONTAL
en el cual funciona la Sede del Banco demandado. Y asi se

decidird en la parte resolutiva de esta providencia.

Desbrozado lo anterior, y cambiando de tépico, este despacho
por economia procesal atenderd en este mismo proveido la
solicitud de correccidén del mismo auto 126 de febrero 10 de
2021, en el entendido gue efectivamente como lo sefiala la
apoderada de la parte demandada en su escrito petitorio
obrante al archivo PDF No. 18 del plenario digital, este
despacho incurridé en un error de digitacidn, al sefialar en la
providencia en mientes que la entidad accionada dentro del
sub examine, se trataba de la entidad FINANCIERA BANCO CAJA
SOCIAL, y no la qgque realmente funge como reclamada, que para
el caso, y tal como lo hace notar la togada del derecho que
suscribe la presente solicitud; es EL BANCO POPULAR SEDE
CARTAGO.

Asi las cosas menester resulta acceder a la solicitud vy
proceder a corregir y aclarar el auto 126 de Febrero 10 de

2021, en el sentido que la entidad acd demandada es el BANCO



POPULAR SEDE CARTAGO, vy no EL BANCO CAJA SOCIAL, como

equivocadamente se dijo.

Por lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CARTAGO, VALLE,
RESUELVE:

PRIMERO: Integrar el contradictorio por pasiva dentro del
presente asunto, para lo cual se ordena la vinculacidén a este
trdmite en calidad de demandada dentro de la presente accidn
popular Ala sefiora LUISA FERNANDA HERNANDEZ VALDEzZ C.C.
31.434.631 administradora del Edificio BOLIVAR - PROPIEDAD
HORIZONTAL en el cual funciona la Sede del Banco demandado
BANCO POPULAR SEDE CARTAGO.

SEGUNDO: Por 1la Secretaria de este Despacho, dispdngase
CORRER traslado de la accidén popular la sefiora LUISA
FERNANDA HERNANDEZ VALDEZ C.C. 31.434.631 administradora del
Edificio BOLIVAR - PROPIEDAD HORIZONTAL en el cual funciona
la Sede del Banco demandado, por el término de DIEZ (10) Dias
con el fin de que si a bien lo tiene ejerza su derecho de
contradiccidén solicitando las pruebas que pretenda hacer
valer en defensa de sus intereses. Se advierte a la parte
demandada que la decisién de éste asunto se proferird dentro
de los TREINTA (30) DIAS siguientes al vencimiento del

traslado.

TERCERO: Para efecto de la notificacidén personal (Art. 21 de
la ley 472 de 1998) a la vinculada, procédase de conformidad
con lo indicado por los Arts. 290 al 292 del C. G. del
Proceso en consonancia con el articulo 8 del Decreto 806 de
Junio 4 de 2020, para lo cual se remitird de manera virtual
la copia de lo actuado al interior del presente expediente,
al correo electrdnico: luisafernandamnx@hotmail.com, mismo
que fuera aportado por la abogada de la entidad demandada,

para efecto de notificaciones a su litis consorte.



Por Secretaria, librese el oficio notificatorio respectivo,

y remitase todo lo anterior mediante el Correo del Despacho.

CUARTO: Decretar la suspensién del presente proceso hasta

tanto LUISA  FERNANDA  HERNANDEZ VALDEZ c.C. 31.434.631
administradora del Edificio BOLIVAR - PROPIEDAD HORIZONTAL

no se haga parte dentro de las presentes diligencias.

QUINTO: Acceder a la solicitud de correccidén del auto 126
de Febrero 10 de 2021, en el sentido que la entidad acé
demandada es el BANCO POPULAR SEDE CARTAGO, y no EL BANCO
CAJA SOCIAL, como equivocadamente se dijo; quedando los
demds ordenamientos plasmados en el auto gue nos ocupa la

atencidén, incdlumes.

NOTIFIQUES SE

LILTAM NARANJO RAMIREZ
LA JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL CIRCUITO
CARTAGO - VALLE DEL CAUCA

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
Cartago - Valle, La anterior providencia

se notifica por ESTADO de la fecha MARZO
2 DE 2021, a las partes intervinientes.

OSCAR RODRIGO VILLA CLAVIJO

Secretario
ovC
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