Secretaria:- Informo al sefior Juez que el término de diez (10) dias traslado
excepciones de mérito al ejecutante, transcurrio asi:

Notificacion Auto que ordend traslado: 13/062022

Término de traslado transcurrié asi: 14, 15, 16, 17, 21, 22, 23, 24,
29, 30 de Junio de 2022
Pronunciamiento: SI

Inhabiles: 18, 19, 20, 25, 26, 27 de Junio
Cartago, Julio 13 de 2022 a Despacho.

El Secretario

JOSE HUMBERTO FLOREZ VALENCIA

Republica de Colombia
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Departamento del Valle del Cauca
Juzgado Segundo Civil del Circuito
Cartago-valle
Email: j02cccartago@cendoj.ramajudicial.gov.co

AUTO No. 434
PROCESO: Ejecutivo con Accion Personal
RADICACION No. 761473103002-2022-00011-00

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Cartago Valle, julio catorce (14) de dos mil veintidos (2022)

FINALIDAD

Decretar la practica de pruebas y una vez ejecutoriado éste auto,
proceder a pronunciar sentencia anticipada de conformidad con lo indicado en el
Art. 278 del C. General del Proceso, dentro del ejecutivo seguido a través de
apoderado judicial por LUIS FABIAN GETIAL CHAVES contra LAS EMPRESAS
MUNICIPALES DE CARTAGO VALLE E.S.P.

Se considera:


mailto:j02cccartago@cendoj.ramajudicial.gov.co

Una vez trabada la relacion juridica procesal Archivo 013, el ejecutado
ejercié el derecho de contradiccion formulando en oportunidad procesal recurso de
reposicion de cara a lo resuelto en el mandamiento de pago, reclamacion denegada
por lo expuesto en el auto 262 de Mayo 6/22 Archivo digital 060; posteriormente, en
término, contesto la demanda y formulé varias excepciones de las cuales, se corrio
traslado al demandante quien, replicO sobre las mismas y solicitd practica de
pruebas.- Por ultimo, el demandante desiste de las pruebas documentales
relacionadas en el Item 3.2 del escrito visible en el archivo igual 087 a lo que se
accederad. De ésta manera, continuando con el tramite en la fase procesal
pertinente, seria del caso proceder a la fijacion de fecha para la practica de
audiencia inicial, tal como lo indica el Art. 443 del C. General del Proceso, pero, sin
embargo, teniendo en cuenta que el acervo probatorio invocado por los
intervinientes, es de orden documental, sin que sea menester la practica de la
prueba testimonial deprecada por el ejecutante por innecesaria (art. 168 del C.
General del Proceso) en razén de que lo se pretende demostrar estéa exteriorizado
en la documental aportada, con seguimiento de lo dispuesto en el Art. 278 del C.
General del Proceso, una vez ejecutoriada ésta providencia, se procedera a dictar

sentencia anticipada en forma escrita.
Por lo expuesto, el Juzgado segundo Civil del Circuito de Cartago Valle
RESUELVE:

Primero.- Decretar la practica de las siguientes pruebas invocadas
dentro del juicio ejecutivo seguido a través de apoderado judicial por LUIS FABIAN
GETIAL CHAVES contra LAS EMPRESAS MUNICIPALES DE CARTAGO VALLE
E.S.P.

2°. DE LAS SOLICITADAS POR LA PARTE EJECUTANTE

2.1.- Documentales

Se tienen como tal y cuyo alcance probatorio se estimara en su

oportunidad, los documentos aportados con la formulacién de la demanda, asi



como las siguientes relacionadas al descorrer el traslado de las excepciones
Archivo digital 087

2.2. Contrato de prestacion de servicios profesionales suscrito entre
las Empresas Municipales de Cartago ESP EMCARTAGO ESP el dia 15 de Enero
de 2013y la sefiora Maria del Rosario Martinez Correa.

2.3.- Cesion de contrato suscrito entre las Empresas Municipales de
Cartago ESP EMCARTAGO ESP vy el ejecutante.

2.4.- Contrato de transacciéon celebrado entre las Empresas
Municipales de Cartago ESP EMCARTAGO ESP yla ERT ESP el 18 de Febrero
de 2014.

2.5.- Otro Si al Acuerdo de Transaccion de fecha 3 de Junio de 2014

2.6.- Autorizacion para cobro de honorarios de fecha 19 de Diciembre
de 2013

2.7.-Informe final de actas reuniones, asambleas etc.

2.8.-Pruebas de gestion, constante de 74 correos electronicos entre

las partes involucradas en el acuerdo.-
3.-Pruebas Documentales solicitadas
Se admite el desistimiento de las pruebas relacionadas en el ltem 3.2
4°.- Prueba Testimonial

No se ordena la recepcion del testimonio del sefior Carlos Mario Mora

Varela por lo dicho en la motivacion.

5°.-DE LAS SOLICITADAS POR LA PARTE EJECUTADA

5.1.- Documentales Archivo 073

5.1. Contrato de prestaciéon de servicios



5.2.- Otro Si al contrato de prestacion de servicios

5.3.- Contrato de prestacion de servicios profesionales suscrito entre
las Empresas Municipales de Cartago ESP EMCARTAGO ESP el dia 15 de Enero
de 2013y la sefiora Maria del Rosario Martinez Correa.

5.4.- Acta de Acreedores del proceso de pago de acreencias pretoma.

5.5.-Acuerdo de acreedores del proceso de pago de acreencias

pretoma.
5.6.-Resolucion No. SSPD20141300007195 del 18 de Marzo de 2014

5.7.-Certificacion expedida por la Tesoreria de las empresas

Municipales de Cartago

5.8.- Resolucion No. SSPD2020100004515 del 30 de Noviembre de
2020

5.9.- Pantallazos de los diarios El Pais, El Occidente y Norte del Valle
5.10.-Decreto 415 del 11 de Diciembre de 2020

Segundo:- Al no existir otras pruebas para practicar, ejecutoriado éste
auto, se procedera a dictar sentencia anticipada por escrito en armonia con lo

indicado en el art. 278 del C. General del Proceso.

Tercero.- Notificar éste auto de acuerdo a lo dispuesto en el Art. 9°
de la ley 2213 de Junio 13 de 2022.-.-

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE,

Al

DIEGO JUAN JIMENEZ QUICENO

El Juez,

h.f.v.



Firmado Por:
Diego Juan Jimenez Quiceno
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 002
Cartago - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 13578cf8d0dbcfc380d637cda743e3d23bc8df9d492e50ee2c424¢2084fc7cc?
Documento generado en 14/07/2022 01:37:57 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



