JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Palmira (V.), diecisiete (17) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Proceso: Ejecutivo- hipotecario

Demandante: Bancolombia S.A.- Cesionario Jesus Albénis Giraldo Quintana
Demandado: Maria Cruz Plata Ibarra C.C. 41.595.639

Radicacion: 76-520-31-03-002-2003-00106-00

OBJETO DE DECISION:

Se procede a resolver el Recurso de Reposicion y en subsidio la concesion del
recurso de apelacion! promovido por la apoderada de la parte pasiva, contra el auto?
del 13 de diciembre de 2021, notificado por estado electrénico del 14 de diciembre de
2021, mediante el cual se NEGO la solicitud de nulidad constitucional o la terminacién del

proceso.

LA SUSTENTACION DEL RECURSO

Argumentd la recurrente, que el crédito pretendido y demandado fue otorgado a la hoy
demandada, para la compra de una vivienda, el cual fue desembolsado en unidades de
poder adquisitivo UPAC hoy UVR. Manifestd que no obra en el expediente constancia
alguna de que el demandante haya adelantado el tramite de la reestructuraciéon de la
obligacion demandada, siguiendo los parametros previstos por el articulo 42 de la Ley 546
de 1999 y las sentencias que para el tema a emitido la Corte Constitucional. Que por ello
el proceso no debe continuar y como consecuencia debera terminar por ausencia del
tramite de reestructuracion el cual debid ser adelantado por la parte actora previo al inicio
de este proceso.

Refiere doctrina y sentencias de la corte constitucional, de lo que ha transcurrido en este
asunto. Indica que el despacho debera hacer el respectivo control de legalidad del articulo
132 del C.G.P., solicitd se declare la terminacién de este asunto por falta de

reestructuracion de la obligaciéon demandada.

En su escrito expresd, que se debera declarar la terminacion de este asunto por falta de
reestructuracion de la obligacion demandada, y que se le ordene al demandante que

previo iniciar nuevamente la demanda, se debera agotar el tramite de la reestructuracion
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de las obligaciones demandadas, en atencién a los parametros del articulo 42 de la ley
546 de 1999 y lo ordenado por la Corte Constitucional y los pronunciamientos emitidos

respecto a los créditos otorgados para la compra de vivienda.

DEL TRASLADO DEL RECURSO

Como quiera que la parte recurrente no acredito haber compartido el recurso que hoy nos
ocupa a su contraparte, es por ello que se procedié a correr el respectivo traslado

electrénico, como se ve item 20.

Traslado que fue descorrido por la apoderada del cesionario, la cual adujo que pretender
una supuesta nulidad constitucional, desconociendo los términos sefalados en el C.G.P.
y el control de legalidad realizado por este juzgado, es una destemplanza contra las
propias garantias constitucionales que amparan el debido proceso, puesto que fue la
deudora quien desaprovechd las oportunidades procesales que ampara la Constitucion,
como las conferidas por el Estado Colombiano en la Ley 546 de 1999, normatividad de la

cual tomd apartes y los trascribe. Finalmente solicitd mantener la providencia recurrida.

CONSIDERACIONES:

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER: Corresponde determinar si es procedente revocar
el auto fechado 13 de diciembre de 2021, mediante el cual se NEGO la solicitud de
nulidad constitucional o la terminacion del proceso ? A lo cual se contesta desde ya en

sentido negativo, por las siguientes razones.

Se tiene que, una vez revisado el recurso que hoy nos ocupa, se ve que la memorialista en
resumidas cuentas presenta los mismos argumentos facticos y juridicos que adujo en su
escrito de nulidad visto item 09 de este expediente digital, mismo que ya fue resuelto por
esta instancia mediante el auto que hoy es objeto de recurso de reposicion en subsidio

apelacién (providencia del 13 de diciembre de 2021).

Dado lo anterior esta instancia nuevamente procedié a revisar el plenario encontrando que
no le asiste razdn a la memorialista en insistir sobre una decision que ya en diversas
ocasiones ha sido objeto de debate en este proceso puesto que, como ya se dijo este

asunto cuenta con el respectivo control de legalidad, aunado a que el tema de la
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restructuracion del crédito ya fue abordado como excepcion® (folio 87 y Ss. Del cuaderno
fisico) de mérito de inexistencia de la reliquidacion de la obligacion a cargo de la
demandada, el cual fue resuelto mediante sentencia (fl 204 del cuaderno fisico principal)
fechada 31-enero-20174, en donde ademas se declararon no probadas las excepciones
propuestas por la defensa de la parte pasiva, sumado a que ya fue resuelta de antemano

la nulidad interpuesta en su momento por la hoy recurrente.

Obra en el plenario, a folio 17 del cuaderno principal fisico® el documento de liquidacion
de la obligacién a 31-diciembre- 1999 (Redenominacion), es decir que la parte actora
aportd con el escrito de demanda los respectivos movimientos crediticios y pagos de la

obligacion objeto de este litigio.

Asi mismo se aprecia item 01 pdf 261 (folio 147 del cuaderno 1 fisico) certificacion con
fecha enero-21-2005, en donde el Revisor Fiscal sefior Joaquin Guillermo Molina M. con
tarjeta profesional No. 47179-T (de la firma PRINCEWATERHOUSECOOPERS), profesional
que certificé que el documento adjunto (folios 143 a 146 del cuaderno fisico) hace parte
del archivo enviado por la Superintendencia Bancaria de Colombia via RDSI a CONAVI
BANCO COMERCIAL Y DE AHORROS S.A., en el que se informa que la reliquidacion es
correcta y que la misma fue efectuada en los términos de la Ley 546 de 1999 y de la
Circular Externa 007 de 2000 de la Superintendencia Bancaria de Colombia, respecto de la
obligacion numero 17934 cuyo titular es la demandante dentro de este proceso. Que
ademas el archivo en mencion fue validado y aprobado el 13-marzo-2001, por la

Superintendencia Bancaria de Colombia.

Por lo expresado en parrafos anteriores, se indica a la memorialista que debera estarse a
lo resuelto mediante sentencia del 31-enero-2017, la cual no fue objeto de recurso, asi
como debera estarse a lo resuelto mediante auto del 13-dicimebre-2021 el que hoy es

objeto de recurso.

En cuanto al recurso de alzada, se dara tramite, conforme al articulo 321 numeral 6° del
Codigo General del Proceso, que dice: “El que niegue el tramite de una nulidad procesal y

el que la resuelve”.

Asi mismo y acorde con lo dispuesto en el articulo 323 numeral 3° inciso 4° del ibidem
que prevé: “La apelacidn de los autos se otorgara en el efecto devolutivo, a menos que

exista disposicion en contrario”. Lo que se hara en armonia con el articulo 2 de la ley 2213
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de 2022 con relacién al uso de las tecnologias; para efectos de la remisidon al Superior

Jerarquico a través de los medios electrénicos establecidos para ello.
Sin mas consideraciones el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE PALMIRA,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto fechado 13 de diciembre de 2021, notificado por
estado del 14 de diciembre de 2021, por las razones expuestas en la parte motiva de
este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER en el EFECTO DEVOLUTIVO el recurso APELACION del auto
del 13 de diciembre de 2021, por el cual se NEGO la solicitud de nulidad constitucional o

la terminacién del proceso.

TERCERO: ENVIAR ante el Tribunal Superior de Buga, Sala Civil Familia, este
expediente, para que se surta el recurso de alzada, lo cual se hara de manera virtual en

términos del articulo 2 de la Ley 2213 de 2022 con relacion al uso de las tecnologias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUZ AMELIA BASTIDAS SEGURA
Juez
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