10/11/22, 16:00 Correo: Juzgado 02 Civil Circuito - Valle Del Cauca - Palmira - Outlook

RV: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION DEMANDANTE: COMERCIALIZADORA TERRANOVA S.ASS.
DEMANDADA: LADRILLERA LA CANDELARIA LTDA EN LIQUIDACION No. DE PROCESO: 76-520-31-03-002-2022-00138-
00

Yenny Fernanda Escobar <yenny.escobarl@hotmail.com>

Jue 10/11/2022 3:33 PM

Para: Juzgado 02 Civil Circuito - Valle Del Cauca - Palmira <jO02ccpal@cendoj.ramajudicial.gov.co>
SENOR

JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE PALMIRA - VALLE.

J02ccpal@cendoj.ramajudicial.gov.co
E. S. D.

REF.: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION
DEMANDANTE: COMERCIALIZADORA TERRANOVA S.A.S.
DEMANDADA: LADRILLERA LA CANDELARIA LTDA EN LIQUIDACION
No. DE PROCESO: 76-520-31-03-002-2022-00138-00

YENNY FERNANDA ESCOBAR LOPEZ, mayor de edad, domiciliada y residente en la ciudad de Bogota, identificada con la cédula de ciudadania
N° 1.030.625.211 de Bogota y portadora de la Tarjeta Profesional N° 273741, del Consejo Superior de la Judicatura, actuando mediante sustitucion
de poder conferido por el doctor RONALD ANDRES ZAMBRANO ESCOBAR, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania N° 80.739.488
de Bogota D.C., Abogado titulado y en ejercicio de la profesion, portador de la Tarjeta Profesional Numero 297275 del Consejo Superior de la
Judicatura, obrando de conformidad con el poder conferido por sefior LUIS FERNANDAO CHAMORRO ESCOBAR mayor de edad, identificado con la
cedula de ciudadania N° 87.248.215, en su calidad de Representante Legal de la sociedad denominada COMERCIALIZADORA TERRANOVA
S.A.S., identificada con el Nit. 901265506-0, por medio del presente documento y estando dentro del término legal me permito INTERPONER
RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION.

Del Seior Juez,

YENNY FERNANDA ESCOBAR LOPEZ
C. C. N°1.030.625.211 de Bogota
T. P. N° 273741 del C. S. de la J.
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SENOR

JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE PALMIRA - VALLE.
J02ccpal@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REF.: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION
DEMANDANTE: COMERCIALIZADORA TERRANOVA S.A.S.
DEMANDADA: LADRILLERA LA CANDELARIA LTDA EN LIQUIDACION
No. DE PROCESO: 76-520-31-03-002-2022-00138-00

YENNY FERNANDA ESCOBAR LOPEZ, mayor de edad, domiciliada y residente en la ciudad de
Bogot4, identificada con la cédula de ciudadania N° 1.030.625.211 de Bogota y portadora de la
Tarjeta Profesional N° 273741, del Consejo Superior de la Judicatura, actuando mediante
sustitucion de poder conferido por el doctor RONALD ANDRES ZAMBRANO ESCOBAR, mayor
de edad, identificado con la cédula de ciudadania N° 80.739.488 de Bogota D.C., Abogado titulado y
en ejercicio de la profesién, portador de la Tarjeta Profesional NUmero 297275 del Consejo Superior
de la Judicatura, obrando de conformidad con el poder conferido por sefior LUIS FERNANDAO
CHAMORRO ESCOBAR mayor de edad, identificado con la cedula de ciudadania N° 87.248.215, en
su calidad de Representante Legal de la sociedad denominada COMERCIALIZADORA
TERRANOVA S.A.S., identificada con el Nit. 901265506-0, por medio del presente documento y
estando dentro del término legal me permito INTERPONER RECURSO DE REPOSICION EN
SUBSIDIO DE APELACION, en contra del auto de fecha 4 de noviembre de 2022, notificado en
el estado del 8 de noviembre de 2022, mediante el cual este honorable Despacho rechaza la
demanda del proceso de la referencia y lo sustento en los siguientes términos:

FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE APELACION

Mediante auto de fecha 4 de noviembre de 2022 notificado en estado del 8 de noviembre de 2022,
este Honorable Despacho procedié a rechazar la demanda del proceso de la referencia
fundamentando su decision en los siguientes argumentos:

“...)

Asi al confrontar el texto de los documentos que se pretenden ejecutar, el texto de la
demanda y demas anexos con el alcance de la precitada norma, resulta que el actual
acreedor, el acreedor inicial y la deudora, no traslucen la posibilidad de ser ubicados en la
primera clase, en cuanto que los créditos demandados no indican que se traten del pago de
costas judiciales, tampoco se trata de expensas funerales, ni de gastos de enfermedad de
la deudora que resulta ser una sociedad, por eso tampoco obedecen al concepto de articulos
necesarios para la subsistencia del deudor y su familia, menos que se trate de créditos
fiscales nacionales o municipales devengados.

Nos queda entonces considerar que se trata de acreencias previstas en el numeral 4 de
dicha norma, por tanto se colige que se trata de acreencias laborales, cuya ejecucién no
compete conocer a la jurisdiccion civil, sino a la laboral, al tenor de la regla 100 del Cédigo
Procesal del Trabajo

(..)

Si bien es cierto los documentos denominados como “Acuerdo de pago de acreencia calificada de
primer orden con prelacion de pago”, emana de una relacion laboral existente por cada trabajador
con la entidad aqui demandada, y en efecto se hubiese podido acudir al juez laboral si quien
estuviese solicitando la ejecucién de dicho documento es el trabajador, pues el articulo 100 del
Cadigo Procesal del Trabajo indica:

“...)


mailto:J02ccpal@cendoj.ramajudicial.gov.co

ARTICULO 100. PROCEDENCIA DE LA EJECUCION. Sera exigible ejecutivamente el
cumplimiento de toda obligacion originada en una relacién de trabajo, que conste en acto o
documento que provenga del deudor o de su causante o que emane de una decision judicial
o arbitral firme.

Cuando de fallos judiciales o laudos arbitrales se desprendan obligaciones distintas de las
de entregar sumas de dinero, la parte interesada podra pedir su cumplimiento por la via
ejecutiva de que trata este Capitulo, ajustandose en lo posible a la forma prescrita en los
articulos 987 y siguientes del Cadigo Judicial, segun sea el caso.

(..)

Teniendo en cuenta lo anterior, se pude inferir que la legitimacién en la causa por activa para la
ejecucion de obligacion es directamente el trabajador ante la jurisdiccion laboral cunado este es
quien directamente lo ejecuta, caso contrario sucede en la presente demanda, toda vez que los
acuerdos base de ejecucion perdieron su naturaleza al ser tratados como titulos ejecutivos mas
aun al observar que los mismos fueron endosados y con esta actuacién se convierten en una
obligacion clara, expresay exigible, la cual esta contemplada en el articulo 422 del Cédigo General
del Proceso, ademas el endoso y la cesion de obligaciones son caracteristicas propias de los
titulos valores y ejecutivos; es decir, se encuentran regulados por el derecho comercial, siendo
entonces competente para conocer el juez civil y dicha figura del endoso esta regulada en los
articulos 654 y siguientes del Cédigo de Comercio.

Por otra parte, es preciso indicar lo estipulado en el numeral 3° del articulo 28 del Cédigo General
del Proceso, el cual reza lo siguiente:

“.)
ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se sujeta a las
siguientes reglas:

3. En los procesos originados en un negocio juridico o dque involucren titulos
ejecutivos es también competente el juez del lugar de cumplimiento de cualquiera de
las obligaciones.

(--)"

Es importante aclarar que se trae a colacion este articulo en aras de dilucidar que en manera de
titulos ejecutivos la competencia recae sobre la jurisdicciéon civil y como se indico en lineas
anteriores al endosar los Acuerdos de pago de acreencias calificadas de primer orden con
prelacion de pago el trabajador renuncia al cobro de dichas obligaciones y traslada este derecho
al endosatario convirtiéndolo de esta manera en un titulo ejecutivo que se rige por las normas y
disposiciones de la jurisdiccion civil y mercantil despareciendo cualquier lazo con las jurisdiccién
laboral.

Asi las cosas y como se indicé en Sentencia SP6552-2016 de fecha 18 de mayo de 2016, de la
Corte Suprema de Justicia, al indicar:

“..)

Una de las caracteristicas de los titulos valores se concreta en que estan destinados a
circular, y en dicha finalidad, es necesario endosarlo para que pueda ser transmitido de
un titular a otro, motivo por el cual se entiende que el endoso es una clausula accesoria
e inseparable del titulo valor, en virtud de la cual el acreedor cambiario pone a otro en su
lugar, transfiriendo el derecho sobre el mismo de manera limitada o ilimitada. en tales
condiciones, es viable concluir que la naturaleza juridica del endoso es precisamente la
transferencia de derechos en forma originaria y auténoma, mediante lo cual el endosante
garantiza su aceptacion y se legitima al endosatario como acreedor cambiario.

()"



Teniendo en cuenta lo anterior, al tratarse de un titulo valor la competencia recae en la jurisdiccion
civil, asi las cosas , corresponde al Juez Civil regular entre otras disposiciones las controversias
que emanen de titulos valores y titulos ejecutivos entre las personas, de igual manera, es preciso
dejar de presente a este despacho que existen en curso dos procesos civiles en donde se pretende
el cobro de sumas de dinero contenidas en titulos similares denominados; Acuerdo de pago de
acreencia calificada de primer orden con prelacion de pago”, en donde el respectivo juez de
conocimiento ha librado mandamiento de pago por reunir con los presupuestos del articulo 420 y
421 del CGP, para lo cual se anexan los respectivos autos que libran mandamiento de pago.

ANEXOS

e Copia del auto de fecha 9 de agosto de 2022 mediante el cual se libra mandamiento de
pago dentro del proceso ejecutivo No. 2022-83, donde el demandante es la Asociacidn
Mutual las Américas y el demandando Sociedad Ladrillera la Candelaria Ltda en
liquidacion.

e Copia del auto de fecha 7 de octubre de 2022 mediante el cual se libra mandamiento de
pago dentro del proceso ejecutivo No. 2022-117, donde el demandante es la Asociacion
Mutual las Américas y el demandando Sociedad Ladrillera la Candelaria Ltda en
liquidacion.

PRETENSIONES
1. Solicito que se revoque el auto de fecha 4 de noviembre de 2022, notificado en el estado

del 8 de noviembre de 2022, mediante el cual se rechaza la demanda de la referencia,
teniendo en cuenta las consideraciones hasta aqui expuestas.

2. En consecuencia de lo anterior, solicito que se libre mandamiento de pago en contra de
LADRILLERA LA CANDELARIA LTDA EN LIQUIDACION por la cuantia puesta en
conocimiento en la primogénita demanda.

PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD DEL RECURSO DE APELACION

El auto que negé el mandamiento de pago es procedente recurso de apelacién, teniendo en cuenta
el numeral 1° del articulo 321 del CGP.

De igual manera el recurso de apelacién debe interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes a su natificacién por estado, por lo cual el presente recurso de alzada se presenta en el
término oportuno, maxime si tenemos en cuenta que el auto recurrido fue notificado por estado del
8 de noviembre de 2022.

NOTIFICACIONES
La suscrita apoderado en la secretaria de su despacho o en la calle 26 nimero 68c — 61 oficina 326,

torre central Davivienda, barrio salitre, al correo electrénico: yenny.escobarl@hotmail.com, al celular
3124715651 en la ciudad de Bogota D.C.

Del Sefior Juez, respetuosamente.

YENNY RERNANDA ESCOBAR LOPEZ
C.C. N° 1Y38,625.211 de Bogota
T.P.N° 273741 del C. S.dela J.



Republica de Colombia
juzgndo Primere Civil del Circaito
Palmira, Valle de! Cauca
Proceso: Ejecutivo
Demandante: Ascciacién Mutua! Las Arnéricas.
Demandado: Sociedad 2 s Candelaria Ltda

AUTC INTERLOCUTORIO No. 392.
Radicacidn No. 76-520-31-03-001-2022-00083-CC

Palmira, agosto 9 de 2022

Revisada la presentz demanda ajecu

r—k

iva, se tiene que redne las exigantas legales previstas

en los articulos 82 v ss. del CGP, en armonia con ios artd cu!os 430 y 421 ib.; por tanto, se
procede a librar el correspondiznte mandamiento de pago. En rezér de lo anterior, el |

Juzgado Primero Civii de! Circuito de Palmira, RESUELVE:

Primero. Librar mandamisnto de pago porlavia ejecutiva afavorde 'z Asociacién Mutual Las

Ameéricas, con NIT. No. 520.143.531-4, representada por el sefior 2omer lidefonso Caicedo

Diaz, con C.C. No andelaria Lida. en

Liquidacién, con N7

e legal sefiora Nelly

Stella Perdomo =

sizional), con C.C. Ne.51.766.778, por las

siguientes suinas 4« dinero:

1.1. $§52°211.04C M/CTE, por concepio de capital insoluto representado en 2 Acuerdo de Pago

suscrito octubre 14 de 2013 {item 05 pag. 1-2).

1.2. $85°802.318 M/CTZ. wer concapio de intereses de piaze, sobre el capital

ficaco en el numeral anterior,

causados desde diciembre 5 32 2013 s aorl 5 de 2022.

1.3, Por los intereses de oz score 2 anterior capital desde la fecha de presentacién de la demanda

junio 10 de 2022, hasta el pago tciel de 2 obligacion, a Iz tasa sunletive

el articulo 884 del CCio.

equivalente a una y redic veces de! linterés] bancario corrient=.

1.4. $71°068.533 4,/ CTE, nar corncepto de capital inscluto representado an el Acuerdo de Pago
suscrito octubre 14 a< 2515, {iter G5 203g. 3-4).
JUZGADO PRINMIZAG CiviL DEL T RCUT Ty PALMIRA Eiecutivo

Pagina 1 de 3




€ op Z ewsed
0AlINO3(3 VHIWTYG 3G OL1ND49ID 730 TIAID OY3NIYd 0avoznr

3p opJandy |9 Us opeiuasaidal OInjosul [21ided ap 0ideduod 1od ‘310/IN 06 TES.08 S ‘9T'%

=

*33UBII0D OLDOUDY [SSAS1UL] 18P S835A DIPALU A DUN D 33UBJOAINDS *01D7)
19p $88 O|N21ie [P BANS|CNS ese: g) 2 ‘upineslqo e ap '£103 08edp 1.y A ZZ0z 3D 0T oun{ epueuap

e| 8p UOPEIISAId ap eYdS) B| 3PSIP |BUdRD JOLIBIUE |3 2/0jOS BIOW 3P S3S2I3IUI SO} 104 GT'T

7207 3P S UGe B £T0Z 8P § 2UGUIBIIP 3pSAP SOPESNEd *JoLialue

[esawinu |3 U3 opesiput [eyided B 2iq0s ‘ozejd ap sasaJalul 3p 03dau0d 40d 31D/ 7T 780,66 § YI'T

(01-6 "Bed S wdY) "£T0T 3P ¥ 84GNID0 0311IsNS oFey

ap op.andy |2 us opejussaida. canjosul jended ap cideduod jod ‘31D/N 608°E/Z,09 S ' €T

"8]U314402 01102UDg [S9I31U1] [3p $333A pIpatd A pun p a3U3[PAIND3 *01D) |3P
88 Ojndjlde |ap eAnsidns esej e| e ‘uooe31qo e ap (k101 08ed {9 e3sey A 7ZGT Sp QT olunf epuewap

| 3p UOIPRIUSSAId Bp BYIS B] PSP [BUdED JOIISIUR |9 IGOS BIOW 3P S252433U1 SO| 404 71T

TOT 3P G 142 B 107 30 § SquisdIp 3pS8P Sopesned Lopisiue

[eJaWiNU [ U OpEDIPU |BYIdED 5 Bi00S ‘0zeid ap $3534a3ul 9 03dedUd Jod ‘ILD/IN 22V EVL,66 S IT°T

(8- "8ed g0 wWvY) "£I07 3D #T 94GN120 014ISNS 0Fed

ap opJanay |9 Ua opejUasaidal onjosul [e1ided ap 01dasuod tod "1UD/N OYT092.85 $ 0TI

‘9IUBLII0D OLIDIUDG [$DIDIUI] [P 52324 DIDAW £ DUN D-3IUSIDAINDS
‘010D |9P Y88 ojndiue 3P eARSIENS BSEY B! @ ‘uoedqo 2| ep B30} 088G R B3seyY A 7z0Z 9p T ownl

‘epuUBWISP B] 8p UoPRIUSSE.d 3P BYIS B 3pSap pUdRD JOJIBIUR |3 3UG0S RIS 3D S3S3.31U] SO Jod "5

720 3P § UGR B £T0Z 3P G 2XqUISip SpS3P SOPesned ‘iojsiue
JeJawnu (2 us opedipul [eyded |5 a.qos ‘ozed Bp sasatdul ap 03deuod od ‘I1D/IN $SZ6Z6.2YT S U]'T

*(9-5 "82d G0 WisY) "£TCT 3P ¥T S40NIDC 08NS

03ed 8p Opidandy |3 U opeIUSsaIdal clnjosu; jeyded ep 01deduod Jod ‘31D/IN G00'EL6,985 LT

"3USLII0D 0LPIUDY [SVABIUI] (9P S9N DIPIU A DbUN D SIUSDAINDS

"01D)D 3P ¥88 O|NoJE 3P eAllR|dNs esel ef e ‘UoeSqo &f ap |e101 08edp BIseY ‘7707 =P 0T ouni
epUBLURp B 9P UQPEILSSE . B0 2U3S4 Bl DDSAP [2UAED JOLIBIUR D 34008 2D £0 S853J53U] SO 104 'G'T
"CC0T S S LR B £TOT 9P G SLOUiSDIp SpSap SCpesned olisiue

[eJBWiNU |2 US opedipul jelided |3 digos ‘ozejd 9p sasaselul ap oxdsouod tod ‘IID/N 0STTEL.9TT S ST

9120
00-£8000-7¢0¢-100-€0-T€-0¢S5-9L 'ON Uglaedipey




Radicacién No. 76-520-31-03-001-2022-0C00€3-00

CCLG
Pago suscrito octubre 14 de 2013, ffrem 05 pag. 11-12).
1.17. S 99°56410).94 ereses deplazo, subre & cznital indicado en el numeral

anterior, causados desde diciembre 5 de 2012 a abrii 5 de 2022.

1.18. Por los intereses de mora scbre el anterior capital desde la fecha de presentacion de la

demanda junio 10 de 2022 v hasta 2! pago total de la obligacion, a la tasa supletiva del articulo 884

del CCio. equivalente ¢ una y media veces del [interés] bancario corriente.

1.19. S 56°742.510 i4/CTE, por concepto de capital insoluto representado en el Acuerdo de

Pago suscrito octubre 24 42 2013 05 pdg. 13-14).

1.20. $ 937249 380 M/CTE, nor concapto deintereses deplazo, sobre =i ca ndicado en el numeral

anterior, causados cesce diciemire 5 de 2013 a zbril 5 de 2022.

1.21. Por los inte

e el anterior capital desde la fecha de presentacion de la

demanda junio 10 de 2022 v hasta el pago total de la obligacidn, a la tass sugiziiva del articulo 884

del CCio. equivalente u unc y media veces del [interés] buncario corriente.
Ve

1.22. S 56°742.510 »M/CTE, nor concento de capital insoluto representedo en el Acuerde de

Pago suscrito octubre 24 da |

1.23. § 93'245.38C 14/CTE, por concepto de intereses de plazo, sobre & cartal indicado en el numeral
el

anterior, causados cesde dicizmiars

1.24. Por los irzr

= el anterior cap'tal desd

1T
@
@
Q.
a
o
o]
®
v
@
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o
>
Q.
b
o

demanda junio 10 de 222 v haste < »ago total de la obligacidn, s la tass supietiva del articulo 884

del CCio. equivalente u ur:

5 cel {interés] bancario corriente.

1.25. S 65°467.200 M/CTE, por concepto de capital insoluto representaco en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14 de 2013. {ftem 05 pég. 15-16).

1.26. $107°587

crcepio deintereses de plazo, sobre el capitalindicado enel numeral
M M

[a

anterior, causacos desde dicizm

1.27. Por lcs irz-'w.'eses ge mora scbre el anterior capital desde [a Teche de presentacion de la

demanda junio 10 de 2C otal de la ohligacidn, a ia tase supletiva del articulo 884

l\ 3
N
o)
o1
w
et
W
w
%}
[}
G’z
-+

del CCio. equivalente ¢ wrio y medi gel {interés] tancaric corrients.

JUZGADO PRIMERO C £ OALMIRA ' Ejecutivo
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1.40. $73°857.800 wi/CTE, cor concepte de capital insoluto representade en el Acuerdo de

i
Q
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O3
=
@
=
@]
ul
o
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aq
[
ut
[N
(o)}

Pago suscrito octubre 14 de

1.41. $121°374

cncepto deintereses de plezo, sobre e capital indicado en el numeral

anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a marzo 5 de 2022.

1.42. Por los intareses de mora sobre el antericr cagital desde la fecha de presentacion de la
demanda junio 10 de 2022 v hasta el pago total de la obligacidn, a la tasa supletiva del articulo 884

del CCio. equivalente ¢ uno y media veces del {interés] Lancario corriente.
Y

1.43. S 66°350.600 M/CTE, oor concepto de capital insoluto representado en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14 4= 2013, {{tem 05 pag. 27-28}.

' h !
1.44. $10%° , sor concepto de intereses de plaze, sobre f capitalindicado enel numeral

= e T

anterior, causados ¢ess 2313 amarzo 5de 2022,

1.45. Par jos £ oz sobre el anterior capital desds la fecrz ge presentacion de ia

demanda junio 10 de 2022 vy hasta ei pago total de la obligacién, a la tasa surletiva del articulo 884

del CCio. equivalente o ung y media veces del {interés] Lancario coriiente.

Segundo. Sobre las costzs y agsncias en derecho =l luzgado se prorunciard en su debida
oportunidad.

artict:0431cei CGP e« 'z alaejecutada

Tercero.De conforicas con lo
que dentro del tériiino iegal de CTINCC (5) DIAS pague las sumas de dinero cobradas vy los

intereses causados !

Cuarto. De acuerda zon lo dispuesio en el articulo 630 del ET, oficies2 ala DIAN informéndcie

loacotadoenlans. ¢ comente,

Quinto. No#ificar a a ordern de pago, conformz o prevé el articulo 8
dela ley2213dejunic 13 de 2022, gue adoptd como legislacion permanente 2i Decreto 806
de 2020, haciéndole saher que de acuerdo con el numeral 1 del articuiz 442 del CGP, tiene

el término legal de UiE

Sexto. Reconccer Ronald Andrés

JUZGADO PRIMERO v

7O DE PALMIRA Ejecutivo

Pagina 5 de 3




€9p 9 ewded

OANIINJ3(3 Y We 30 0N

05 Ach pnfeum i woipniossooidsediny
2218 OJUSWNOOP 8183 SDIBA A OAlUD.S ¢ snbisdseq

mn e e ¢

WY 181540 ZZ0Z/S0/60 US OPEIBUSS OlUsWINooG
SPPZBLBSZPTL ZPELICZEPS 1L IZ 080 3UR0REACE505080 L6 7A0PPYPORY! 1005 IUBIDEYLOA 8P OBIPOD

1 €13408D @ A §58/2Z6 A2 B LS ojsendsip of & 8LLUOjL0D

[ATEiSI A

‘eolpunf Zaguea BUsid GO0 BiLenO A BoIUDII08|S BULL) LD OPBISUSE 8an; MuUaiunoop 9183

i« b

C3NoHO BQ opedInf

zsnp
2pieg ZodoT BII08 UBUUED

110 OpEUL S

‘Byoensap

s3 Jod epusplaoid £155 120I0N owRdas

vy

[Bp goMm ORBOoIDIW 195 SOSIUDIDSD sope

{ipdge T sy p0 Way)

"d’O™D) Y/ HE OPLSIUCT JEDRGT

LOUIBW 3P SOUILUIS) SOF uD 1, 1yS3,, SE3HSWY SBY jeninpy

UoIBID0SY B 3P [eioinn] opaienode owod sepuaslp sa1ussald se) us Jenioe eled ‘eanieoipny

UK T3 UST IBGODST OURIGUIEY
2700
JG-EB00C-ZZ5Z-TO0-E0-TE-0TS-9L "ON uUddedipey

X

i A g8 58,01

,
0.
G

| op Jousdns ciost




Repiblica de Colombia
Juzgado Primero Civil del Circuito
Palmira, Valle del Cauca
Proceso: Ejecutivo
Demandante: Asociacion Mutual Las Américas.
Demandado: Sociedad Ladrillera La Candelaria Ltda

AUTO INTERLOCUTORIO No. 497.
Radicacién No. 76-520-31-03-001-2022-00117-00
Palmira, o'c‘tubre 7 de 2022

Revisada la presente demanda ejecutiva, se tiene que relne las exigencias legales previstas
en los articulos 82 y ss. del CGP, én armonia con los articulos 430 y 431 ib.; por tanto, se

procede a librar el cbfﬁespondiente mandamiento de pago.
En razén de lo ante:ior, el Juzgado Primero Civil del Circuito de Palmira, RESUELVE:

Primero. Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva & favor de I3 Asociacién Mutual Las
~ Américas, con NIT. No. 830.143.531-4, representada por el sefior Romer lldefonso Caicedo
Diaz, con C.C. No. 79.391.025 y en contra de la Sociedad Ladrillera La Candelaria Ltda. en
Liquidacién, con NIT. No. 800.119.741-4, a través de su representante legal sefiora Nelly
Stella Perdomo Zambrano (Como depositario provisional), con C.C, Ne.51.766.778, por las

siguientes sumas de dinero:

1.1. $ 61°512.720 M/CTE, por concepto de capital insoluto representado en el Acuerco de Pago
suscrito octubre 14 de 2013 entre la demandada deudora y el acreedor endosante Fanor Mafla

(item 03 pag. 33-35).

1.2.5 101°088.466 M/CTE, por concepto de intereses de plazo, sabre el capital indicado en ef

nurneral antzrios, causados desde dizembre 5 de 2013 a abril 5 de 2022.

1.3. Por los intereses de mora sobre el anterior capital desde la fechz de presentacion de la
demanda agosto 31 de 2022, hasta el pago total de la obligacidn, a la tasa supletiva del

articvlo 884 del CCo. equivalente a una y media veces del [interés] basncario corriente.

1.4. $52°851.720 M/CTE, por concepto de capital insoluto reprasenzadis en el Acuerco de Pego

suscrite octubre 14 de 2013 entre la demandada deudora y el acreedor endosante Luis Alfredo
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE PALMIRA E Ejecutivo
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Martinez Perea {item 03 pdg. 37-39).

1.5. $ 86'855.195 M/CTE, por concepto de intereses de plazo, sobre el capital indicado en el nurneral

anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a abril 5 de 2022.

1.6. Por fos intereses de mora sobre el anterior capital desde la fecha de presentacidn de la
demanda agosto 31 de 2022, hasta dpago total de la obligacion, ala tasa supletiva del articulo

884 del CCo. equivalente a ung y media veces del [interés] hancario corriente.

1.7. $ 537402.940 M/CTE, por concepto de capital insoluto represenzado en el Acuerco de Pego
suscrito octubre 14 de 2013 entre la demandada deudora y el acreedor endosante Iohn Jairo

Molina Sudrez (item 03 pag. 41-43).

1.8. $87'761.057 M/CTE, por concepte de intereses de plazo, sobre el capital indicado en el numeral

anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a abril 5 de 2022.

1.9. Por los intereses de mora sobre el anterior capital desde la fecha de presentacion de la
demanda agosto 31 de 2022 y hasta d pago total de la obligacién, a la tasa supletiva del

articulo 884 del CCo. equ)'va/ente a una y media veces del [interés] bancario corriente.

1.10 $ 45°048.601 M/CTE, por concepto de capital insoluto representado en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14 de 2013 entre la demandada deudora v el acreador endosante

Héctor Fabio Mora Paz (item 03 pag. 45-47).

1.11 $ 74°031.745 M/CTE, por concepto de intereses de nlazo, sobre el capital indicado en el

numeral anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a sbril 5 de 2022.

1.12 Por los intereses de mora sobre el anterior capital desde la fecha de presentacion de la
demanda agosto 31 de 2022 y hasta dpago total de la obligacién, a |2 tasa supletiva del

articulo 884 del CCo. equivalente a una y media veces del [interés] bancario corriente.

1.13. $ 53.068.240 M/CTE, por concepto de capital insoluto representado en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14 de 2013 entre la demandada deudora y el acreedor endosante

Biarney Mosquera Arco. (item 03 pag. 49-51).

1.14. $ 87.211.019 M/CTE, por concepto de intereses de plazo, sobre el capital indicado en e

JUZGACO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE PALMIRA Zjecutive
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numeral anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a abril 5 de 2022,

1.15. Por los intereses de mora sobre el anterior capital desde la fecha de presentacion de la
demanda agosto 31 de 2022 y hasta dpago total de fa obligacion, a la tasa supletiva del

articulo 884 del CCo. equivalente a una y media veces del [interés] bancario corriente.

1.16. $ 607381.100 M/CTE, por concepto de capital insoluto representado en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14 de 2013 entre la demandada deudora y el acreedor endosante

Carlos Humberto Ortiz Marin. (item 03 péag. 53-55).

1.17. $99°228.790 M/CTE, por concepto de intereses de plazo, sobre el capital indicado en el

numeral anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a abril 5 de 2022.

1.18. Por los intereses de mora sobre el anterior capital desde la fecha de presentacién de la
demanda agosto 31 de 2022 y hasta dpago total de la obligacidn, a la tasa supletiva del

articulo 884 del CCo. equivalente a una y media veces del [interés) bancario corriente.

1.19. $ 517984.360 M/CTE, por concepto de capital insoluto representado en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14 de 2013 entre la demandada deudora y el acreedor endosante

Wilson Panamefio Aspilla. {(item 03 pédg. 57-59).

1.20. $ 85.429.798 M/CTE, por concepto de infcereses de plazo,sobre el capital indicado en el

numerzl anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a sbril 5 de 2022.

1.21. Por los intereses de mora sobre el anterior capital desde la fecha de presentacion de la
demanda agosto 31 de 2022 y hasta dpago total de la obligacidn, a la tasa supletiva del

articulo 884 del CCo. equivalente a una y media veces del [interés) bancario corriente.

1.22. 518.575.200 M/CTE, por concepto de capital insoluto representado en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14 de 2013 entre la demandada deudora y el acreedor endosante

Yoany Puentes. (item 03 pédg. 61-63).

1.23. 530°526.019 M/CTE, por concepto de intereses de plazo, scbre el capital indicado en el

nurneral anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a abril 5 de 2022.

1.24. Por los intereses de mora sobre el anterior capital desde la fecha de presentacion de la

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE PALMIRA Ejecutivo
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demanda agosto 31 de 2022 y‘hasta dpago total de la obligacion, a la tasa supletiva del

articulo 884 del CCo. equivalente a una y media veces del [interés] bancario corriente.

1.25. $ 52.949.340 M/CTE, por concepto de capital insoluto representado en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14 de 2013 entre la demandada deudora y el acreedor endosante

Eilson Pulgarin Betancourt. {(item 03 pdg. 65-67).

1.26. 5 87.015.622 M/CTE, por concepto de intereses de plazo, sobre el capital indicado en el

riurneral anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a sbril 5 de 2022.

1.27. Por los intereses de mora sobre el anterior capital desde |a fecha de presentacion de la
demanda agosto 31 de 2022 y hasta dpago total de la obligacién, a la tasa supletiva del

. articulo 884 del CCo. equivalente a una y media veces del [interés] bancario corriente.

1.28 $ 58°581.540 M/CTE, por concepto de capital insoluto representado en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14 de 2013 entre la demandada deudora vy la acreedora endosante

Julia Edith Ramirez Nieto. (item 03 pag. 69-71).

1.29. $ 96'271.438 M/CTE, por concepto de intereses de plazo, sobre el capital indicado en el

numeral anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a marzo 5 de 2022.

1.30. Por los intereses de mora sobre el anterior capital desde Iz fecha de presentacién de la .
demanda agosto 31 de 2022 y hasta dpago total de la obligacidn, a la tasa supletiva del

articulo 884 del CCo. equivalente a una y media veces del [interés] bancario corriente.

1.31. $ 50.697.640 M/CTE, por concepto de capital insoluto representado en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14 de 2013 entre la demandada deudora v el acreedor endosante

Carlos Alberto Rodriguez Rodriguez. (iterm 03 pag. 73-75).

1.32. 5 83.315.23 M/CTE,k por concepto de intereses de plazo, sobre el capital indicado en el

numeral anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a marzo-5 de 2022.

1.33. Por los intereses de mora sobre el anterior capital desde la fecha de presentacidn de la
demanda agosto 31 de 2022 y hasta el pago total de la obligacidn, a la tasa supletiva del

articulo 884 del CCo. equivalente a una y media veces del [interés] bancario corriente.

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE PALMIRA Ejecutivo
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1.34. $ 56'451.362 M/CTE, por concepto de capital insoluto representado en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14 de 2013 entre la demandada deudora vy el acreedor endasante

José Daniel Rufz Chavez. (item 03 pég. 77-79).

1.35. $ 92.770.757 M/CTE, por concepto de intereses de plazo, sobre el capital indicado en el

numeral anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a marzo 5 de 2022.

1.36. Por los intereses de mora sobre el anterior capital desde la fecha de presentacion de la
demanda agosto 31 de 2022 y hasta dpago total de la obligacién, a la tasa supletiva del

articulo 884 del CCo. equivalente a una y media veces del [interés] bancario corriente.

1.37. 5 54'897.720 M/CTE, por concepto de capital insoluto representado_ en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14 de 2013 entre la demandada deudora y el acreedor endosante

Javier Enrique Salas Sandoval. (itern 05 pag. 81-83).

1.38. 5 90.217.541 M/CTE, por concepto de intereses de plazo, sobre el capital indicado en el

numeral anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a marzo 5 de 2022. '

1.39. Por los intereses de mora sobre el anterior capital desde la fecha de presentacién de la
demanda agosto 31 de 2022 y hasta el pago total de la obligacidn, a la tasa supletiva del

articulo 884 del CCo. equivalente a una y media veces del [interés) bancario corriente.

1.40. $ 58.732.740 M/CTE, por concepto de capital insoluto representado en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14 de 2013 entre la demandada deudora y el acreedor endosante

Evangelista Sandoval Sandoval. (item 03 pég. 85-87).

1.41. 5§ 96.519.917 M/CTE, por concepto de intereses de plazo, sobre el capital indicade en el

numeral anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a marzo 5 de 2022.

1.42. Por los intereses de mora sobre el anterior capital desde la fecha de presentacion de la
demanda agosto 31 de 2022 y hasta eépago total de la obligacion, é la tasa supletiva del

artictlo 884 del CCo. equivalente a una y media veces del [interés] bancario corriente.

1.43.559.974.830 M/CTE, por concepto de capital insoluto representado en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14 de 2013 entre la demahdéda deudora y el acreedor endosante
José Hermes Sepulveda Barona. (item 03 pég. 89-91).

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE PALMIRA : Ejecutivo
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1.44. 5 98.561.136 M/CTE, por concepto de intereses de plazo, sobre el capital indicado en &l

numeral anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a marzo 5 de 2022.

1.45. Por los intereses de mora sobre el anterior capital desde |z fecha de presentacidn de la
demanda agosto 31 de 2022 y hasta dpago total de la obligacién, a la tasa supletiva del

articulo 884 del CCo. equivalente a una y media veces del linterés] bancario corriente.

1.46. $ 45.997.707 M/CTE, por concepto de capital insoluto represeritado en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14 de 2013 entre la demandada deudora y el acreedor endosante

Harold Sepulveda Barona. (item 03 pég. 93-95).

1.47. 596.163.633 M/CTE, por concepto de intereses de plazo, sobre el capital indicado en el

numerazl anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a marzo 5 de 2022. -

1.48. Por los intereses de mora sobre el anterior capital desde la fecha de presentacidn de la
demanda agosto 31 de 2022 y hasta dpago total de la obligacién, a la tasa supletiva del

articulo 884 del CCo. equivalente a una y media veces del [interés] bancario corriente.

1.49. $ 58.515.940 M/CTE, por concepto de capital insoluto representado en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14 de 2013 entre la demandada deudora y el acreedor endosante

Rodrigo Sepulveda Barona. (item 03 pag. 97-99).

1.50. § 96.163.633 M/CTE, por concepto de intereses de plazo, sobre el capital indicado en el

numeral anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a marzo 5 de 2022

1.51. Por los intereses de mora sobre el anterior capital desde la fecha de presentacion de la
demanda agosto 31 de 2022 y hasta dpago total de Ia obligacién, a la tasa supletiva del

articulo 884 del CCo. equivalente a una y media veces del [interés) bancdrio corriente.

1.52. $ 58.782.550 M/CTE, por concepto de capital insoluto representado en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14 de 2013 entre la demandada deudora y el acreedor endosante

Uldarico Torijano Lenis. {{tem 03 pag. 101-103).

1.53. $ 96.601.773 M/CTE, por concepto de intereses de plazo, sobre el capital indicado en el

numeral anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a marzo 5 de 2022.
JUZGADO PRIMERQ CIVIL DEL CIRCUITO DE PALMIRA . o Ejecutivo
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1.54. Por los intereses de mora sobre el anterior capital desde Ia fecha de presentacion de la
demanda agosto 31 de 2022 y hasta dpago total de la obligacién, a la tasa supletiva del

articulo 884 del CCo. equivalente a una y media veces del [interés] bancario corriente.

1.55. $ 61.777.200 M/CTE, por cohcepto de capital insoluto representado en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14 de 2013 entre la demandada deudora y el acreedor endosante

Elkin Torijano. (item 03 pag. 105-107).

1.56. $ 101.523.106 M/CTE, por concepto de intereses de plazo, sobre el capital indicado en el

numeral anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a marzo 5 de 2022.

1.57. Por los intereses de mora sobre el anterior capital desde lz fecha de presentacion de la
demanda agosto 31 de 2022 y hasta dpago total de la obligacién, a la tasa supletiva del

articulo 884 del CCo. equivalente a una y media veces del [interés] bancario corriente.

1.58. $ 53.549.240 M/CTE, por concepto de capital insoluto representado en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14kde 2013 entre la demandada deudoray la acreedora endosante

Vianey Torres Montafio. (item 03 pag. 109-111).

1.59. $ 88.001.482 M/CTE, por concepto de intereses de plazo, sobre el capital indicado en el

numeral anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a marzo 5 de 2022.

1.60. Por los intereses de mora sobre el anterior capital desde la fecha de ‘presentacic’)n dela
demanda agosto 31 de 2022 y hasta dpago total de la obligacién, a |a tasa supletiva del

articulo 884 del CCo. equivalente a una y media veces del [interés] bancario corriente.

1.61. $ 59.028.120 M/CTE, por concepto de capital insoluto representado en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14 de 2013 entre la demandada deudora y el acreedor endosante

Victor Diego Valdés LLano. (item 03 pag. 113-115).

1.62. $ 97.005.337 M/CTE, por concepto de intereses de plazo, sobre el capital indicado en el

numeral ante‘rioﬁ éausados desde diciembre 5 de 2013 a marzo 5 de 2022.

1.63. Por los intereses de mora sobre el anterior capital desde fa fecha de presentacién de la
demanda agosto 31 de 2022 y hasta el pago total de la obligacién, a la tasa supletiva del

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE PALMIRA Ejecutiva
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articulo 884 del CCo. equivalente a una y media veces del [interés] bancario corriente.

1.64. $ 56.871.720 M/CTE, por concepto de capital insoluto representado en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14 de 2013 entre la demandada deudora y el acreedor endosante

José Libardo Valencia Sdnchez. (item 03 pag. 117-119).

1.65.5 93.461.56‘3 M/CTE, par concepto de intereses de plazo, sobre el capital indicado en el

numeral anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a marzo 5 de 2022.

1.66. Por los intereses de mora sobre el anterior capital desde la fecha de presentacién de la
demanda agosfo 31 de 2022 y hasta épago total de la obligacidn, a la tasa supletiva del

articLlo 884 del CCo. equivalente a uno y media veces del [interés] bancario corriente.

1.67. § 56.124.240 M/CTE, por concepto de capital insoluto representado en el Acuerdo de
Pago suscrito octubre 14 de 2013 entre la demandada deudora y el acreedor endosante

Yobanny Mina Sanclemente. {item 03 pag. 121-123).

1.68. $92.233.173 M/CTE, por concepto de intereses de plazo, sobre el capital indicado en el

numeral anterior, causados desde diciembre 5 de 2013 a marzo 5 de 2022.

1.69. Por los intereses de mora sobre el anterior cabital desde la fecha de presentacion de la
demanda agosto 31 de 2_022 y hasta dpago total de la obligacié‘n, a la tasa supletiva del

articulo 884 del CCo. equivalente a una y media veces del [interés| bancario corriente.

Segundo. Sobre las costas y agencias en derecho el Juzgado se pronunciard en su debida

oportunidad.

Tercero. De conformidad con lo previsto en el articulo 431 del CGP se ordena a la ejecutada
que dentro del término legal de CINCO (5) DIAS pague las sumas de dinero cobradas vy los

intereses causados hasta la cancelzacidn.

Cuarto. De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 630 del ET, oficiese a la DIAN informandole

lo acotado en la norma en comento.

Quinto. Notificar a la parte demandada de la orden de pago, conforme lo prevé el articulo 8
defa Ley 2213 de junio 13 de 2022, gue adojied corre legisiacién permzanente el Decreto 806

JUZGADO PRIMER(;j CIVIL DEL CIRCUITO DE PALMIRA Ejecutivo
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de 2020, haciéndole saber que de acuerdo con el numeral 1 del articulo 442 del CGP, tiene

el término legal de DIEZ (10) DIAS para proponer excepciones.

Sexto. Reconocer personeria adjetiva, amplia y suficiente al abogado Ronald Andrés
Zzmbrano Escobar, con C.C. No. 80.739.488 y T.P. No. 297.275 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar en las presentes diligencias como apoderado judicial de La Asociacidn
Mutual Las Américas “ESAL”, en los términos del memorial poder cqnferido (tem 03 fls. 2 a

4 pdf).

Séptimo. Notificar esta providencia por estados electrénicos del micrositio web del

despacho.
Fimado Por:
Carmen Cecilia Lopez Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 001
Palmira - Valle Del Cauca
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE PALMIRA Ejecutivo
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