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JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO 
Palmira, diez (10) de febrero del año dos mil veintiuno (2021) 

 

AUTO No. 061 

Rad: 765203103004-2020-00095-00  
 

Por reparto correspondió a éste Despacho judicial conocer de la presente demanda 

para proceso verbal declarativo de RESPONSABILIDAD CIVIL 

EXTRACONTRACTUAL instaurada, mediante apoderado judicial, por  IRENE 

MARCELINA TUTACHA PARCHUCÁN, quien actúa en nombre propio y de su hijo 

DIEGO ALEJANDRO CUARÁN TUTACHA, LUIS ARTEMIO CUARÁN, MARIA 

TERESA MONTENEGRO, contra GRISELIO SUAREZ DIAZ, BANCO DE BOGOTÁ, 

LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO y 

TRANSPORTES ESPECIALES CIUDAD DE CALI S.A.S., previa la revisión de 

rigor conforme lo dispuesto en los artículos 82, 83, 84 y 368 del C.G.P, el Decreto 806 

de 2020 y Ley 640 de 2001,  se observa que presenta las siguientes falencias que la 

hacen inadmisible:  

 

1. En los poderes especiales que se aportan no se establece la autoridad o 

entidad ante quien se pretende actuar y no está determinado y claramente 

identificado el asunto para el cual se ejercita el derecho de postulación, lo que 

debe guardar congruencia con aquello; así mismo, se adjunta un memorial 

poder que en el encabezado anuncia como poderdante al demandante JOSE 

ARTEMIO CUARÁN, sin embargo, lo suscribe una persona distinta no incluida 

en la demanda y es su firma la que aparece reconocida por Notario Público, lo 

cual debe ser corregido. (Art. 74 CGP)  

 

2. Aun cuando de los documentos anexos se desprende que uno de los 

demandantes es un niño, no se indica en la demanda quién lo representa 

legalmente; tampoco se señala cuáles son los representantes legales de las 

personas jurídicas demandadas; ni se informa el lugar, dirección física y 

electrónica de los demandantes donde recibirán notificaciones personales. (Art. 

82 N° 2°, 10). 

 

3. No se acredita que se agotó el requisito de procedibilidad de la conciliación 

prejudicial, como lo determina el numeral 7° del artículo 90 del C.G.P, en 

concordancia con la Ley 640 de 2001 pues, de los documentos aportados y que 

refieren al inicio de tal actuación, no se determina que tanto parte actora como 

la persona natural demandada estuvieron presentes en ella y cuál fue el 

resultado final-si conciliaron o no-, el que debe involucrar a todas las partes. 

 

4. Se echa de menos la prueba idónea que ratifique la manifestación de la 
demanda sobre la propiedad del vehículo inmiscuido en el siniestro, que se le 
atribuye al Banco demandado (art. 84 numeral 2º C.G.P.) 

 

Aunque no es causal de inadmisión, en relación con la petición que se esboza en 

acápite de pruebas para que se requiera a la Fiscalía 184 Seccional de Cali-Valle a fin 

de que remita copia del expediente de la causa penal que allí se tramita bajo radicado 

765206000180202000632, es preciso que la parte demandante acredite que realizó 

gestión pertinente ante esa entidad mediante el derecho de petición para su 

consecución. 
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Así mismo, al subsanar la demanda la parte activa debe acreditar el envío de esta a la 

demandada conforme lo dispone el inciso 4° del artículo 6° del Decreto 806 de 2020. 

 

Por lo anterior y de conformidad con lo preceptuado por el artículo 90 del Código 

General del Proceso, el JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE PALMIRA, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO:   INADMITIR la presente demanda. 

 

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) días para subsanar 

las falencias advertidas, so pena de rechazo. 

 

TERCERO: RECONOCER personería amplia y suficiente a la firma LEGALGROUP 

ESPECIALISTAS EN DERECHO S.A.S., con NIT 900.998.405-7, representada 

legalmente por JONATHAN VELASQUEZ SEPULVEDA, identificado con cédula de 

ciudadanía No. 1.116.238.813 y tarjeta profesional Nº 199.083 del C.S. de la J, quien 

a su vez presenta la demanda, para actuar como apoderada judicial de la parte 

demandante en las voces y términos de los memoriales poderes que se aportan. 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
 

HENRY PIZO ECHAVARRIA 
JUEZ 
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