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CONSTANCIA: Al sefor juez para informar que tras haberse emitido
pronunciamiento respecto al requerimiento dispuesto mediante Auto No. 994 del
21/11/2023%, por medio del cual se solicité a la parte demandante se sirviera
informar sobre la procedencia en derecho respecto a la interposicion de la
presente demanda, teniendo en cuenta que de la misma, actualmente también
tiene conocimiento el JUZGADO PROMISCUO DE CAICEDONIA; si bien se
indicé que le asiste interés para retirar el libelo interpuesto ante tal Despacho?,
no se ha servido arrimar la acreditacion de dicha actuacion ante este Estrado, a
fin de disponer sobre la admisibilidad de esta nueva radicacion. Sirvase Proveer.
Diciembre 11 de 2023.

YEISON DIAZ CONCHA

Escribiente
Diciembre once (11) de dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 1044

Radicacion 76-736-31-03-001-2023-00171-00

Proceso Verbal -SIMULACION ABSOLUTA- con pretensiones

subsidiarias-

Demandante MARIA ESTRELLA GIRALDO DE GOMEZ
Demandados JHON RUSBE GOMEZ GIRALDO

Tema INADMITE DEMANDA

l. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta el informe que antecede, se tiene que efectivamente la parte
demandante, emiti6 pronunciamiento respecto al requerimiento que fuera
dispuesto por este Despacho mediante auto No. 994 del 21/11/2023. Del mismo
modo, se observa que con la respuesta a la solicitud planteada se indico por parte
del togado que representa los intereses por activa lo siguiente:

“...) Me permito manifestar al despacho que mi mandante seriora
MARIA ESTRELLA GIRALDO DE GOMEZ, ante el rechazo por FALTA
DE COMPETENCIA de la demanda inicial radicada bajo el No. 2023-
00151, promovida entre las mismas partes, segun auto del 26 de
octubre del corriente arno, opté por radicar esta nueva accion Verbal
de Simulacion, con pretensiones extrapatrimoniales distintas a las
formuladas inicialmente a efectos de poder obtener una prono (SIC)
acceso a la administracion de justicia. Lo anterior, teniendo en cuenta
que al ser rechazada la primera accion por falta de competencia por
el factor objetivo cuantia, su respetado despacho ORDENO remitirla
al Juzgado Promiscuo Municipal de Caicedonia, V., quien deberd

1 véase PDF. 05, expediente electrénico.
2 PDF. 07, ib.
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resolver sobre su admision y en el evento de ser admitido como su
seroria lo manifesté en el proveido del 26 de octubre de 2023, se
habilitara la oportunidad legal para retirar dicha demanda inicial,
por lo que para poder proceder a su retiro ante el Juzgado de
Caicedonia, se debe esperar la decision del Juzgado que ordene la
aludida admisién.”

Ahora bien, ante tal pronunciamiento se dispuso aclarar al referido profesional
del derecho, el alcance del requerimiento que fuere dispuesto por este servidor
mediante el proveido No. 960 del 09/11/23, dictado dentro de la primer radicacion
(Expediente 2023-00151-00), para lo cual se procedié a remitir por medio del
personal adscrito al Juzgado, comunicacion electrénica, en la cual se explico que
la solicitud elevada en dicho auto, no estaba direccionada a fin de supeditar la
actuacion a la obligatoria emision de auto admisorio de la demanda que fuere
rechazada y remitida por competencia ante el Juzgado Promiscuo Municipal de
Caicedonia; sino que se hacia alusion al particularisimo e infrecuente caso que
revistio el asunto, dado que solo en el evento de haber sido rechazada una
demanda, correspondia negar la solicitud de retiro de la misma, al no haberse
notificado auto admisorio de esta, sino proveido que dispuso su rechazo.

A su turno se indicé que con el objeto de evitar la duplicidad de actuaciones
procesales en dos Despachos diferentes, se habia dispuesto elevar el
requerimiento indicado en el citado auto No. 960 del 09/11/23, dentro del proceso
con radicacién 2023-00151-00, sin condicionar per se, la solicitud de retiro ante
el Juzgado receptor de dicha actuacion. Con todo ello, se advirtio6 que el
Despacho estaria atento a las actuaciones que la parte activa pudiera elevar ante
el Juzgado Promiscuo Municipal de Caicedonia, y la correspondiente acreditacion
de estas por cuenta de este proceso, a fin de disponer sobre la admisibilidad de
la nueva radicacion.

No obstante lo anterior, y como quiera que ha transcurrido un tiempo significativo
sin que se hubiere acreditado el eventual desistimiento de la demanda que
actualmente cursa en el Juzgado Promiscuo Municipal de Caicedonia, y como
quiera que dicha actuacién procesal de parte se hace necesaria a fin de definir la
procedencia para dar tramite al nuevo libelo demandatorio, este servidor
considera pertinente INADMITIR la presente demanda, a fin que en el término de
cinco (05) dias, la parte actora cumpla con el deber de informar y acreditar si ante
el Juzgado receptor del proceso sobre el cual se persigue el mismo objeto
procesal que actualmente nos convoca, fue presentada solicitud de retiro de la
demanda, o en su defecto, proveido que hubiere resuelto sobre dicha actuacién.
En este orden de ideas, no es claro lo que se pretende con esta demanda, si ya
esté en tramite ante el inferior una idéntica. Lo anterior, so pena de rechazo, de
conformidad con lo establecido con el articulo 90 del Codigo General del Proceso,
y teniendo en cuenta el precedente jurisprudencial establecido por la Sala
Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura®, respecto al tramite
simultdneo de dos procesos judiciales, que versen sobre una misma causa.

3 Véase Consejo Superior Judicatura, Sentencia 11001110200020140616601, Ago. 15/18. M. P. Lourdes
Hernandez.
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En mérito de lo expuesto y sin mas consideraciones, este juzgado
II. RESUELVE

UNICO: INADMITIR la presente demanda, a fin que en el término de cinco (05)
dias, la parte actora cumpla con el deber de informar y acreditar si ante el
Juzgado receptor del proceso sobre el cual se persigue el mismo objeto procesal
gue actualmente nos convoca, fue presentada solicitud de retiro de la demanda,
o0 en su defecto, proveido que hubiere resuelto sobre dicha actuacion. Lo anterior,
so pena de rechazo, de conformidad con lo establecido con el articulo 90 del
Cddigo General del Proceso, y teniendo en cuenta el precedente establecido por
la Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, respecto al tramite
simultaneo de dos procesos judiciales, que versen sobre una misma causa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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DANIEL ESTEBAN VILLA PEREZ
Juez

La presente providencia se notifica mediante estado electrénico No. 158. (Art 9 Ley
2213 de 2022)

Firmado Por:
Daniel Esteban Villa Perez
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 001 Laboral
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