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Buenos dias,

SENOR

JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SEVILLA
DR. DARIO ALBERTO ARBELAEZ CIFUENTES
E.SD
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DEMANDANTE: ALEJANDRO VALENCIA OCAMPO
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SENOR

JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE SEVILLA
DR. DARIO ALBERTO ARBELAEZ CIFUENTES
E.SD

PROCESO: VERBAL SUMARIO RESTITUCION DE INMUBLE ARRENDADO RURAL
DEMANDANTE: ALEJANDRO VALENCIA OCAMPO

DEMANDADO: SOCIEDAD AGRICOLA UNIVERSAL S.A.S

RADICADO: 2022-00110-00

ASUNTO: INTERPOSICION DE RECURSO DE REPOSICION ART 318 C.G.P

PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION

EXISTENCIA DE UNA PROVIDENCIA: La providencia ataca data del 22 de
marzo del 2024 por medio de la cual niega peticion del demandante del 5
de febrero de 2024

MOTIVACION DEL RECURSO: En virtud de lo dispuesto por el Art. 318 inciso 3,
se procede en el presente escrito a SUSTENTAR RECURSO DE REPOSICION.

INTERESES PARA RECURRIR: Evidentemente a mi poderdante ALEJANDRO
VALENCIA OCAMPO, le asiste interés para recurrir, toda vez que a fravés de
lo proferido en auto no. 270 del 22 de marzo de 2024, se le estdn afectando
sus infereses de cardcter patrimonial.

FORMALIDAD EN EL TIEMPO: Se interpone denfro de la ejecutoria del auto
atacado.

ANTECEDENTES

1. El 5 de febrero de 2024, se solicitd la entrega de los abonos a los
cdnones de arrendamiento depositados por el demandado en el
proceso, con base al #4 del articulo 384 del C.G.P, “los depdsitos de

cdnones causados durante el proceso se enfregaran al demandante

a medida gue se presenten los titulos...”




2. Por auto del 22 de marzo de 2024, se abstiene de autorizar el pago y
enfregar los depdsitos judiciales a mi mandante, sustentada la
decisidon en que el demandado en la contestacion de la demanda
desconoce la calidad de arrendador de mi representado, decision
qgue no tuvo en cuenta las demds piezas procesales y que siguen
generando un detrimento patrimonial para mirepresentado, toda vez
que esta despojado de la tenencia de su propiedad y no ha percibido
un solo canon de arrendamiento como usufructo de su propiedad.

SUSTENTACION DEL RECURSO DE REPOSICION

Si bien, la apodera de la parte demandada, en su escrito de contestacion
de la demanda, expone que desconoce al demandante como arrendador,
porque arguye que no existid una cesion del confrato, cuando en las
pruebas que aportamos como demandante , la cesion estd inmersa en una
de las cldusula del contrato de compraventa por medio de la cual adquirid
mi representado no solo la intencidn de ser titular del inmueble, si no
también, los cdnones de arrendamientos vencidos, presentes y futuros del
confrato de arrendamiento existes sobre la propiedad, asi las cosas, y a lo
largo del proceso, y revisando las piezas procesales, la parte demandada
reconocio tacitamente la calidad de arrendador de mi representado, de
conformidad a lo establecido en el Art 1962 de Cdodigo civil: "' la aceptacion
consistird en un hecho gue la suponga, como la litis contestacion con el
cesionario, un principio de pago al cesionario, etc..”

Toda vez que en el escrito de pago de canon de arrendamiento que la
parte demandada notifica al juzgado y asi mismo hace los depodsitos
judiciales de un abono al pago del canon de arrendamiento del ano 2023,
reconoce a mirepresentado como cesionario, pues de desconocerlo como
en un primer a instancia lo hizo en la constatacion de la demanda, haria los
abonos a los pagos de canon de arrendamiento a los arrendadores
anteriores o en su defecto como ha venido insistiendo a una sociedad
denominada THERMOMAQUILAS S.AS , a la cual desconocemos
completamente, (véase en la siguiente imagen).
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CRUZ ELENA BEDOYA VASOQUEZ

Abogads
Derecho Admenistrstive ¢ Comercial

Santiago de Cah,. 13 de noviembre de 2023

Doctor

DANIEL ESTEBAN VILLA PEREZ

JUZCADO O CIVIL DEL CIRCUITO CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS
LABORALES DE SEVILLA VALLE DEL CAUCA

E.S.D.

PROCESO: VERBAL SUMARIO DE RESTITUCION DE INMUESBLE
ARRENDADO

DEMANDANTE: ALEJANDRO VALENCIA OCAMPO

DEMANDADA: SOC. ACRICOLA UNIVERSAL SAS

RADICACION: 76 736 21 03 001 2022 00110-00

CRUZ ELENA BEDOYA VASQUEZ, mayor de edad v vecina de Santiago de Cali.
daentficada con Ia cedula de cdadania 31.531.308 esxpedida an Jamundi.
Abogada an sjercicio. portadora de Ia tarets profesional 150.229 expedida por !
Consejo Superior de ia Judicatura, cbrando sn mi calidad de apoderada judicial de
is sociedad AGRICOLA UNIVERSAL S.A.S., comedidamente me permito apartar
ia consignacion del € de octubre del 2023 con No. de titulo 459S00000081560
realizasds en el Banco Agrario de Colombia en cusntia de 512.551.021 m/cte. y
vara el Canon de armmendamiento viaents para = mes de noviembre/2023:
£21.348.251 mJ/cte., ha de tensrse en cuenta que para este mes y de acuerdo
para Ia vigenoa del contrato, &l canon de arrendamiento debea sufrir el incremento
de acussdo al IPC (213.12%).

Finalmente tengasze en cuenta gue al momento de pagar el canon de
armendamiento mi mandante tambien debe cubsir lo corr = di a IVA, Retei
v Reterents, los cuales fueron incduidos dentro de las consianaciones aportadas.,

Renuncio & notficacién vy =jecutoria de providencia favorable.

Dal Sr. Juez 01 Civil del Cuwcuito con conocinr en ast iaborales de Ssvilla.
Valle del Cauca, astentamente,

A
o g W | YSOREORSEE, U 55 § IV,
RS r‘,\?.'m.x AT TRl
CRUZ ELENA BEDOYA VASQUEZ

C.C. 231.531.308 de Jamundi (Valle).
T.P. No. 150.229 del C.S. de Ia 3.

Sile 11 No. 5 — 54 Edificio Bancolosndss
403 — Cala. Colowrdna
Tedédowo: 888 11 63 / Colular: 317 431 4740
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l 3/ Banco Agrario de Colombia

Cédigo del Juzgado 767362031001
Nombre del JUZgaco | 001 CIVIL CIRCUITO SEVILLA
Concepto 1 - DEPOSITOS JUDICIALES
Descripcion del concepto CANON HOLANDA NOV DE 2023
Numero de Proceso 76736400300120220011000

Tipo y Ndmero de Documento dei Demandante
Razén Social /| Nombres Demandante
Apefiidos Demandante

Doy Ft SE Tioutystt dul Daseeatas
Razon Seccial / Nombres Demandado

Céduia de Ciudadania - 10012254

ALEJANDRO
VALENCIA OCAMPO

NIT Persona Jyﬁdko - 901126817
| AGRICOLA UNIVERSAL

Apsilidos Demandado . SAS

Valor de la Operacion 21.335,493.00
Costo Transaccién | $68.200,00

iva Transaccion $1.558,00
Vdorwpago | $21.348.251,00
No. Trazsbilidad (CUS) . 265593359
Entidad Financiera BANCOLOMBIA
Estado APROBADA

Coreacie Sanco Agrano en Bageta D ©, Colombia +571 284 8200, resio cel pals 01 000 91 2000, sevico Clents@Dancoagrana gov 2o
www bancoagrano.gow oo NIT, 800037 8002

Que el depdsito que hace, en referencia manifiesta: “canon Holanda”, es
decir qgue ademds reconoce que el predio la Holanda y la Colombina son
independientes y que los arrendadores son distintos, toda vez que hizo un
abono al canon de arrendamiento de la Holanda a nombre de mi
representado  ALEJANDRO  VALENCIA OCAMPO, reconociéndolo
tacitamente como cesionario del contrato de arrendamiento.

Senor juez, expongo ante usted el presente recurso, toda vez que mi

representado se estd viendo afectado y se le estd causando un detrimento
patrimonial, toda vez que esta despojado de la tenencia de su propiedad,
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y asi mismo del usufructo que produce la misma, pues no ha percibido los
canon de arrendamientos desde el ano 2019 (atrasados del primer
arrendador), hasta la fecha y tampoco los abonados al proceso, si bien mi
representado tiene la calidad de arrendador y propietario del bien
inmueble, ademds del derecho que se le asiste pues en el mismo articulo 384
inciso #4, se establece que: “los depdsitos de cdnones causados durante el
proceso se entregaran al demandante a medida que se presenten los
titulos” y dichos pagos se realizaron como abonos al canon de
arredramiento del ano 2023, por consiguiente pertenecen a mi
representado, quien a tenido que pagar prediales por ser fitular del predio.

Ahora bien, senor juez, el demandante no pudo comprobar, ni fendrd como
hacerlo, los pagos de los cdnones de arrendamientos anuales pactados
mediante confrato de arrendamiento, y razdn a ello el despacho se
abstiene a ser oido a bien lo hace, pues es entonces como no resulta
coherente para la parte demandante que se nieguen la entrega de los
depdsitos que se hicieron a nombre de mirepresentado, pues sibien cuando
se desconoce la calidad de arrendador, es porque el representado hace
cumplidamente los pagos al arrendador anterior, pero en este caso el
arrendatario quien es el demandado, no hizo los pagos de los cdnones de
arrendamiento, ni al arrendador anterior, ni a mirepresentado y por lo tanto
no puede ejercer su derecho a la defensa, es decir que su contestacion a
la demanda no serd objeto de estudio y menos las excepciones alli
plasmadas, es decir que el senor juez no puede ni fan siquiera pronunciarse
al respecto de las excepciones y que aun asi, siendo garantistas con el
proceso, el despacho a revisado las solicitades realizadas por el
demandante.

Y para concluir, se aclarar senor juez, que lo que menciona el inciso 3 del
articulo 382 en

Hace referencia a que el arrendatario si hizo los pagos, pero que a quien
demanda lo desconoce como arrendatario, no como lo atribuyo en la
providencia proferida, pues el proceso esta incoado porque los saldos se
encuentran insolutos en su totalidad, y no se hicieron ni al arrendador
anterior, ni al actual y que solo apenas mediante depdsitos judiciales
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hicieron un abono a nombre de mirepresentado, reconociéndolo asi, como
arrendador del predio.

PRETENSION PRINCIPAL

PRIMERO: REVOQUESE parcialmente el auto no. 270 del 22 de marzo de 2024

en cuanfto a no autorizar el pago y la entrega de los depdsitos judiciales al
demandante.

SEGUNDO: AUTORICE LA ENTREGA de los dep&sitos judiciales consignados a

la cuenta del despacho por parte del demandado.

Cordialmente,

A5
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JULIANA MARIA CASTANO SILVA




