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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO CON CONOCIMIENTO EN ASUNTOS LABORALES
SEVILLA — VALLE DEL CAUCA

Sevilla, julio siete (07) de dos mil veintitrés (2023)

Sentencia Primera Instancia No. 62

Radicado 76-736-31-03-001-2023-00090-00

Proceso ACCION DE TUTELA

Accionante GUILLERMO ARIAS VILLA

Accionado JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE SEVILLA VALLE
OBJETO DICTAR SENTENCIA. -Declara improcedencia-

OBJETO DEL PROVEIDO

Proferir sentencia de primera instancia dentro de la ACCION DE TUTELA, propuesta por
GUILLERMO ARIAS VILLA en contra del JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE SEVILLA
VALLE; vinculados los sefiores JUAN PABLO GARCES RAMIREZ, HECTOR ANTULIO
LONDONO GARCIA, KARLA ESTEFANIA TORO MARTINEZ, RODRIGO TRUJILLO
GONZALEZ, MARCELA CALDERON MARULANDA vy la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SEVILLA por considerar vulnerado su derecho
fundamental al DEBIDO PROCESO, en conexién con el acceso a la ADMINISTRACION
DE JUSTICIA de acuerdo con los hechos que se detallan a continuacion.

1. ANTECEDENTES

El accionante, quien a través de apoderada judicial, acude a la accion constitucional en
contra del JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE SEVILLA VALLE, al considerar que dicho
Despacho judicial habria incurrido en irregularidades procesales que constituyeron
nulidades, las cuales no fueron declaradas ni alegadas de oficio, a la hora de proferir la
Sentencia No. 088 del 21-10-22, proferida dentro del proceso de RESTITUCION DE BIEN
INMUEBLE ARRENDADO promovido por parte del sefior GUILLERMO ARIAS VILLA, en
contra de JUAN PABLO GARCES, e identificada con radiacion 2019-00346-00, adelantada
ante el referido Despacho judicial.

En tal sentido, refiere que, dentro del discurrir procesal del aludido negocio juridico, el cual
fue tramitado como un proceso de Unica instancia, se habia podido constatar el
reconocimiento expreso por parte del demandado, a la hora de suscribir el contrato de
arrendamiento sobre el cual se trabd la litis, a mas de desconocer la propiedad privada
derivada del predio sobre el cual se constituyé el aludido contrato, sin ni siquiera allegar
prueba de la inexistencia del mismo.

Del mismo modo refiere que el Juzgado accionado permitio la formulacion de excepciones
diversas a las previstas para esta clase de procesos, ademas de haber actuado bajo un
error inducido frente a la decision adoptada, al considerar que la norma que regula la
materia, prevé para este tipo de procesos, la imposibilidad de demandar en reconvencién,
desplegando a contrario sensu un debate probatorio que permitié demostrar la intervencion
del titulo de mero tenedor a poseedor del bien inmueble arrendado.

Que del mismo modo habria vulnerado postulados constitucionales como la libertad
contractual, pues pese al hecho de haberse demostrado la suscripcion de un contrato de
arrendamiento, se tuvo por demostrado el desconocimiento de la propiedad privada del bien
inmueble materia de discusion, favoreciendo asi las formulaciones del demandado en el
proceso reprochado.
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Con todo ello, alega la violacion al debido proceso y el acceso a la administracion de justicia
en las decisiones adoptadas por el cognoscente al considerar que existi6 “DEFECTO
PROCEDIMENTAL ABSOLUTO POR ERROR DE INTERPRETACION”, “Violacion
directa por los defectos sustantivo y fdactico- Defecto sustantivo o material”, y
“Violacion directa de la Constitucion” respecto a la decision adoptada al interior del juicio
de restitucion de bien inmueble arrendado.

2.1. PRETENCION DEL ACCIONANTE

Se ampare el derecho constitucional al debido proceso, y acceso a la administracion de
justicia presuntamente vulnerado por el JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE SEVILLA, y
consecuentemente, se disponga ordenar al mencionado Despacho judicial para que
proceda a dictar la correspondiente providencia sustitutiva, subsanado los errores y
arbitrariedades cometidas en el decurso del tramite procesal que cursé dentro del proceso
de restitucion de bien inmueble arrendado, radicado al nimero 2019-00346-00.

2.2. ACTUACION PROCESAL

Se recibe por reparto el presente tramite constitucional el dia 23 de junio de 2023, y se
asume conocimiento del mismo mediante auto No. 547 de fecha 26 de junio de 2023. Accion
instaurada por el sefior GUILLERMO ARIAS VILLA, en contra del JUZGADO CIVIL
MUNICIPAL DE SEVILLA VALLE, por la presunta vulneracion al derecho fundamental al
DEBIDO PROCESO, en conexion con el acceso a la ADMINISTRACION DE JUSTICIA
reclamado por la emisién de providencia judicial -Sentencia No. 088 del 21-10-22- proferida
dentro del proceso RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO con radicacion
2019-00346-00, vinculando a los sefiores JUAN PABLO GARCES RAMIREZ, HECTOR
ANTULIO LONDONO GARCIA, KARLA ESTEFANIA TORO MARTINEZ, RODRIGO
TRUJILLO GONZALEZ, MARCELA CALDERON MARULANDA y la OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SEVILLA, ademas de comisionar al
JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE SEVILLA con el objeto de que procediera a notificar a los
vinculados dentro del presente tramite.

Posteriormente, el Juzgado comisionado, allegé prueba de notificacion de los vinculados
dentro del tramite, RODRIGO TRUJILLO GONZALEZ, MARCELA CALDERON
MARULANDA, HECTOR JULIAN DIEZ GRANADA (Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos) de Sevilla Valle del Cauca y JUAN PABLO GARCES RAMIREZ. Manifestando
que respecto de los sefiores HECTOR ANTULIO LONDONO GARCIA y KARLA
ESTEFANIA TORO MARTINEZ, una vez revisado el expediente bajo radicado 2019-00346-
00, “(...) no se hallé direcciéon ni electrénica, ni fisica, ni teléfonos de contacto, donde
éstas personas puedan ser notificadas, toda vez que éstos no hicieron parte del
proceso aludido y solo obra en el expediente unos documentos de contratos de
arrendamiento, sin mds informacioén; por lo tanto no es posible cumplir la comision
de notificacién a estas personas.”

Que, de cara a lo anteriormente informado, este Despacho procedio a surtir la notificacion
de los referidos vinculados mediante publicacién electrénica en el micrositio del portal web
de la Rama Judicial asignado a este Juzgado (Véanse PDF. 10y 11 expediente electronico).
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2.2.1 CONTESTACION ACCIONADO Y VINCULADOS

JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE SEVILLA VALLE

El sefior Juez Civil Municipal, doctor Oscar Eduardo Camacho Cartagena, en atencion al
auto admisorio de accion de tutela, y haciendo uso de su derecho defensa, manifiesta al
Despacho que en efecto dicha judicatura adelant6 el tramite del proceso de RESTITUCION
DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO adelantado por el sefior GUILLERMO ARIAS VILLA,
bajo el radicado No.76-736-40-03-001-2019-00346-00. Precisando para el efecto, que el
mismo habia sido asumido su conocimiento en el estado en el que fue encontrado, y que
respecto del mismo habrian tenido participacion dos funcionarios previamente.

Que a partir del momento en que asumio su conocimiento, garantizé la igualdad material
para ambos extremos procesales, y se dispensaron todas las oportunidades tanto para el
derecho de accién, como de contradiccion, siendo que en la etapa de saneamiento del
proceso, ninguno de los participes del juicio, aludié la existencia de un defecto procesal
con identidad para invalidar el decurso procesal, y que solo a partir del momento en que
fue emitida resolucién judicial, se advirtieron los presuntos defectos irrogados con la
presente accion constitucional.

A su turno, advierte que la sentencia que dirimié el asunto sobre el cual se vierte la
pretension constitucional, se dicté hace mas de seis meses, de lo cual se colige que, entre
el tiempo de su emisidén y la interposicion de la misma, se soslaya el principio de
inmediatez.

En cuanto a las manifestaciones esbozadas por la apoderada por activa, indicé que pese
al hecho de haberse reprochado la impresién de un tramite inadecuado respecto al devenir
procesal adelantado en dicho juicio, lo cierto es que “cuando la pretensién se deriva de
la falta de pago del canon de arrendamiento, el proceso se rituard en unica
instancia, ast lo reglamenta el numeral 9 del Art 384 de la Ley 1564 de 2012, el
cual establece lo siguiente, “Unica instancia. Cuando la causal de restitucion
sea exclusivamente la mora en el pago del canon de arrendamiento, el
proceso se tramitara en unica instancia’.

De otro lado indicé que tenia la firme conviccion de que “los procesos de restitucién de
Bien inmueble independientemente de su cuantia, siempre tendrdn tramite de verbal,
bajo la teoria de que, el Art 368 de la ley 1564 de 2012 se cobija dentro de los
procesos declarativos del libro tercero, seccién primera, titulo I, de alli que si bien
tiene norma expresa que regula su curso procesal de forma especifica, también lo es
que, de forma residual tiene el tramite verbal, en esa medida no se comprende la
queja de la abogada, aludiendo un tramite inadecuado y que se permitié la
interposicion de excepciones no habilitadas segtin el tramite, supone este Juzgador
que se refiere a las previas, dada la limitacion del tramite verbal sumario

La conclusién de lo referido es que, pese a que se gobiernan por el tramite verbal, en
lo no previsto en el Art 384 de la Ley 1564 de 2012, si la causal es la mora en el
pago del arrendamiento, el proceso sera de tinica instancia, y por ende privado de la
doble instancia.”

Con base en lo anterior refirid que, pese a que la agente judicial adjudico incongruencia en
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la decision, dicha aseveracion se aleja de la realidad material observada dentro del plenario,
pues el fallo emitido se habia proferido con sumo cuidado en consonancia con lo solicitado
en el escrito de demanda, lo advertido en el curso del proceso, y la defensa entablada por
el sujeto demandado.

Con todo ello consideré que la sentencia que deneg0 las pretensiones de la demanda, por
razon de la prosperidad de una excepcion, obedecio a las inferencias logicas y razonables
gue se formaron a partir de la valoracion del conjunto probatorio, lamentando por lo propio
que ello hubiere afectado el interés del sefior GUILLERMO ARIAS VILLA, no obstante, se
advierta que el silogismo juridico no admitié otro sentido de la resolucion judicial.

Asi pues, solicita denegar el presente tramite constitucional, ademas de tener como
prueba dentro del mismo las actuaciones surtidas al interior del proceso de restitucion de
bien inmueble arrendado.

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SEVILLA, VALLE DEL
CAUCA.

Por medio del doctor HECTOR JULIAN DIEZ GRANADA, en su calidad de Registrador
Seccional de Instrumentos Publicos de Sevilla, se resefié al Despacho las caracteristicas
y tradicion juridica del inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 382-2050,
objeto de controversia dentro del presente tramite constitucional, indicando que respecto
del mismo aparece registrado como propietario actual el sefior “GUILLERMO ARIAS
VILLA, identificado con cedula de ciudadania 6.535.581, quien adquiere derecho
de cuota del 50%, a través de la escritura 3605 del 09/ 11/ 1989, notaria quinta de
Cali, acto juridico compraventa derecho de cuota (ver anotacion 20 del folio); el otro
50% lo adquiere a través de la escritura 2657 del 15/ 12/ 1999 notaria quinta de
Cali, acto juridico permuta derecho de cuota (ver anotacion 21 del folio).”

Del mismo modo precisé que sobre el folio de matricula No. 382-2050, no aparecian
vigentes medidas cautelares ni limitaciones de dominio, pero si aparecia vigente
gravamen de hipoteca en su anotaciéon 18, haciendo mencién especial en el sentido de
indicar que no aparecia inscrito contrato de arrendamiento en su tradicion.

RODRIGO TRUJILLO GONZALEZ

El togado que represento los intereses del accionante GUILLERMO ARIAS VILLA, dentro
del proceso de restitucién de bien inmueble arrendado radicado al numero 2019-00346-
00, informd que en efecto habia fungido como apoderado judicial del sefior ARIAS, en el
proceso de la referencia, destacando que el mismo tuvo como pretension principal que se
declarara terminado el contrato de arrendamiento celebrado entre las partes respecto de
un inmueble rural y en consecuencia, que se condenara al demandado a restituirlo de
inmediato. Que como prueba documental se habia aportado el escrito de contrato de
arrendamiento firmado y autenticado por ambos contratantes.

A su vez indicé que el Juzgado de conocimiento emitid sentencia en la que declaré la
favorabilidad de la excepcion formulada por el demandado, denominada interversion del
titulo, y denego las pretensiones de la demanda, siendo que al tratarse de un proceso de
Unica instancia no procedia recurso de apelacion contra la sentencia emitida.
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Igualmente considerd que con la decisién emitida por el Juzgado accionado se habia
podido presentar una vulneracion del derecho fundamental al debido proceso del sefior
GUILLERMO ARIAS VILLA por inobservancia del principio de congruencia, pues la
pretension principal de la demanda, que era declarar terminado el contrato de
arrendamiento por incumplimiento de la parte arrendataria, no obtuvo pronunciamiento en
la sentencia atacada, si bien la existencia del contrato y el impago de canones fueron
facticas probadas del proceso.

Que en el mismo sentido se habria declarado “probada la excepcién de interversion
del titulo, sin que ello fuera congruente con la pretension principal de la demanda,
pues esa figura juridica (la interversiéon) tiende a demostrar la mutacion de la
calidad del mero tenedor en poseedor, lo cual seria concerniente esgrimir, en gracia
de discusion, frente a una eventual orden de restituciéon material del bien inmueble
como consecuencia juridica de la declaratoria de terminacion del contrato de
arrendamiento, pero no frente a su existencia e incumplimiento, hechos que, insisto,
se tuvieron por probados en el proceso.”

JUAN PABLO GARCES RAMIREZ

En su calidad de demandado dentro del proceso de restitucién de bien inmueble arrendado,
precisd que con respecto a la accion de tutela que actualmente se ventila, que la misma no
cumple de ninguna manera con los requisitos generales de inmediatez y subsidiariedad,
pues la misma habria sido interpuesta ocho (8) meses después de haber sido notificada en
estrados la sentencia No. 088 del 21 de octubre de 2022, siendo que ademas, el apoderado
judicial por activa, no interpuso ningun recurso contra la decision anotada, guardando
silencio frente a la misma.

Con todo ello indicé que al no cumplir la presente accién de amparo constitucional con los
respectivos requisitos generales de manera estricta, y al ser este un medio eminentemente
excepcional, secundario y residual, no se podrian desplazar o suplantar recursos ordinarios
o extraordinarios, siendo que el apoderado judicial por activa conté con la posibilidad de
enrostrar a la entidad accionada los motivos de su inconformismo, siendo que en su defecto
permitié fenecer dicha oportunidad procesal, convalidando cualquier nulidad que le afectara
directamente al demandante.

A su vez y tras hacer oposicion frente a los hechos formulados en el escrito de tutela,
precisé que pese al hecho de que la apoderada por activa hubiere citado extensamente los
interrogatorios rendidos por el suscrito, en los mismos solo se habria presentado apartados
textuales, mas no el contexto de los mismos, sin que para el efecto hiciese mencion a la
audiencia acontecida el dia 10 de marzo de 2022, donde se surti6 la respectiva practica de
pruebas, dentro de la cual se destacO el testimonio vertido por el sefior FERNANDO
ORDONEZ, quien “corroboré como testigo PRESENCIAL DE LOS HECHOS”, que sus
argumentos tenian plena veracidad.

Frente a la interversion del titulo, refirid que: “es falso que se haya consumado en la
respectiva duracién del proceso, mi posesion fisica, material, quieta, pacifica, ptblica,
ininterrumpida, singular y a titulo universal, comenzé a correr desde el momento en que
no se renovd dicha convencién esgrimida por el hoy accionante como sustento para la
deprecada restitucion, pues huelga advertir lo que esta parte ha indicado desde un
principio, estaba en cabeza de la misma parte la renovacién mediante un documento
privado anexo a la convencién inicial, lo cual brilla por su ausencia, toda vez que no se
renovd lo que no habia lugar a renovar, pues el senior ARIAS VILLA, hoy accionante,
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nunca concedié el goce del terreno objeto del contrato.”

Finalmente se opone a la peticién invocada por el accionante, al considerar que no tiene
asidero legal el que se pretenda que el juez de instancia emita nuevo pronunciamiento
que favorezca sus pretensiones, por el hecho de estar en desacuerdo con la decision
adoptada, pues tal solicitud contrariaria el principio de autonomia de los jueces, la
seguridad juridica y la institucion de la cosa juzgada formal y material.

Los demés vinculados no emitieron pronunciamiento al respecto, ni dentro del termino
otorgado mediante Auto No. 547 de fecha 26 de junio de 2023, o0 en el decurso del presente
trdmite constitucional.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
3.1. DECISIONES SOBRE VALIDEZ Y EFICACIA DEL PROCESO

Una vez agotado el tramite procesal, previsto en el Decreto 2591 de 1991, siendo este
Juez competente para su tramite, de acuerdo con el articulo primero del Decreto 1382
de dos mil (2000) y el numeral segundo del articulo 2.2.3.1.2.1., del Decreto 1983 de dos
mil diecisiete (2017), se procede a emitir fallo de primera instancia, para dar solucion a
la situacién planteada por el accionante, al no observar causal de nulidad alguna que
pueda afectar la accidn constitucional.

l. EFICACIA DEL PROCESO

El asunto bajo examen, reune los presupuestos sefialados para emitir sentencia, en el
entendido que el escrito de tutela cumple con los requisitos formales, identificando como
Derecho fundamental vulnerado el debido proceso, en conexion con el acceso a la
administracion de justicia; asi mismo, la capacidad de las partes y la legitimacion en la
causa, estd demostrada para ambos extremos, el accionante esta habilitado para
solicitar la accién a través de apoderada judicial, por la presunta conducta del Despacho
accionado; esto es, el JUZGADO CIVIL MUNICPAL DE SEVILLA VALLE, sefialado de
guebrantar el derecho reclamado por la via constitucional.

3.2. PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Con base en los elementos facticos descritos, encuentra el Despacho que el problema
juridico consiste en determinar, si el JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE SEVILLA VALLE
DEL CAUCA desconoce el derecho fundamental al debido proceso, en conexion con el
acceso a la administracién de justicia, alegado por el accionante; estableciendo si
incurrio en vias de hecho al proferir la decision adoptada mediante Sentencia No. 088
del 21-10-22, por medio del cual declaré la favorabilidad de a excepcion denominada
“INTERVENCION DEL TITULO?”, dentro del curso del proceso de RESTITUCION DE
BIEN INMUEBLE ARRENDADO.
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3.3. TESIS DEL JUZGADO

Para este Despacho, de acuerdo al acervo probatorio, disposiciones normativas y
jurisprudencia aplicable, NO se encuentra vulneracion alguna a los derechos deprecados
por el accionante por lo tanto, se hace innecesario que este Operario Judicial, emita una
orden constitucional dirigida a tutelar Derechos Fundamentales de una persona, a la quien
actualmente no le estan siendo transgredidos o comprometidos las garantias procesales
gue invoca, es decir esta instancia constitucional no observé defecto factico ni sustancial
en la providencia atacada, por el contrario se observo que en el presente tramite no se
constituyeron los principios de inmediatez y subsidiariedad, obligatorios a fin de ratificar la
procedencia excepcional de la accion tuitiva como mecanismo excepcional de amparo
constitucional.

3.4. PREMISAS QUE SOPORTAN LA TESIS DEL JUZGADO

Son premisas normativas y jurisprudenciales, para sustentar la tesis que expone el
Juzgado en esta decision, las siguientes:

En primer lugar, encuentra soporte la accion de tutela, en el Articulo 86 de la Constitucion
Nacional, establecido como un mecanismo de defensa judicial para la proteccion de los
derechos fundamentales de los asociados.

La misma solicitud de amparo, se encuentra condicionada por la presentacién de una
situacion concreta y especifica de violacion o amenaza del derecho fundamental; su
autoria puede ser atribuida a cualquier autoridad publica o en ciertos eventos definidos
por la ley, a sujetos particulares, ademas, el accionante debe tener un interés juridico y
pedir su proteccién especifica.

Sobre la idealizacion de este mecanismo de defensa constitucional, encontramos que el
accionante, reune los requisitos que lo facultan para haber acudido al érgano judicial,
con el propésito de salvaguardar su garantia superior al Derecho del debido proceso, en
conexién con el acceso a la administracién de justicia, presuntamente infringido por la
parte pasiva.

Ahora bien, respecto de la pretension expresa del accionante, al denunciar la providencia
No. 088 del 21-10-22, ya que discierne que el Juez de instancia incurrié en una via de
hecho al errar en la aplicacion de la normativa procesal aplicable respecto al
procedimiento del proceso de RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO vy la
indebida valoracion probatoria para la cual se arribé6 a la decision objeto de
cuestionamiento, es deber de esta instancia constitucional ilustrar al actor sobre la
postura de la Corte Constitucional, que recientemente en Sentencia T-016 de 2022,
expone:

Procedencia excepcional de la accion de tutela contra decisiones judiciales2

4. El articulo 86 de la Carta Politica habilita la accién de tutela contra providencias judiciales, al
admitir la viabilidad del amparo constitucional en contra de autoridades publicas, entre las que
se encuentran las autoridades judiciales. Sin embargo, la procedencia de la accion de tutela en
tales casos también se ha considerado por la jurisprudencia como “excepcional”. Lo anterior,
debido al reconocimiento que el ordenamiento juridico hace de la importancia de los procesos
ordinarios. En efecto, aquellos también estan instituidos para garantizar la proteccion de los
derechos de las personas y los principios de seguridad juridica, cosa juzgada e independencia
funcional de los jueces®?.

Por lo anterior, cuando la accion de tutela se interpone contra una providencia judicial, la
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jurisprudencia constitucional ha establecido requisitos generales de procedencia.
Posteriormente, el andlisis sustancial del caso supone la valoracion acerca de si se configura
alguno de los siguientes defectos: material o sustantivo, factico, procedimental, decisién
sin motivacion, desconocimiento del precedente, orgénico, error inducido o violacién
directa de la Constitucion.

Requisitos generalesl

5. Los requisitos generales de procedencia de la accion de tutela contra decisiones judiciales

exigen que:

i) la cuestion sea de relevancia constitucional, de forma que rotunda e inconfundiblemente
verse sobre los derechos fundamentales de las partes o de terceros interesados en el
proceso;

i) se cumpla el principio de inmediatez. Es decir, que la accion se haya interpuesto en un
término razonable;

iii) la irregularidad procesal alegada sea decisiva en el proceso, en caso de que esta sea

invocada y resulte verdaderamente lesiva de las garantias constitucionales que les
asisten a las partes o a los interesados;

iv) se identifiquen, de manera razonable, los hechos que generaron la vulneracion de
derechos fundamentales, de modo que la parte accionante precise en forma clara y
contundente la acusacion sobre la decisién judicial; que

V) no se trate de una tutela contra una sentencia que haya definido, a su vez, una accion
de tutelay,

Vi) se cumpla con el requisito de subsidiariedad. Esto es, que el actor haya agotado todos
los medios de defensa judicial que estén a su alcance para oponerse a la decision judicial
que acusa por via de tutela 52,

9. Asimismo, si el proceso judicial ya ha concluido y el ciudadano desea controvertir la decisién
correspondiente, estd en la obligacion de acudir de manera preferente a los mecanismos
ordinarios y extraordinarios para ello. Esta exigencia asegura que la accion de tutela no se torne
en una instancia adicional en el tramite procesal, ni en un mecanismo de defensa que reemplace
aquellos disefiados por el Legislador®d. De este modo, en varias oportunidades, la Corte ha
declarado la improcedencia de recursos de amparo, al verificar que los accionantes no agotaron
todos los recursos ordinarios y extraordinarios antes de acudir a la accion de tutela®,

También podemos observar que en Sentencia T-506 DE 2006. Se dijo:

ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES-Caracter excepcional no
exonera a juez constitucional de realizar estudio de problema planteado

Debe advertirse que tal caracter excepcional no faculta al juez constitucional para abstenerse de
estudiar el problema planteado por el actor en la accién de tutela y para dejar de lado el andlisis
de los requisitos exigibles en cada caso para la proteccion de los derechos fundamentales
invocados. Si bien en principio el juez de tutela no entra a conocer directamente la cuestion
litigiosa, ni asume el caracter propio de una nueva instancia, ello no lo libera del deber de verificar,
desde el punto de vista constitucional, si la providencia que se revisa desconoce la esfera minima
de derechos fundamentales de la persona y se dan los requisitos necesarios para ordenar la
proteccion solicitada. Por estas razones, en casos como el presente, el juez de tutela no
puede rechazar de plano o declarar la improcedencia del amparo por el sélo hecho de estar
dirigido contra una providencia judicial (como lo hacen las decisiones que se revisan), sino que,
como en cualquier otro evento, debe estudiar si se dan los presupuestos generales de la accion
(inmediatez, subsidiaridad, transitoriedad, violacion de derechos fundamentales, etc.) y los
especiales que se exigen en estos casos (causales de procedibilidad), con el fin de establecer si
se esta ante un caso de excepcidon que amerite la proteccion de garantias constitucionales
vulneradas con la decision judicial atacada por via de la accion de tutela.
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ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES POR VIA DE HECHO-
Improcedencia por no haber ejercido los mecanismos de defensa judicial

Cuando se pretenda dejar sin efecto una decision judicial por via de tutela y se aduzca una
causal de procedibilidad de acuerdo con la jurisprudencia, deberd quedar claro que la violacién
del derecho fundamental no se pudo evitar por los medios ordinarios y que se agotaron los
recursos y medios de impugnacién que la ley procesal establece para el control de la decisién
atacada. Sin ello, no puede pretenderse que el juez de tutela intervenga con posterioridad
sobre una actuacion judicial clausurada, para subsanar aquello que la parte interesada no
defendio por si misma, cuando estuvo en posibilidad de hacerlo y tenia un interés para ello

Para ello, la Corte Constitucional ha conciliado los principios de seguridad juridica y autonomia
funcional de los jueces, con la ineludible proteccién de los derechos fundamentales de las
personas, de manera que éstas tengan a su alcance un mecanismo judicial efectivo que les
permita reaccionar contra aquellas actuaciones violatorias de sus garantias constitucionales,
cualquiera sea la autoridad que las genere. (art. 86 C.P.). Se trata de equilibrar la seguridad
juridica, el principio de cosa juzgada y la independencia funcional de los jueces, que a su vez
son garantias inherentes a un Estado de Derecho, con la esfera constitucional minima de toda
persona, a partir de reglas claras y precisas que permitan determinar en qué casos procede,
de forma excepcional, la accién de tutela contra providencias judiciales.

Es por ello que también se ha aclarado que la posibilidad de dirigir la accion de tutela contra
providencias judiciales no significa la existencia de mecanismos paralelos o adicionales para
el tramite de las cuestiones litigiosas, ni pretende que éstas tengan una nueva instancia para
su discusion, sino que consolida la facultad de todas las personas de hacer efectivo el amparo
previsto en el articulo 86 de la Constitucidon Politica, contra las actuaciones de cualquier
autoridad que impliquen desconocimiento de sus derechos fundamentales. En estos casos, la
tutela no se orienta a reabrir el debate de las pretensiones en litigio, a partir de nuevas pruebas
y argumentaciones; su objeto esta Unicamente en determinar si la providencia judicial atacada
ha desbordado el marco constitucional dentro del cual debe producirse y vulnera derechos
fundamentales en cabeza del afectado, que éste no hubiera podido discutir oportunamente
dentro de la respectiva actuacion judicial.

Como la sentencia es un acto juridico que resulta del ejercicio de una funcion autbnoma e
independiente, en la que el fallador esta sujeto a la Constitucion y la Ley, la regla general de la
cual debe partirse es la de su validez e invulnerabilidad, es decir, la del respeto a la cosa
juzgada y a la seguridad juridica que de ella se derivan.[4] S6lo excepcionalmente, cuando la
providencia judicial opera por fuera del ordenamiento juridico e irrumpe a través de actuaciones
de hecho en la esfera constitucional inviolable de las personas, el amparo de tutela adquiere
relevancia, pues en tales eventos, la cosa juzgada ya no tiene el respaldo que le sirve de apoyo
a la generalidad de las decisiones judiciales.

Es de anotar que la accion de tutela contra providencias judiciales esta ampliamente
decantada por la Corte Constitucional y cada vez ahonda méas profundamente en los
requisitos que acompanan esta herramienta constitucional, buscando la proteccion juridica
y el acceso a la justicia, tenemos asi que, en Sentencia T-069 de 2022, se pronuncié6 en el
siguiente sentido para el caso que nos ocupa:

...66. La Corte ha establecido que el defecto procedimental por exceso ritual manifiesto se
presenta en los casos en los cuales el operador judicial obstaculiza “la efectividad de los
derechos constitucionales por motivos formales.’[89] En otras palabras, el procedimiento es
una barrera para la eficacia del derecho sustancial y en ese sentido, los jueces deniegan el
derecho a la justicia por “(i) aplicar disposiciones procesales que se oponen a la vigencia de
derechos constitucionales en un caso concreto; (i) exigir el cumplimiento de requisitos
formales de forma irreflexiva y que en determinadas circunstancias puedan constituir cargas
imposibles de cumplir para las partes, siempre que esa situacion se encuentre comprobada;
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o (iii), incurrir en un rigorismo procedimental en la apreciacion de las pruebas.’190] Del mismo
modo, la Corte ha reiterado que el funcionario judicial incurre en este defecto cuando: “(i) no
tiene presente que el derecho procesal es un medio para la realizacion efectiva de los
derechos de los ciudadanos, (ii) renuncia conscientemente a la verdad juridica objetiva pese
a los hechos probados en el caso concreto, (iii) por la aplicacién en exceso rigurosa del
derecho procesal, (iv) pese a que dicha actuacion devenga en el desconocimiento de derechos
fundamentales.’191]

68. Caracterizacion del defecto sustantivo.[93] Este defecto en la sentencia también es
llamado defecto material y en sentido amplio se presenta cuando la autoridad judicial emplea
una norma inaplicable al caso concreto, deja de aplicar la norma adecuada o interpreta de
forma contraria a la razonabilidad juridica. El mencionado defecto presenta las siguientes
caracteristicas principales: (i) se debe comprobar la incidencia del error en la decisién y de la
afectacién de los derechos constitucionales; y (ii) en principio, al juez de tutela le corresponde
respetar la autonomia e independencia judicial, salvo en los casos en los que la valoracion del
juez ordinario no sea conforme a la Constitucion Politica, de tal manera que sea irrazonable y
afecte garantias constitucionales.

69. En sintesis, la jurisprudencia constitucional ha considerado que el defecto sustantivo se
puede configurar, entre otros casos, cuando: (i) la decisibn que se cuestiona tiene como
fundamento una norma que no es aplicable; (i) al margen de la autonomia judicial, la
interpretacion o aplicacién de la norma que efectia el juez ordinario, no es, prima facie,
razonable, o es una interpretacion contraevidente o claramente perjudicial para los intereses
legitimos de una de las partes, se aplica una norma juridica de manera manifiestamente
errada; (iii) el juez no tuvo en cuenta sentencias que han definido el alcance de la decision con
efectos erga omnes; (iv) la norma aplicada se muestra injustificadamente regresiva o contraria
a la Constitucién; (v) un poder concedido al juez por el ordenamiento se utiliza para un fin no
previsto en la disposicién; (vi) no se realiza una interpretacion sistematica de la norma, es
decir, se omite el analisis de otras disposiciones aplicables al caso; y (vii) se desconoce la
norma aplicable al caso concreto.[94]

Procedencia excepcional de la accién de tutela contra interpretaciones judiciales?

La jurisprudencia constitucional y la doctrina especializada han sostenido en forma pacifica
gue el ejercicio de la funcién judicial no solo implica la aplicacion silogistica de reglas
normativas para casos concretos que restringen claramente la libertad de apreciacién del juez,
sino también la interpretacion de disposiciones de obligatorio cumplimiento que, por la
complejidad propia del lenguaje, su ambigiiedad o simplemente por su textura abierta, exigen
gue el aplicador juridico amplie el texto normativo y sefiale el alcance o sentido concreto del
mismo. Es por eso que, al momento de atribuir el significado a la disposicion normativa, puede
verse que la funcién judicial se desarrolla en varios momentos, algunos de los cuales en los
gue la valoracion del juez es determinante para la decision y su entendimiento, resultan
indispensables para concretar el caracter democratico y pluralista del Estado social de
derecho, en que él se enmarca.

De este modo, para efectos de armonizar las garantias constitucionales de independencia y
autonomia judicial, eficacia de los derechos fundamentales y supremacia constitucional, que
resultan tan importantes para la estructura del Estado social de derecho, sin que se sacrifiquen
unas a costa de las otras, la jurisprudencia constitucional ha sefialado algunas premisas con
base en las cuales debe analizarse la procedencia excepcional de la accién de tutela contra
sentencias cuando se reprochan interpretaciones judiciales, a saber: (i) el juez constitucional
no puede suplantar al juez ordinario; (ii) el juez de conocimiento tiene amplia libertad
interpretativa en materia de valoracion probatoria conforme al articulo 187 del Codigo de
Procedimiento Civil, hoy articulo 176 del Codigo General del Proceso[101], y en el andlisis y
determinacién de los efectos de las disposiciones normativas aplicables al caso

! Sentencia SU-949/14, M.P. MARIA VICTORIA CALLE CORREA.
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concreto[102]; (iii) la discrecionalidad judicial nunca puede confundirse con la arbitrariedad
judicial y, (iv) las interpretaciones razonables y proporcionadas del juez de conocimiento deben
primar sobre las que consideraria viables el juez de tutela[103]. (Apartes resaltados por el
Despacho).

Ahora bien, a partir de una descripcion en sentido negativo, también la jurisprudencia
constitucional ha dejado en claro que no constituye un defecto sustantivo por interpretacion
judicial[109], cuando se trata de (i) la simple divergencia sobre la apreciacidon
normativa[110]; (ii) la contradiccidén de opiniones respecto de una decisién judicial[111];
(iii) una interpretacion que no resulta irrazonable, no pugna con la l6gica juridica, ni es
abiertamente contraria a la disposicion analizada[112], y (iv) discutir una lectura normativa
gue no comparte[113], porque para ese efecto debe acudirse a los mecanismos de
defensa judicial ordinarios y extraordinarios y no ala accién de tutela, pues no se trata
de unatercerainstancia.

5.2.3. En sintesis, de acuerdo con la jurisprudencia constitucional, la proteccién de los
derechos fundamentales por via de tutela cuando estos resultan afectados por la interpretacion
judicial de pruebas o de normas juridicas debe ser excepcionalisima, y Gnicamente procede
cuando el juez se aparta de la ley y la Constitucion en forma irrazonable, por lo que en
caso de que existan distintas interpretaciones razonables debe prevalecer la del juez de
conocimiento en aras de preservar los principios de independencia, autonomia y
especialidad de la labor judicial. (Apartes resaltados por el Despacho).

4. CASO CONCRETO

En el caso bajo estudio, tenemos que el actor busca que se le ampare el derecho al debido
proceso, en conexion con el acceso a la administracion de justicia, presuntamente
vulnerado por el Juez Civil Municipal de Sevilla Valle, quien al proferir la Sentencia No.088
del 21-10-22, dentro del proceso de RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO,
resolvio:

“PRIMERO: DECLARAR la favorabilidad de la excepcion denominada
INTERVENCION DEL TITULO formulada por el demandado JUAN PABLO
GARCES, de conformidad con los razonamientos vertidos en el desarrollo de
la presente decision.

SEGUNDO: DENEGAR las pretensiones de la demanda incoadas por el
demandante GUILLERMO ARIAS VILLA, de acuerdo a los razonamientos
volcados en el curso de esta decision.

TERCERO: CONDENAR EN COSTAS DEL PROCESO, a la parte demandante,
integrada por el senor GUILLERMO ARIAS VILLA, dado que salié vencido en
este juicio de restitucion de Bien inmueble.

CUARTO: Cumplido lo anterior ARCHIVESE la presente actuacién, de
conformidad con los postulados del Art 122 del C.G.P.

QUINTO: NOTIFIQUESE el contenido de la presente decisién de la forma
establecida en el articulo 294 del Cédigo General del Proceso, eso es, en
ESTRADOS.”

En sede de Tutela contra providencia judicial, el Juez Constitucional debe no solo valorar
los argumentos esbozados por la parte accionante frente a los derechos fundamentales que
considera vulnerados, sino también que la sentencia atacada cumpla con los requisitos
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establecidos por la Corte Constitucional como los citados parrafos atras, de igual forma
ante el caso que se presenta por posible via hecho de parte del fallador de instancia, se
hace un estudio del proceso de RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO vy la
decision atacada o denunciada, para que a partir de alli este operador judicial, pueda
realizar el respectivo juicio constitucional y el correspondiente test de procedibilidad de la
accion en el escenario planteado.

Haciendo acopio del material probatorio propio del expediente auscultado y la documental
arribada por parte del actor, se observa que, tras evaluar la decision adoptada por el
Despacho accionado, la cual es materia de reproche, se puede inferir que la misma no
adolece o reune los requisitos jurisprudenciales que permitan desestimarla, revocarla o
declarar su nulidad, por las razones que se pasan a explicar:

En primer término, sea del caso indicar, que la problematica suscitada no es otra mas que
la reprensién que el actor hace respecto al sentido de la decisién adoptada por el Juez Civil
Municipal de Sevilla, a la hora de declarar probada la excepcion denominada
“INTERVENCION DEL TITULO”, omitiendo presuntamente, valorar las declaraciones
vertidas por el demandado en el juicio de RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE
ARRENDADO, con las cuales se demostro la suscripcién de un contrato de arrendamiento,
y el desconocimiento de la propiedad privada del bien inmueble materia de discusién,
favoreciendo asi las formulaciones del demandado en el proceso reprochado.

Que del mismo modo se habria incurrido en irregularidades procesales que constituyeron
nulidades, las cuales no fueron declaradas ni alegadas de oficio, a la hora de proferir la
Sentencia No. 088 del 21-10-22, permitiendo por lo propio la formulacién de excepciones
diversas a las previstas para esta clase de procesos, ademas de haber actuado bajo un
error inducido frente a la decisidbn adoptada, al considerar que la norma que regula la
materia, prevé para este tipo de procesos, la imposibilidad de demandar en reconvencion,
desplegando a contrario sensu un debate probatorio que permiti6 demostrar la intervencion
del titulo de mero tenedor a poseedor del bien inmueble arrendado.

Pues bien sea del caso indicar que, frente a los argumentos indicados por el accionante, se
debe de tener en cuenta el precedente jurisprudencial establecido por la Corte
Constitucional, quien ha decantado que los requisitos generales de procedencia de la
accion de tutela contra decisiones judiciales exigen que:

i) la cuestion sea de relevancia constitucional, de forma que rotunda e
inconfundiblemente verse sobre los derechos fundamentales de las partes
o de terceros interesados en el proceso;

i) se cumpla el principio de inmediatez. Es decir, que la accion se
haya interpuesto en un término razonable;

i) la irregularidad procesal alegada sea decisiva en el proceso, en caso de que
esta sea invocada y resulte verdaderamente lesiva de las garantias
constitucionales que les asisten a las partes o a los interesados;

w) se identifiquen, de manera razonable, los hechos que generaron la
vulneracion de derechos fundamentales, de modo que la parte accionante
precise en forma clara y contundente la acusaciéon sobre la decisiéon judicial;
que

V) no se trate de una tutela contra una sentencia que haya definido, a su vez,
una accion de tutela y,

Vi) se cumpla con el requisito de subsidiariedad. Esto es, que el actor
haya agotado todos los medios de defensa judicial que estén a su
alcance para oponerse a la decision judicial que acusa por via de
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tutela 52l (Corte Constitucional. Sentencia T-016 de 2022, M.P. GLORIA
STELLA ORTIZ DELGADO. Apartes resaltados por el Despacho).

Con base en la jurisprudencia en cita, y al tener en consideracion aspectos determinantes
en del decurso del presente trAdmite constitucional, como lo son el margen de temporalidad
entre la fecha de ejecutoria del fallo por el cual se culmino el proceso objeto de debate
tutelar (27-10-22), y la de interposicion de la presente accion (23-06-23), se puede
evidenciar que existe un intervalo de mas de siete (7) meses, por lo que a todas luces, no
se cumple con el principio de inmediatez que reviste la accion de tutela como mecanismo
excepcional para la proteccion de derechos fundamentales.

A su turno se debe tener en consideracion, que tal y como se puede observar dentro del
expediente del proceso de RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO adelantado
por parte del JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE SEVILLA (Véase link de acceso PDF.20,
Acta de audiencia PDF. 034 del Proceso 2019-00346-00) no fue interpuesto por parte del
apoderado por activa, ningun recurso frente a la decision que hoy es materia de reproche
constitucional; aspecto que evidencia la ausencia de otro requisito jurisprudencial para la
efectividad del presente trdmite, como los es el de subsidiariedad, pues el actor no demostro
haber agotado con todos los medios de defensa judicial que estén a su alcance para
oponerse a la decision judicial, de la que solo _hasta ahora se pretenda declarar su
ineficacia por via de tutela.

Con base en lo anterior, mal haria este servidor en establecer o juzgar el criterio e
interpretacion que el Despacho accionado utilizo a la hora de resolver y proferir la decision
que hoy es objeto de censura, maxime si se tiene de presente que la misma fue razonada
y tuvo en cuenta una adecuada valoracion probatoria, de la que contrario a lo manifestado
por la gestora judicial del hoy accionante en sede de tutela, si tuvo en consideracion la
eficacia del contrato de arrendamiento suscrito entre el sefior GUILLERMO ARIAS VILLA 'y
JUAN PABLO GARCES, méaxime si se tiene de presente que el operador judicial de primer
grado tuvo por demostrada la excepcion denominada “INEXISTENCIA DEL CONTRATO
DE ARRENDAMIENTO” (Véase link de acceso PDF.20, Sentencia 088 PDF. 033 del
Proceso 2019-00346-00).

Aunado a lo anterior, y teniendo en cuenta las manifestaciones indicadas por la parte
accionante segun las cuales el Juzgado accionado habria incurrido en irregularidades
procesales que constituyeron nulidades, las cuales no fueron declaradas ni alegadas de
oficio, se debe tener en consideracion que tal y como lo memora la Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia: “Segun el principio de convalidacion que rige en
el derecho procesal civil, por regla general, todas las irregularidades
procesales (inclusive las nulidades) se convalidan por el consentimiento de
las partes: "si el acto procesal nulo no es impugnado legalmente, queda
revalidado por la aquiescencia tdcita o expresa de la parte que sufre lesién por la
nulidad. {(...)” (Tutela STC14449-2019 del 23/10/19, proceso T 1100102030002019-
03319-00. Apartes resaltados por el Despacho).

Del mismo modo, se puntualiza que: “Tal principio se expresa en el articulo 132 del
Cédigo General del Proceso que "agotada cada etapa del proceso el juez debera
realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren
nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de
hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes...”); en el Pardagrafo del
articulo 133 '"las demas irregularidades del proceso se tendran por
subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este
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codigo establece’; en el inciso segundo del articulo 135 "no podra alegar la
nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien omitio alegarla
como excepcion previa si tuvo la oportunidad para hacerlo, ni quien después
de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin proponerla’; y,
principalmente, en el articulo 136 ibidem "la nulidad se considerard saneada en los
siguientes casos: 1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o
actué sin proponerla; 2. Cuando la parte que podia alegarla la convalidé en forma
expresa antes de haber sido renovada la actuacion anulada; 3. Cuando se origine
en la interrupcion o suspension del proceso y no se alegue dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la fecha en que haya cesado la causa; 4. Cuando a pesar del vicio el
acto procesal cumplié su finalidad y no se violé el derecho de defensa". (Ibidem.
Apartes resaltados por el Despacho).

Teniendo en cuenta asi el precedente jurisprudencial en cita, evidente resulta que para el
presente caso, no fueron alegadas las presuntos hechos u omisiones configurativos de
nulidad procesal, pues inclusive, se itera, la parte accionante no interpuso ninguno de los
recursos u acciones gque la ley pone a su alcance a fin de controvertir y salvaguardar los
derechos presuntamente transgredidos, dentro del ejercicio de su derecho de defensa,
contradiccion y efectivo acceso a la justicia, pues por el contrario, guardo una postura
pasiva y renuente frente a las actuaciones que considerd vulneradoras de sus derechos
fundamentales.

Asi las cosas, no se puede endilgar al estrado judicial accionado, violacion a derechos
fundamentales ni actuacion arbitraria al actuar frente al extremo procesal por activa, pues
el presente tramite constitucional no supero el test de procedibilidad, encontrando que las
actuaciones emprendidas por el cognoscente obedecen a la aplicacion e interpretacion
razonada de las normas sustanciales y procesales vigentes a la hora de emitir fallo.

En consecuencia, no se concedera el amparo solicitado y se desvinculara del tramite a la
totalidad de los aqui convocados, al no observarse defecto que pueda alterar la providencia
N0.088 del 21-10-22, proferida por el JUEZ CIVIL MUNICIPAL DE SEVILLA VALLE dentro
del proceso de RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO radicado bajo el
namero 2019-00346-00.

5.- CONCLUSION

De conformidad con lo esbozado en péarrafos anteriores, es pertinente sefialar que, no
prosperard la acciéon de tutela, que invoca los derechos fundamentales al debido proceso,
en conexion con el acceso a la administracion de justicia, presuntamente vulnerados por
el JUZGADO CIVIL MUNICIPAL DE SEVILLA VALLE.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO 001 CIVIL DEL CIRCUITO CON CONOCIMIENTO
EN ASUNTOS LABORALES de Sevilla, Valle del Cauca, Administrando Justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por Autoridad de la Constitucion y de la Ley.

6. RESUELVE:

PRIMERO: NO AMPARAR el Derecho Fundamental del Debido Proceso, en conexion con
el acceso a la administracion de justicia invocado por el sefior GUILLERMO ARIAS VILLA
por improcedente, al no encontrarse superado el test de procedibilidad para ratificar la
procedencia excepcional de la accién tuitiva como mecanismo excepcional de amparo
constitucional, y no haberse encontrado ningun defecto en la providencias No.088 del 21-
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10-23, proferida por el Juez Civil Municipal de Sevilla Valle del Cauca, de acuerdo con lo
considerado previamente. Declarar por tanto IMPROCEDENTE el amparo deprecado.

SEGUNDO: DESVINCULAR del presente tramite a los sefiores los sefiores JUAN PABLO
GARCES RAMIREZ, HECTOR ANTULIO LONDONO GARCIA, KARLA ESTEFANIA
TORO MARTINEZ, RODRIGO TRUJILLO GONZALEZ, MARCELA CALDERON
MARULANDA y la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE
SEVILLA.

TERCERO: COMISIONAR al Juzgado Civil Municipal de Sevilla Valle, para que proceda
a NOTIFICAR a los VINCULADOS referenciados en el numeral segundo de esta
providencia e informe resultados.

CUARTO: NOTIFICAR por el medio mas expedito, la presente decision a los accionantes
de la presente actuacion.

QUINTO: INDICAR que, si la presente decision, no fuere impugnada, enviese el
expediente a la Corte Constitucional, para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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DANIEL ESTEBAN VILLA PEREZ
Juez
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