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RADICACION 88001-3103-002-2021-00058-00

REFERENCIA PROCESO VERBAL SUMARIO DE CANCELACION Y REPOSICION
DE TiITULOS VALORES

DEMANDANTE SAlI TUGS SAS

DEMANDADOS BANCO DE BOGOTA AGENCIA SAN ANDRES LTDA / BANCO DE
BOGOTA S.A. (CASA PRINCIPAL)

INFORME

Doy cuenta a Usted, Sefiora Jueza, del Proceso Verbal Sumario de la referencia, informandole
gue el pasado 07 de Febrero de esta anualidad el anterior apoderado judicial de la parte
demandante reenvi6 al correo electrénico institucional la misiva por él allegada a las foliaturas el
22 de Octubre de 2021. Asi mismo, si bien se encuentra corriendo el lapso otorgado a la parte
actoraen el proveido anterior, calendado 31 de Enero de 2022, previa consulta verbal con Usted,
ingreso el expediente al Despacho para que se emita la decision que en derecho corresponda.

PASA AL DESPACHO

Sirvase Usted proveer.

JORDAN MAXIMILIANO NEWBALL LOPEZ
SECRETARIO (E)
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San Andrés, Isla, Quince (15) de Febrero de Dos Mil Veintidés (2022).

. PROCESO VERBAL SUMARIO DE CANCELACION Y
Referencia . .
REPOSICION DE TITULOS VALORES
Radicado 88001-3103-002-2021-00058-00
Demandante SAlI TUGS SAS
BANCO DE BOGOTAAGENCIA SAN ANDRES LTDA/ BANCO
Demandados DE BOGOTA S.A. (CASA PRINCIPAL)
Auto  Tnterlocut
Nlé).o nteriocutorio 0059-2022

Visto el informe de Secretaria que antecede y verificado lo que en él se expone, observa el
Despacho que el pasado 07 de Febrero del hogafio, el anterior apoderado judicial de la
parte demandante, quien en la actualidad carece de derecho de postulacion para intervenir
en este contencioso en representacion del extremo activo, reenvié al correo electrénico
institucional la misiva por él arrimada al plenario el 22 de Octubre de 2021, pieza procesal
gue fue objeto de escrutinio en el Auto No. 009-22 del 18 de Enero de esta anualidad, en el
gue de manera diafana se dej6 sentado que con la documentacion anexada a la misma no
era viable concluir que se habia surtido en legal forma la notificacion del auto admisorio de
la demanda al extremo pasivo, en tanto que “...no se arrimo a las foliaturas elemento de
juicio alguno del que emane que el iniciador de los accionados haya recepcionado acuse
de recibo de la referida comunicacion o que los destinatarios de la misma hayan accedido
efectivamente al mensaje enviado, inobservando con ello lo dispuesto por la Corte
Constitucional*, que en su oportunidad condicioné la exequibilidad del inciso 3° del Articulo
8° y del paragrafo del Articulo 9° del Decreto 806 de 2020, al precisar que “(...) el término
de dos (02) dias alli dispuesto empezara a contarse cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al
mensaje...” (Enfasis y subrayas del Despacho).

Asi pues, es palmario que con el correo electronico recibido el 07 de Febrero de este afio,
el cual, se insiste, fue remitido por un profesional del derecho actualmente ajeno a este
litigio, en forma alguna podria entenderse cumplida la carga procesal impuesta a la parte
actora en la providencia anterior, fechada 31 de Enero de 2022.

Como consecuenciade lo anterior, teniendo en cuenta que para la continuidad de este litigio
es necesario que la parte accionante cumpla cabalmente la carga que se le impuso en los
proveidos adiados 18y 31 de Enero de 2022 y que segun las voces del literal “c” del numeral
2° del Articulo 317 del CGP, que regula en nuestro medio la figura del desistimiento tacito:
“c) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpird los términos previstos en este articulo” (Enfasis fuera del texto original), se
entendera, para todos los efectos procesales, que en autos se ha interrumpido el término
concedido al extremo activo en la ultima providencia mencionada en este parrafo para
atender la 6rdenes alli libradas, por lo que se dispondra que por secretaria se contabilice
integramente el citado lapso, contemplado en el numeral 1° del Articulo 317 del C.G.P., a
partir del dia siguiente a la notificacion de esta decision judicial, de manera que durante el
mismo la parte demandante atienda el mencionado requerimiento, so pena de la sancion
procesal de desistimiento tacito de la accion.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Despacho,
RESUELVE
PRIMERO: Para todos los efectos procesales, entiéndase que se interrumpié el término

concedido a la parte demandante en el proveido calendado Treinta y uno (31) de Enero de
2022 para cumplir la carga procesal alli impuesta, en consecuencia,

1 Colombia. Corte Constitucional. Sentencia C-420 del veinticuatro (24) de septiembre de 2020. M.P. Richard
Ramirez Grisales
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SEGUNDO: Ordénesele a la secretaria del Despacho que, a partir del dia siguiente a la
notificacion de esta providencia, contabilice integramente el término concedido al extremo
activo en el Auto calendado Treinta y uno (31) de Enero de 2022, contemplado en el
numeral 1° del Articulo 317 del C.G.P., de manera que durante el mismo atienda el
requerimiento que le fue librado en la aludida decision judicial, so pena de la sancion
procesal de desistimiento tacito de la accion.

JUZGADO SEGUNDO CIMIL DEL CIRCUITO
DE SAN ANDRES, PROVIDENCIA'Y SANTA CATALINA.

Por anotacion en ESTADO No. 0021 notifico a las partes
la providencia anterior, hoy 15 de febrero de 2022 a las 8:00 a.m.

Jordan Maximiliano Newball Lopez
Secretario (e)
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