JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

Rama Judicial .
Consejo Superior de la Judicatura DEL DEPARTAMENTO ARCHIPIELAGO DE S I G C MA
Reptiblica de Colombia SAN ANDRES, PROVIDENCIA Y SANTA

CATALINA

FECHA: | Trece (13) de Junio de Dos Mil Veintitrés (2023).

RADICACION 88001-4003-003-2022-00033-01
REFERENCIA PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
DEMANDANTE BANCO DE BOGOTA S.A.
DEMANDADO FRANK CHARMELO GONZALEZ CUESTA
INFORME

Doy cuenta a la Sefiora Jueza, del Proceso Ejecutivo Singular referenciado, informandole que
provino del Juzgado Tercero Civil Municipal de esta Isla, para surtir el recurso de apelacion
incoado por el extremo activo de la litis contra la sentencia que resolvio la instancia, emitida dentro
de la Audiencia de que trata el Articulo 372 del CGP, dentro de la cual se evacuaron las etapas
de la Audiencia prevista en el Articulo 373 ibidem, celebrada el dia 08 de Junio de 2023.

PASA AL DESPACHO

Sirvase usted proveer,

Secretario.
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San Andrés, Isla, Trece (13) de Junio de Dos Mil Veintitrés (2023).

RADICACION 88001-4003-003-2022-00033-01
REFERENCIA PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR
CUANTIA
DEMANDANTE BANCO DE BOGOTA S.A.
FRANK CHARMELO GONZALEZ CUESTA
DEMANDADO
Q(L)JTO INTERLOCUTORIO 0170 — 2023

Visto el informe de secretaria que antecede y verificado lo que en él se expone, una vez
revisado el paginario, advierte el Despacho que dentro de la Audiencia concentrada en la
que se evacuaron las etapas previstas en los Articulos 372 y 373 del CGP, terminada en
este contencioso el dia 08 de Junio de 2023, una vez proferida la sentencia que resolvio de
fondo la primera instancia, a través de la cual se dispuso no seguir la ejecucion enlistada y
como consecuencia de ello denegar las pretensiones del libelo genitor, el extremo activo
apelé la misma.

Asi las cosas, al haberse interpuesto el recurso citado en el acdpite que antecede dentro
de la oportunidad procesal prevista en el Articulo 322 numeral 1° del CGP, al ser la decision
censurada susceptible de ser atacada por via de apelacion (Articulos 18 numeral 1°y 321
inciso 1° ejusdem) y al presentarse oportunamente por la parte apelante los reparos
concretos de inconformidad con la providencia impugnada, tal como lo prevé el inciso 2°
del numeral 3° del Articulo 322 del CGP, con fundamento en lo preceptuado en la norma
antes resefiada, en concordancia con el los Articulos 320, 321, 323 y 325 todos del CGP y
12 de la Ley 2213 de 2022, este ente judicial admitira el recurso de apelacién impetrado
por la parte ejecutante y dispondra que una vez quede en firme esta providencia, si no se
formula peticion de practica de pruebas, la parte apelante proceda a sustentar el aludido
medio de impugnacion vertical dentro de los cinco (05) dias siguientes, surtido lo cual se
correra traslado de la sustentacion a la parte contraria, conforme lo dispone el inciso 2° del
Articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Admitase, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion incoado por la parte
accionante contra la sentencia que resolvié de fondo la primera instancia, emitida el pasado
Ocho (08) de Junio de 2023 dentro de la vista publica en la que se agotaron las etapas
propias de la Audiencia Inicial prevista en el Articulo 372 del CGP y la Audiencia de
Instruccion y Juzgamiento de que trata el Articulo 373 ejusdem.

SEGUNDQO: En firme este proveido sin que se impetre peticion de practica de pruebas, la
parte apelante debera sustentar el recurso de apelacién incoado contra la sentencia de
primera instancia, dentro de los cinco (05) dias siguientes.

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
DE SAN ANDRES, PROVIDENCIA Y SANTA CATALINA.

Por anotacion en ESTADO No0.035A, notifico a las partes la
providencia anterior, hoy 15 de Junio de 2023 a las 8:00 a.m.

Larry Mauro G. Cotes Gémez
Secretario




