PROCESO: ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE: MARIA DE LOURDES MARTINEZ MUNOZ
DEMANDADO: PORVENIR Y OTRO

RADICADO: 19001-31-05-001-2019-00012-00

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN - CAUCA

jOllapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

A DESPACHO: Popaydn, 03 de febrero de 2022.

En la fecha paso a Despacho de la senora Juez el presente proceso,
informdndole que la parte demandante ha solicitado la entrega de un titulo
judicial. Sirvase proveer.-

La Secretariq,

b{/’/

ELSA YOLANDA MANZANO URBANO.

AUTO INTERLOCUTORIO NUMERO: 55 )
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Popaydn, Cauca, tres (3) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Visto el informe secretarial que antecede, vy, revisada la plataforma del
Banco Agrario de Colombia, se tiene que, efectivamente existe un fitulo
judicial consignado en la cuenta de este juzgado, en favor de la parte
demandante MARIA DE LOURDES MARTINEZ MUNOZ, consignado por la
parte demandada PORVENIR S.A.

Igualmente, en el caso presente, se observa que mediante auto de fecha
del 17 de junio de 2021 se aprobd la liquidacién de costas, la cual senald la
canfidad de $2.725.578 M/CTE, a cargo de la parte demandada PORVENIR
S.A., como costas de primera y segunda instancia. En dicho auto se ordend,
ademds, el archivo del expediente.

En ese orden de ideas, respecto del titulo solicitado se procedid a revisar el
sistema de consulta de titulos del Banco Agrario, enconfrdndose a
disposicion de la parte demandante el titulo judicial Nro. 469180000620970
por valor de $ 2.725.578,00, siendo procedente su entrega.

En consecuencia, el JULGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE
POPAYAN,
RESUELVE:

ENTREGAR a la parte demandante o a su apoderado judicial siempre que
acredite la facultad para recibir, el fitulo judicial Nro. 469180000620970 por
valor de $ 2.725.578,00; por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

La Juez,

POUO A . Caot BslloU,
PAOLA ANDREA CASTRILLON VELASCO
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PROCESO: ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 19001-31-05-001-2019-00324-00
DEMANDANTE: ANA DE JESUS RIVERA TROCHEZ
DEMANDADO: PROTECCION S.A. Y OTRO

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN - CAUCA

jOllapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

A DESPACHO: Popayadn, 03 de febrero 2022.

En la fecha paso a Despacho de la senora Juez el presente proceso,
informdndole que la parte demandante ha solicitado la entrega de un ftitulo
judicial. Sirvase proveer.-

La Secretariq,

b{/‘""

ELSA YOLANDA MANZANO URBANO.

AUTO INTERLOCUTORIO NUMERO: 56 )
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Popaydn, fres (03) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Visto el informe secretarial que antecede se tiene que, efectivamente existe
un titulo consignado en favor ,de la parte demandante, consignado por la
parte demandada PROTECCION S.A.

Igualmente, en el caso presente, se observa que mediante auto de fecha
del 21 de abril de 2021 se aprobd la liquidacion de costas, la cual senald la
canfidad de $3.634.104 M/CTE, a cargo de la parte demandada
PROTECCION S.A., por costas de primera y segunda instancia dentro del
presente proceso ordinario. En dicho auto se ordend, ademds, el archivo del
expediente.

En ese orden de ideas, respecto del titulo solicitado, se procedid a revisar el
sistemma de consulta de fitulos del Banco Agrario, encontrdndose a
disposicion de la parte demandante el titulo judicial Nro. 4691800006146895
por valor de $ 3.634.104, consignado por PROTECCION S.A., siendo
procedente su entrega.

En consecuencia, el JULGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE
POPAYAN,

RESUELVE:

ENTREGAR a la parte demandante o a su apoderado judicial siempre que
acredite la facultad para recibir, el fitulo judicial Nro. 469180000616895 por
valor de $ 3.634.104.

faoa A.CaoiritonU,

PAOLA ANDREA CASTRILLON VELASCO
JUEZ
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PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

RADICACION: 2021-00231-00
DEMANDANTE: GLORIA AMPARO JACOME VELASCO
DEMANDADO: COLPENSIONES Y PORVENIR S.A

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN - CAUCA
j0Ollapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

INFORME SECRETARIAL: Popaydn, 03 de febrero del ano 2022.

En la fecha paso a Despacho de la senora juez el presente expediente
informando que mediante memorial que antecede la apoderada de
Colpensiones ha propuesto excepciones al mandamiento de pago vy la
parte actora allega comprobante de notificacion personal y ha solicitado
la entrega de un depdsito judicial. Sirvase proveer.-

La Secretariq,

A A

ELSA YOLANDA MANZANO URBANO

AUTO INTERLOCUTORIO NUMERO: 053
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Popaydn, Cauca, tres (03) de febrero de dos mil veintidds (2022)

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente
se tiene que pese a que la notificacion almandamiento se ordend se surtiera
de manera personal a la parte demandada, COLPENSIONES propuso
excepciones al mandamiento de pago sin que se hubiera practicado dicha
diligencia en debida forma. Por lo anterior, resulta procedente dar
aplicacion al literal e) del articulo 41 del CPT y SS y al articulo 301 del CGP y
tener por notificado por conducta concluyente a COLPENSIONES, y por otro
lado conforme al arficulo 443 del CGP, corresponde correr fraslado de las
excepciones propuestas.

Ahora, en cuanto a PORVENIR S.A., con el dnimo de acreditar la notificacion
personal, la parte actora allega en imagen el comprobante del envid fisico
readlizado a esta enfidad el pasado 3 de diciembre de 2021, sin que se
demuestre el contenido de este, pues no se allegd ningun otro anexo y de
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PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

RADICACION: 2021-00231-00
DEMANDANTE: GLORIA AMPARO JACOME VELASCO
DEMANDADO: COLPENSIONES Y PORVENIR S.A

la lectura solamente se puede evidenciar que dice contener notificacion
personal.

Al respecto conviene mencionar que el articulo 41 del CPTYSS senala que se
deberd notificar personalmente al demandado, aldemandado, la del auto
admisorio de la demanda y, en general, la que tenga por objeto hacerle
saber la primera providencia que se dicte, pero para la préctica de esta
notificacion debemos remitirnos al CGP en su arficulo 291 que regula esta
materia y en lo pertinente indica:

“...L.a parte interesada remitird una comunicacidn a quien deba ser
notificado, a su representante o apoderado, por medio de servicio postal
autorizado por el Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las
Comunicaciones, en la que le informard sobre la existencia del proceso, su
naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificadaq,
previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de
destino. Cuando la comunicacion deba ser entregada en municipio distinto
al de la sede del juzgado, el término para comparecer serd de diez (10) dias;
y si fuere en el exterior el término serd de treinta (30) dias.

La empresa de servicio postal deberd cotejar y sellar una copia de la
comunicacion, y expedir constancia sobre la enfrega de esta en la
direccion correspondiente. Ambos documentos deberdan ser incorporados
al expediente.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado,
la comunicacion podrd remitirse por el Secretario o el interesado por medio
de correo electronico. Se presumird que el destinatario ha recibido la
comunicacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo. En este
caso, se dejard constancia de ello en el expediente y adjuntard una
impresion del mensaje de datos.

5. Si la persona por notificar comparece al juzgado, se le pondrd en
conocimiento la providencia previa su identificacion mediante cualquier
documento idoneo, de lo cual se extenderd acta en la que se expresard la



PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

RADICACION: 2021-00231-00
DEMANDANTE: GLORIA AMPARO JACOME VELASCO
DEMANDADO: COLPENSIONES Y PORVENIR S.A

fecha en que se practique, el nombre del nofificado y la providencia que se
notifica, acta que deberd firmarse por aquel y el empleado que haga la
notificacion. Al notificado no se le admitirdn otras manifestaciones que la de
asentimiento alo resuelto, la convalidacion de lo actuado, el nombramiento
prevenido en la providencia y la interposicion de los recursos de apelacion
y casacion. Si el notificado no sabe, no quiere o no puede firmar, el
notificador expresard esa circunstancia en el acta”.

Conforme a norma trascrita, se encuentra que el envio del traslado de la
demanda a las direccion fisica de la empresa demandada no se gjusta ala
notificaciéon personal, en tanto que, para que ésta se entienda realizada, el
interesado debe enviar una comunicacion, cotejada por la empresa de
mensajeria, a la direccién de nofificacién del demandado, donde se le
informe la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia
y donde se lo prevenga para que comparezca al Juzgado a recibir la
noftificaciéon, actuacidon que no se adelantd o no se acreditd en debida
forma, mdaxime que, como se advirtid, se desconoce el contenido del envid
realizado.

Por otro lado, cabe mencionar que en materia de notificacion personal el
articulo 8 del Decreto 806 de 2020 regula lo atinente esta actuacion,
permitiendo el uso de medios electréonicos. y en concreto dispone:

“Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podrdn efectuarse con el envio de la providencia
respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del
envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.”

Al tenor de la norma claramente se desprende que es posible hacer la
notificaciéon electrénica, enviando a la parte demandada, el traslado de la
demanda junto con el auto admisorio y para tales fines, esta norma senala
que se podrdn implementar o utilizar sistemas de confirmaciéon del recibo de
los correos electronicos o mensajes de datos.
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RADICACION: 2021-00231-00
DEMANDANTE: GLORIA AMPARO JACOME VELASCO
DEMANDADO: COLPENSIONES Y PORVENIR S.A

La misma norma mds adelante senala que: la notificacion personal se
entenderd realizada una vez transcurridos dos dias hdabiles siguientes al envio
del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de
la notificacion. Por su parte la Corte Constitucional en sentencia C-420 de
2020, declard la exequibilidad condicionada del inciso 3 del articulo 8 y el
paragrafo del articulo 9, en el entendido de que el termino término alli
dispuesto empezard a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de
recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al
mensaje.

Bajo ese entendido, para continuar con el frdmite del proceso le
corresponde a la parte actora, realizar la notificaciéon, bien sea conforme al
arficulo 8 del decreto 806 de 2020, es decir la notificacion electronica, al
correo de PORVENIR S.A., y aportar el comprobante de entrega, donde se
constate el acceso del destinatario al mensaje o en su defecto el acuso de
recibido por parte del destinatario, con lo cual, se entenderia practicada en
debida forma la noftificacion conforme al decreto 806 de 2020, o realizar la
notificaciéon conforme al articulo 41 de CPT Y SS en consonancia con el
arficulo 291 del CGP como arriba se indico.

Finalmente, la parte actora también solicita la entrega de un depdsito
judicial correspondiente a las costas judiciales a cargo de PORVENIR S.A. Al
respecto, una vez verificada la relacion de depdsitos de este Despacho, se
encuentra que existe constituido un depdsito judicial N° 469180000631651
por valor de $2.725.578,00 que si bien se consignd al proceso ordinario,
corresponde al valor de las costas a cargo de PORVENIR S.A, frente a las
cuales se libré orden de pago mediante auto de 27 de octubre de 2021 vy
consignadas a nombre de la ejecutante, segun desprende de la
informacién contenida en el reporte de depdsitos.

En consecuenciaq, frente a este punto, se considera que resulta procedente
ordenar la entrega del depdsito judicial antes mencionado, no sin antes
indicar que este concepto deberd ser excluido al momento de liquidar el
crédito, pues con este valor se cumple la obligacién de pago en cuanto a



PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

RADICACION: 2021-00231-00
DEMANDANTE: GLORIA AMPARO JACOME VELASCO
DEMANDADO: COLPENSIONES Y PORVENIR S.A

PORVENIR S.A., sin embargo, continua el frdmite frente a la obligacion de
hacer, tal y como se ordend en el mandamiento de pago.

Por lo expuesto el JULGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN.
RESUELVE:

PRIMERO: TENER por notificado por conducta concluyente a COLPENSIONES,
segun lo expuesto en parte motiva.

SEGUNDO: CORRER traslado a la parte ejecutante, por el término de diez (10)
dias hdbiles contados a partir del dia siguiente a la notificacion del presente
proveido, de las excepciones propuestas por COLPENSIONES, en
cumplimiento a lo ordenado en el articulo 443 del C.G.P., aplicable a los
asuntos laborales.

TERCERO: REQUERIR a la parte ejecutante para que realice la notificacion,
bien sea conforme al articulo 8 del decreto 806 de 2020, es decir la
notificacion electronica, al correo de PORVENIR S.A., y aportar el
comprobante de entrega, donde se constate el acceso del destinatario al
mensaje o en su defecto el acuso de recibido por parte del destinatario, con
lo cual, se entenderia practicada en debida forma la noftificaciéon conforme
al decreto 806 de 2020, o conforme al articulo 41 de CPT Y SS en
consonancia con el arficulo 291 del CGP como se indico en la parte motiva.

CUARTO: HACER entrega a la demandante o a su apoderado, siempre y
cuando acredite la facultad de recibir, el titulo judicial N° 469180000631651
por valor de $ 2.725.578.

COPIESE, REGISTRESE Y CUMPLASE

La Juez

faoa A .Carot Ao U,
PAOLA ANDREA CASTRILLON VELASCO

G.AM.A.
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JUZGADO PRIMERO LABORAL
POPAYAN - CAUCA

En Estado No. 015 se noftifica el auto
anterior.

Popaydn, 04 de febrero de 2022.

folorill.

ELSA YOLANDA MANZANO URBANO
SECRETARIA




PROCESO. EJECUTIVO LABORAL

RADICACION: 190013105001-2021-00253
DEMANDANTE: ESE HOSPITAL MANUEL URIBE ANGEL
DEMANDADO: ASMET SALUD EPS. S.A.S.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN - CAUCA

jOllapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

INFORME SECRETARIAL: Popaydn, 03 de febrero del ano 2022 .

En la fecha paso a Despacho de la senora Juez, el presente proceso
informdndole que se encuentra pendiente de resolver lo pertinente al
mandamiento de pago solicitado. Sirvase proveer. —

La Secretariq,

A

ELSA YOLANDA MANZANO URBANO

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN - CAUCA
j01lapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

AUTO INTERLOCUTORIO No. 054
Popaydn, Cauca, tres (3) de febrero de dos mil veintidés (2022)

De acuerdo con la nota secretarial que precede, constituye el objeto de la
decision determinar en primer lugar si al Juzgado le asiste la competencia
para asumir el conocimiento del asunto planteado.

Este proceso ejecutivo viene remitido por el JUZGADO TERCERO CIVIL
MUNICIPAL DE ORALIDAD DE ENVIGADO, quien mediante auto Nro. 2161 del
27 de septiembre de 2021 considerd declararse incompetente para conocer
del mismo, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 2°, numeral 5°, del
C.P.T.ydelaS.S., considerando que por el factor objetivo el presente asunto
compete conocerlo a la jurisdiccion ordinaria en su especialidad laboral,
concretamente a los Juzgados Laborales del Circuito de Popaydn,
atendiendo el domicilio de la sociedad demandada ASMET SALUD EPS.
S.AS.
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Como bien se observa, con la presente demanda lo que se pretende es el
pago de unas cuentas de cobro y facturas por prestar los servicios de salud
segun el nivel de atencion, que requiera el paciente dentro de los
pardmetros y principios senalados en el ordenamiento juridico, por parte de
lo ESE HOSPITAL MANUEL URIBE ANGEL, al grupo de pacientes a cargo de
ASMET SALUD EPS S.A.S.

Pues bien, para definir la cuestidon es necesario comenzar por decir que el
juez natural es aquel al que la Constitucion o la ley le oforga la facultad de
conocer determinado asunto!, con lo cual se garantiza el debido proceso
establecido en el articulo 29 superior.

Ahora, esa competencia se establece de acuerdo con distintos factores: el
factor objetivo, que guarda relacion con la naturaleza o materia del proceso
y la cuantia; el factor subjetivo que responde a la calidad de las partes que
en el intervienen; el factor funcional, el cual tiene que ver directamente con
la naturaleza del cargo que desempena el funcionario que debe resolver la
conftroversia; el factor territorial, al lugar donde debe tramitarse y finalmente,
el de conexidad, que depende de la acumulacion de procesos o
pretensiones.

A partir de lo anterior, pasa a analizarse la naturaleza de la accidon
planteada sobre ejecucidon de obligaciones emanadas del sistema de
seguridad social integral.

En materia de competencia, de acuerdo con el numeral 5°, articulo 2° del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el
arficulo 2° de la Ley 712 de 2000: “La Jurisdiccion Ordinaria, en sus
especialidades laboral y de seguridad social conoce de: ... 5. La ejecucion
de obligaciones emanadas de la relaciéon de frabajo y del sistema de
seguridad social integral que no correspondan a otra autoridad”. Lo anterior
significa que para conocer este tipo de asuntos por parte del juez del trabajo
ademds su conocimiento no debe haber sido adjudicado por el legislador
a ofro juez.

Para tales efectos y tfratdndose una ejecucion emanada de obligaciones
del sistema de seguridad social integral, lo primero que debe decirse es que
el arficulo 48 de la Constitucion Politica consagrd la seguridad social como
un servicio publico de cardcter obligatorio, que debe prestarse bajo la
direccidon, coordinacion y control del Estado, con sujecion a los principios de

I Ver la Sentencia C-429-01 M.P. Jaime Araujo Renteria.
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eficiencia, universalidad y solidaridad.

Que, en desarrollo de ese precepto constitucional, el legislador expidid la
Ley 100 de 1993 que en el artficulo 5° cred el Sistema de Seguridad Social
Infegral y en el 8° lo definid como “(...) el conjunto armonico de entidades
publicas y privadas, normas y procedimientos y estd conformado por los
regimenes generales establecidos para pensiones, salud, riesgos
profesionales y los servicios sociales complementarios que se definen en la
presente ley.”

Ahora bien, frente a la ejecucion de facturas entre las distintas entidades
que conforman el sistema, y que valga decirlo, es lo que se reclama en la
demanda, la Sala Plena de la Corte Suprema de Justicia, en auto P\PL
2642-2017 dentro del radicado 110010230000201600178-00, al dirimir un
conflicto de competencia entre un Juzgado Civil y uno Laboral senald lo
siguiente:

"1. Es cierto que uno de los principales logros de la Ley 100 de 1993 fue el
de unificar en un solo estatuto el sistema de seguridad social integral, al
tiempo que la Ley 712 de 2001 le asignd a la jurisdiccion ordinaria en su
especialidad laboral y de seguridad social, el conocimiento de las
controversias surgidas en razén del funcionamiento de tal sistema, como
asi'lo prevé el articulo 2°, numeral 4°, cuyo texto senala que es atribucion
de aquella: (...).

4.- Las controversias referentes al sistema de seguridad social integral que
se susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y
las entidades administradoras o prestadoras, cualquiera que sea la
naturaleza de la relacién juridica y de los actos juridicos que se
controviertan {(...).

Ocurre sin embargo que dicho sistema puede dar lugar a varios tipos de
relaciones juridicas, auténomas e independientes, aunque conectadas
entre si.

La primera, estrictamente de seguridad social, enfre los afiliados o
beneficiarios del sistema y las entidades administradoras o prestadoras
(EPS, IPS, ARL), en lo que tiene que ver con la asistencia y atencion en
salud que aquellos requieran.

La segunda, de raigambre netamente civil o comercial, producto de la
forma confractual o extracontractual como dichas entidades se obligan
a prestar el servicio a los dfiliados o beneficiarios del sistema, en virtud de
lo cual se utilizan instrumentos garantes de la satisfaccion de esas
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obligaciones, tales como facturas o cualquier ofro fitulo valor de
contenido crediticio, el cual valdrd como pago de aquellas en orden a
lo dispuesto en el articulo 882 del Coédigo de Comercio.

Asi las cosas, es evidente que como la obligacion cuyo cumplimiento
aqui se demanda corresponde a este Ultimo tipo de relacion, pues surgio
enfre la Entidad Promotora de Salud Cafesalud S.A., vy la Prestadora del
servicio Hospital Universitario de Bucaramanga, la cual se garantizé con
un ftitulo valor (factura), de contenido eminentemente comercial, la
competencia para conocer de la demanda ejecutiva, teniendo en
cuenta las consideraciones precedentes, radica en la jurisdiccion
ordinaria en su especialidad civil.”

El precedente en cita se ha reiterado, entre otras, en las providencias CSJ
APL2208-2019, CSJ APL?85-2020, CSJ AL3171-2020, CSJ AL2399-2021 y CSJ
AL4302-2021; las que a su vez fueron citadas por la SALA DE CASACION
LABORAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, en auto del 24 de noviembre
de 2021, providencia Nro. AL6009-2021.

Aunado a lo anterior, en Auto Nro. 389 de 2021, la Corte Constitucional, en
un asunto de similares contornos, alun cuando se trataba de una demanda
ordinaria, luego de hacer una lectura armoénica de los articulos 15y 622 de
la Ley 1564 de 2012, de los numerales 4° y 5° del articulo 2 de la Ley 712 de
2001 y del articulo 12 de la Ley 270 de 1996, descarta la competencia de la
jurisdiccion ordinaria en su especialidad laboral y de la seguridad social
para efectos de determinar la competencia para el conocimiento de este
tipo de confroversias, en la medida en que no se relacionan, en estricto
sentido, con la prestacion de los servicios de la seguridad social. Lo anterior
bajo la subregla siguiente:

“...el proceso judicial de recobro no corresponde, en estricto sentido, a
una controversia relativa a la prestacion de servicios de la seguridad
social. Dicho procedimiento se adelanta cuando ya la entidad prestd el
servicio (el fratamiento o el suministro del insumo excluido del PBS), en
virtud de la orden proferida por un comité técnico cientifico —en su
momento— o por un juez de tutela; es decir, no tiene por objeto decidir
sobre la prestacién del servicio sino sobre su financiacion. En este sentido,
el recobro busca resolver un desequilibrio econdmico entre el Estado y
una EPS, de manera que esta Ultima lo que pretende es recuperar los
recursos que debid destinar para cubrir asistencias a las que no se
considera obligada por estimar que no hacen parte de la cobertura del
Plan de Beneficios en Salud. En ese orden, el recobro no pretende
garantizar en forma directa que el servicio o la tecnologia en salud
efectivamente sean prestados.
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No se debe olvidar que los recobros tienen la virtualidad de permitir que
los recursos del sistema fluyan adecuadamente y que, de esta forma,
tienen repercusiones en el Sistema General de Seguridad Social en Salud.
Sin embargo, esta relacion es meramente indirecta y condicional
(circunstancial), pues materialmente el procedimiento de recobro
constituye una controversia economica, no de salud en estricto sentido,
que formula la EPS ante el Estado por haber asumido obligaciones que
considera ajenas a lo que estaba legal y reglamentariamente obligada
a cumplir.”

Asi las cosas, en aplicacion del precedente en cita, de la Corte Suprema
de Justicia, en Sala Plena, que ha sido reiterado y pacifico, desde el ano
2017, también acogido por la CSJ-Sala Laboral, criterio que comparte la
Corte Constitucional, tratdndose el presente de un conflicto de
competencia referido a un proceso ejecutivo donde la controversia entre
las partes se da en relacidon con aspectos patrimoniales derivados de la
prestacion de servicios de salud que no involucran un debate directo sobre
el derecho fundamental en si, sino respecto a relaciones juridicas entre las
enfidades promotoras de salud —EPS- e instituciones prestadoras de servicios
de salud -IPS- que se traducen en obligaciones de cardcter civil o
comercial, no son de la competencia de la justicia ordinaria en la
especialidad laboral.

Ahora, es importante aclarar, a pesar de que resulta indiscutible, de
conformidad con el numeral 5° del articulo 2 del CPTSS, que a la justicia del
trabajo le compete conocer la ejecucion de obligaciones relatfivas a la
seguridad social integral, también lo es que con la entrada en vigencia del
Codigo General del Proceso se excluyeron aquellos litigios que no
correspondan a otra autoridad. De ahi que, deban analizarse los conflictos
similares que fueron atribuidos a la jurisdiccion civil y a la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo. En ese orden, como quiera que lo que aqui se
plantea es un conflicto entre dos entidades del sistema de seguridad social
Intfegral, el mismo no se ajusta a lo preceptuado en el numera 5 del articulo
2 del CST, ya que el conflicto que recibe el calificativo de seguridad social
Integral es aquel que se suscita entre dafiliados, usuarios o beneficiarios,
empleados, con las entidades de seguridad social Integral y este es un
conflicto que se genera entre dos entidades sin que haya de por medio un
afilicdo o un empleado. En consecuencia, no es posible al asunto bajo
estudio aplicar el anterior precepto, en aras de asumir la competencia para
resolver el mismo. Igualmente, de la naturaleza juridica de las partes no
puede desprenderse per se que se trate de un conflicto de seguridad social
integral.
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En ese orden de ideas, debe rechazarse la demanda por falta de
competencia, por el factor objetivo.

Aunado a lo expuesto, y con el fin de establecer la competencia territorial
contfrovertida, se memoran los argumentos expuestos por la Sala de
Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en proveido del 23 de
septiembre de 2020, AL3171-2020, donde al dilucidar una divergencia de
similares contornos, considerd que a la luz de los dispuesto en los numerales
1 y 3 del arficulo 28 del Coédigo General del Proceso, en tratdndose de
obligaciones de cuyo cumplimiento se reclaman, constituidas en facturas
de cobro correspondientes a la ejecucion de un confrato de prestacion de
servicios de salud, la parte actora tiene la posibilidad de elegir, entre el juez
del lugar de domicilio de la demandada y el del cumplimiento de las
obligaciones contfractuales.

En este caso, la ESE Hospital Manuel Uribe Angel alega que la obligacion a
cobrar, la cual estd contenida en diversas facturas, o es a razéon de los
servicios médicos y/u hospitalarios prestados en la ciudad de Envigado
durante los anos 2018 a 2021, al grupo de pacientes a cargo de ASMET
SALUD EPS S.AS.; por lo que, el cumplimiento de las obligaciones
contractuales lo es dicho lugar.

Ahora, en cuanto al valor a cobrar, lo es la suma de $86.843.056,
correspondiente al total de la sumatoria de todas las facturas adeudadas,
mas el valor de $3.444.940, correspondiente de los intereses moratorios
desde que la obligacidon se hizo exigible hasta la presentacion de la
demanda, lo que arroja un valor total a cobrar, hasta la presentacion de la
demanda, de $90.287.996; lo que significa que para el caso en concreto nos
encontramos frente a un proceso de menor cuantia ya que las pretensiones
superan los 40 SMLMV y no exceden los 150 SMLMV para el ano 2021,
fecha de presentacion de la demanda.

Por tanto, el proceso corresponde conocer a los Jueces Civiles
Municipales de Envigado (art. 18, del CGP), y, como quiera que este asunto
viene por remision del JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
ENVIGADO, no se asumird el conocimiento del mismo y se propondrd el
conflicto de competencia para que sea resuelto por la SALA PLENA DE LA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, de conformidad con lo previsto en el articulo
139 del CGP, que regula el trdmite de los conflictos de competencia, en
armonia con el numeral tercero del articulo 17 de la Ley 270 de 1996, por
existir conflicto de competencia en la jurisdiccion ordinaria, entre juzgados
de diferente distrito judicial y distinta especialidad.
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En otras palabras, a la Sala Plena de la Corte Suprema de Justicia le
corresponde  resolver los conflictos suscitados entre  diferentes
especialidades de la jurisdiccion ordinaria.

Por lo expuesto, el JULGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO POPAYAN,
DISPONE:

PRIMERO: No asumir el conocimiento de la presente demanda y plantear el
conflicto negativo de competencia frente al JUZGADO TERCERO CIVIL
MUNICIPAL DE ORALIDAD DE ENVIGADO, de conformidad con las razones
expuestas en este proveido. En consecuencia, se dispone:

SEGUNDO: Disponer la remision del presente expediente a la SALA PLENA DE
LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, para que se resuelva el conflicto planteado
por este Juzgado.

TERCERO: INFORMAR o resuelto al Juzgado Tercero Civil Municipal de
Oralidad de Envigado.

CUARTO: Esta decision se notificard por anotacidn en estados electronicos,

de conformidad con lo establecido en el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

POC‘O A .Cgcﬂr'-l\O?'\U,

PAOLA ANDREA CASTRILLON VELASCO
JUEZ
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anterior.
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A

ELSA YOLANDA MANZANO URBANO
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN - CAUCA
j01lapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

A DESPACHO: Popayan, 03 de febrero de 2022.

En la fecha paso el presente proceso al despacho de la senora Juez,
informdndole que la parte ejecutante ha solicitado la ejecucion de las
costas del proceso ordinario conforme al articulo 306 del CGP. Sirvase
proveer.

La secretaria,

A

ELSA YOLANDA MANZANO URBANO

AUTO INTERLOCUTORIO NUMERO: 050 ]
0JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popaydn, Cauca, (03) de febrero de dos mil veintidds (2022)

De acuerdo con la nota secretarial que precede constituye el objeto del
presente proveido determinar si se libra la orden de pago solicitada, con
tal propdsito se hardn las siguientes consideraciones:

1. Procedencia de la ejecuciéon y competencia.

En el procedimiento laboral no existe norma que reglamente la ejecuciéon
de la sentencia de condena a continuacion del proceso ordinario, por
ende, con base en lo dispuesto en el articulo 145 del CPTSS., es necesario
remitirse a lo previsto sobre el particular en el articulo 306 del CGP., toda
vez, que esta norma no rine en modo alguno con |os principios rectores
del proceso laboral, por tanto, es procedente adelantar la ejecucion de
la sentencia de condena dentro del mismo expediente y ante el mismo
Juez de conocimiento.

La competencia tampoco ofrece duda alguna, puesto que se deriva del
articulo 306 Ibidem, ademds, es légico senalar que si se dio la
competencia para conocer del proceso ordinario, se tiene ésta para
seguir la ejecucion de la condena impuesta en la sentencia.
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2. Antecedentes.

El sefior CELIO MARINO TORRES BERMUDEZ por conducto de apoderado
judicial presenté demanda en confra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP; una vez admitida la demanda y realizado
el framite de rigor, en la audiencia de juzgamiento celebrada el 25 de
noviembre de 2019, se profirieron las siguientes condenas:

“PRIMERO: RECONOCER AL DEMANDANTE LA PENSION ESPECIAL DE
JUBILACION POR INVALIDEZ ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 104 DE LA
CONVENCION COLECTIVA, CELEBRADA ENTRE EL INSTITUTO DE SEGUROS
SOCIALES 'Y EL SINDICATO NACIONAL DE TRABAJADORES DE LA
SEGURIDAD SOCIAL 2001 - 2004.

SEGUNDO: DECLARAR PARCIALMENTE PROBADA LA EXCEPCION DE
PRESCRIPCION FRENTE A LAS MESADAS CAUSADAS CON ANTERIORIDAD
AL 25 DE FEBRERO DE 2013.

TERCERO: CONDENAR A LA UGPP., A PAGAR AL DEMANDANTE EL
MAYOR VALOR RESULTANTE ENTRE LA PENSION AQUI RECONOCIDA Y LA
PENSION DE INVALIDEZ OTORGADA POR COLPENSIONES EL CUAL
EQUIVALE A $ 699.242.00, PARA EL ANO 2019

CUARTO: CONDENAR A LA UGPP., A PAGAR AL DEMANDANTE POR
RETROACTIVO EL VALOR DE $ 52.356.983.00 Y POR INDEXACION LA SUMA
DE $ 7.213.483.00 Y LO QUE SE SIGA CAUSANDO HASTA LA INCLUSION EN
NOMINA DEL DEMANDANTE.

QUINTO: NEGAR AL DEMANDANTE LA MESADA 14 Y LOS INTERESES
MORATORIOS ESTABLECIDOS EN EL ARTICULO 141 DE LA LEY 100 DE 1993

SEXTO: CONDENAR EN COSTAS A LA UGPP.”

La sentencia fue apelada y el Tribunal Superior en su Sala Laboral,
mediante providencia del 20 de octubre de 2020 modifico la sentencia
proferida por el juzgado en los siguientes términos:

“PRIMERO: REVOCAR PARCIALMENTE el ordinal QUINTO de la sentencia
proferida el veinticinco (25) de noviembre del ano dos mil diecinueve
(2019) por el JUIGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN
(CAUCA), dentro del proceso ORDINARIO LABORAL de la referencia, que
negd el reconocimiento de los intereses moratorios, para en su lugar
CONDENAR a la UGPP, a pagar al demandante la suma de CUARENTA Y
DOS MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y UN MIL TRESCIENTOS SETENTA Y
CINCO PESOS ($42.671.375) MLCTE, por concepto de los intereses
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moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993, liquidados desde el 26
de junio de 2016 y hasta el 30 de septiembre de 2020, sobre el saldo
adeudado de cada mesada pensional causada desde febrero de 2013
a septiembre 30 de 2020, sin perjuicio de que se sigan causando hasta el
pago total de cada diferencia pensional adeudada. Ademds, se
condena a la UGPP a pagar al demandante la suma de SESENTA
MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS NUEVE
PESOS ($60.473.809) concepto del saldo adeudado de las diferencias
pensionales reconocidas, liquidado desde febrero de 2013 a septiembre
30 de 2020 y sin perjuicio del pago de las diferencias pensionales que se
causen con posterioridad a septiembre de 2020.

SEGUNDO: REVOCAR PARCIALMENTE el ordinal CUARTO sdlo en relacion
con la condena a la indexacidon de las sumas adeudadas.

TERCERO: CONFIRMAR en lo demdas la sentencia de primera instancia.

CUARTO: SE CONDENA EN COSTAS de segunda instancia a la UGPP y a
favor del demandante, de conformidad con la parte motiva de esta
providencia.

Las agencias en derecho como se dijo en la parte motiva.

QUINTO;' La presente sentencia queda notificada a las partes por ESTADO
ELECTRONICO y se remite copia de la presente sentencia al correo
electronico de los apoderados.”

En primera y en segunda instancia se condend en costas a UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.

Por su parte, el auto de obedecimiento a lo resuelto por el Superior se
profirid el dia 13 de mayo de 2021 y fue notificado por estado No. 066 de
fecha 14 de mayo del mismo ano.

El auto de liquidacion de costas procesales se efectud por este juzgado
el dia 17 de junio de 2021 y se aprobd por auto de la misma fecha, asi:

“PRIMERO: APROBAR Ia liquidacion de costas efectuadas por Secretaria de la
siguiente manera:

CONCEPTO VALOR
Agencias en derecho en primera | $ 1.817.052.00
instancia
Agencias en derecho en segunda | $§ 877.803,00
instancia
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TOTAL | $2.694.855.00

SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente, previa cancelacion de su radicacion en el
libro respectivo y realizadas las anotaciones de rigor.”

La peticidon de ejecucion de la sentencia de condena se presentd el dia
17 de noviembre de 2021.

En este caso, la ejecucion es por las costas de primera y segunda
instancia.

3. Requisitos de la obligacion

Armonizando lo dispuesto en los articulos 100 del CPTSS y 422 del CGP,
para librar orden de pago la obligacidon debe reunir determinados
requisitos.

3.1. Que la obligacion conste en acto o documento que
provenga del deudor o de su causante o bien que se establezca en
sentencia o laudo arbitral en firme. Este requisito se relaciona con la
oponibilidad al deudor y la autenticidad.

3.2. Que la obligacion emane de una relacion laboral.
3.3. Que la obligaciéon sea expresa, clara y exigible.

Veamos ahora si se cumplen esos presupuestos en el caso concreto:

3.1. Autenticidad y oponibilidad al deudor.

Teniendo en cuenta que la presente ejecucion se adelanta conforme al
articulo 306 del CGP., la obligacion a cobrar se encuentra consignada en
la sentencia de condena proferida el 25 de noviembre de 2019, por el
Juzgado Primero Laboral de Popaydn, modificada mediante providencia
del 20 de octubre de 2020 por el Superior.

La providencia base de la ejecucion como se anotd se dictd dentro de
un proceso ordinario, dentro del cual se encontrdé a derecho la
demandada, lo que significa que la providencia en mencion le es
oponible. Como se trata de una ejecucién en el mismo expediente, para
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el recaudo ejecutivo se cuenta con el original de la sentencia, la que por
su propia naturaleza es auténtica (Art. 252, Art. 54A CPTSS).

De lo anterior se infiere en consecuencia, que el requisito en estudio se
cumple.

3.2 Obligacion emanada de relacién laboral

En cuanto al cobro de las costas, se tiene que ello procede en tanto que
el articulo 306 CGP autoriza el cobro de estos emolumentos junto con la
ejecucion de la sentencia de condena.

3.3 Obligacion clara expresa y exigible

3.3.1. Que la obligacidon sea expresa quiere decir que se encuentre
debidamente determinada, especificada y patente, condiciones que se
satisfacen, pues, la sentencia de condena que se ejecuta, contiene una
obligacion de tales caracteristicas; ya que no se requiere de mayor
esfuerzo para identificarla no solo respecto del monto sino del concepto,
igual cosa sucede frente a las costas se refiere.

3.3.2. Que la obligacién sea clara consiste en que los elementos de la
obligacion aparezcan inequivocamente senalados, tanto los sujetos
(acreedor — deudor) como el objeto (crédito).

De la sentencia base de la ejecucion se tiene que el exiremo del
acreedor lo ocupa el sefior CELIO MARINO TORRES BERMUDEZ, a su turno
el extremo del deudor le corresponde a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP.

En cuanto a la obligacion que se ejecuta se encuentra que hace
referencia al cobro de las costas de primera y segunda instancia
ordenadas dentro del proceso ordinario a favor del demandante y con
cargo a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP., las
cuales estdn vdlidamente determinadas.
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3.3.3. Que la obligacién sea exigible; la obligacion se puede cobrar
cuando es pura y simple o si se sometid a plazo o condicion, aquél o ésta
se hayan cumplido.

En el caso en estudio, el Juzgador al imponer las condenas no establecio
plazo o condicién alguna para su pago; tampoco la ley determina
plazos, en consecuencia, la obligacion a cobrar es pura y simple. Exigible
a la ejecutoria de la procedencia que la impone.

En este orden de ideas resulta entonces, procedente dictar
mandamiento ejecutivo y de pago por los conceptos indicados, y segun
las aclaraciones expuestas.

4. Notificaciones del mandamiento de pago al ejecutado.

El articulo 306 del CGP., norma rectora de la ejecucidon que nos ocupa,
consagra que la notificacion del mandamiento de pago al ejecutado se
puede surtir por anotaciéon en estado, cuando la solicitud de ejecucion
de la senfencia de condena se eleve denfro de los treinta (30) dias
siguientes a la ejecutoria de la providencia o de la notificacion del auto
de obedecimiento al Superior, en su defecto, se realizard personalmente.

En el caso en estudio, la sentencia de condena quedo ejecutoriada el 14
de mayo de 2021, fecha de notificacidon del auto de obedecimiento al
Superior.

En consecuencia, se deduce que la solicitud de que se frata se allegd
fuera del término indicado en el inciso 2° del articulo 306 del CPG., pues
la peticion se presentd el 17 de noviembre de 2021. Por tanto, la
notificacion del mandamiento de pago se deberd surtir de manera
personal.

5. Medidas cautelares

La parte ejecutante, solicitdé el decreto de algunas medidas cautelares
contra lo UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, se
tiene que antes de proceder a decretar el embargo solicitado es
conveniente aclarar que desde hace un tiempo considerable, diferentes
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leyes orgdnicas, incluida la Ley 38 de 1989, consagraron el principio de
inembargabilidad de los bienes y rentas incorporados al presupuesto de
las enfidades publicas, sin embargo existe una excepcion de orden
jurisprudencial relacionada con las obligaciones laborales, establecida
por la Honorable Corte Constitucional al pronunciarse sobre la
exequibilidad condicionada de dichas hormas, las cuales conforme a lo
dispuesto en el articulo 48 de la Ley 270 de 1996, son erga omnes, y de
obligatorio cumplimiento.

La excepcidon en comento se inicia con la Sentencia C-546 de 1.992 vy,
posteriormente se ha venido decantando y especificando su aplicacion,
siempre y cuando se frate de obligaciones laborales.

Es asi como en Sentencia C-1154-08 de 26 de noviembre de 2008,
Magistrada Ponente Dra. Clara Inés Vargas Herndndez, se dijo lo
siguiente:

“ Para el caso especifico del articulo 21 del Decreto <28 de 2008>, norma
que ahora es objeto de demanda, es innegable cierta incidencia frente
al articulo 18 de la Ley 715 de 2001,...., y frente al articulo 91 de la misma
ley, ..."

El articulo 21 del Decreto 28 de 2008 establece:

'ARTICULO 21. <Apartes subrayados CONDICIONALMENTE*2 exequibles>
'Los recursos del Sistema General de Participaciones son inembargables.

'Para evitar situaciones derivadas de decisiones judiciales que afecten la
continuidad, cobertura y calidad de los servicios financiados con cargo
a estos recursos, las medidas cautelares que adopten las autoridades
judiciales relacionadas con obligaciones laborales, se hardn efectivas
sobre ingresos corrientes de libre destinacion de la respectiva entidad
territorial. Para cumplir con la decision judicial, la entidad territorial
presupuestard el monto del recurso a comprometer y cancelard el
respectivo crédito judicial en el transcurso de la vigencia o vigencias
fiscales subsiguientes.

'Las decisiones de la autoridad judicial que contravengan lo dispuesto
en el presente decreto, no producirdn efecto alguno, y dardn lugar a
causal de destitucion del cargo conforme a las normas legales
correspondientes.’

*I'Decreto 28 de 2008, publicado en el Diario Oficial No. 46.867 de 10 de
enero de 2008, 'por medio del cual se define la estrategia de monitoreo,
seguimiento y control integral al gasto que se realice con recursos del
Sistema General de Participaciones', Segun lo establece la Corte
Constitucional.
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- Aparte subrayado declarado EXEQUIBLE, por los cargos formulados por
la Corte Constitucional mediante Sentencia C-566-03 de 3 de julio de
2003, Magistrado Ponente Dr. Alvaro Tafur Galvis, 'en el entendido que los
créditos a cargo de las entidades territoriales por actividades propias de
cada uno de los sectores a los que se destinan los recursos del sistema
general de participaciones (educativo, salud y propdsito general), bien
sea que consten en sentencias o en otros titulos legalmente vdlidos que
contengan una obligacion clara, expresa y actualmente exigible que
emane del mismo titulo, deben ser pagados mediante el procedimiento
que senale la ley y que transcurrido el término para que ellos sean
exigibles, es posible adelantar ejecucion, con embargo, en primer lugar,
de los recursos del presupuesto destinados al pago de sentencias o
conciliaciones, cuando se trate de esa clase de titulos, y, si ellos no fueren
suficientes, de los recursos de la participacion respectiva, sin que puedan
verse afectados con embargo los recursos de las demds participaciones.

Asi mismo en el entendido que en el caso de los recursos de la
Participacién de Propdsito General que, de acuerdo con el primer inciso
del articulo 78 de la Ley 715 de 2001, los municipios clasificados en las
categorias 4, 5%y 6° destinen al financiamiento de la infraestructura de
agua potable y saneamiento bdsico y mientras mantengan esa
destinacion, los créditos que se asuman por los municipios respecto de
dichos recursos estardn sometidos a las mismas reglas senaladas en el
pdrrafo anterior, sin que puedan verse afectados con embargo
los demds recursos de la participacion de propdsito general cuya
destinacion estd fijada por el Legislador, ni de las participaciones en
educacion y salud.

.Los rendimientos financieros de los recursos del sistemma general de
participaciones que se generen una vez entregados a la entidad
territorial, se invertirdn en el mismo sector para el cual fueron transferidos.
En el caso de la participacion para educacion se invertirdn en
mejoramiento de la calidad.”

En este orden de ideas para disponer el embargo de bienes y rentas
incorporadas al presupuesto, la Honorable Corte Constitucional ha
establecido un procedimiento a seguir, debiéndose embargar en
primera medida las cuentas destinadas al pago de sentencias o
conciliaciones y las de libre asignacion o destinaciéon; en el evento en el
que no existan recursos en estas cuentas, no se pueden embargar
cuentas de seguridad social destinadas al pago de la seguridad social y
las de destinacion especifica en tanto abarquen recursos de
participaciéon, cuando de entidades territoriales se refieren, en otros
términos para que proceda el embargo de cuentas de destinacion
especifica, es necesario que en el plenario conste que no existen recursos
de la entidad demandada para el pago de sentencias o conciliaciones.
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Ahora, el articulo 593 del C.G.P. en su numeral 10, aplicable en materia
laboral por integracion analdgica del articulo 145 del CPTSS, senala que
es procedente el embargo de: “sumas de dinero depositadas en
establecimientos bancarios y similares, se comunicard a la
correspondiente entidad como lo dispone el inciso primero del numeral
4, debiéndose senalar la cuantia mdxima de la medida, que no podrd
exceder del valor del crédito y las costas mas un cincuenta por ciento
(50%)...".

En consecuencia, el embargo frente a la UGPP se hard aplicando las
anteriores precisiones, mds aun cuando en el presente caso no se estdn
ejecutando conceptos de indole laboral ni de seguridad social sino las
costas procesales.

Por lo anteriormente manifestado se ordenard el embargo de los dineros
depositados en cuentas de ahorro, corrientes y de depdsito a término
que posea la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP., y
se dispondrd limitdndolo a la cantidad de DOS MILLONES SEISCIENTOS
NOVENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA'Y CINCO PESOS m/c
($2.694.855.00).

6. Oportunidad para presentar la liquidacion del crédito

Para efectos de la liquidacion del crédito se tendrd en cuenta lo
dispuesto en el articulo 446 del C.G.P.

7. Personeria adjetiva.

De conformidad con lo dispuesto en el Art. 77 del CGP., (Art. 145 del
CPTSS.) el poder concedido dentro del proceso ordinario resulta suficiente
para seguir con la ejecucion de la sentencia, por ende no se efectuara
nuevo reconocimiento de personeria para el apoderado de la parte
ejecutante.

Por lo expuesto, el JUIGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE
POPAYAN,
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RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO, a favor del senor CELIO
MARINO TORRES BERMUDEZ, identificado con cédula de ciudadania
numero 10.530.165 y en confra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP., por los conceptos que a confinuacién se
relacionan:

a. La suma de UN MILLON OCHOCIENTOS DIECISIETE MIL CINCUENTA Y
DOS PESOS ($1.817.052), por concepto de costas en primera
instancia dentro del proceso ordinario laboral que antecede.

b. La suma de OCHOCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL OCHOCIENTOS TRES
($877.803), por concepto de costas en segunda instancia dentro
del proceso ordinario laboral que antecede.

c. Por la suma a la que asciendan las costas del presente proceso,
siempre y cuando no pague la obligacion, dentro de los cinco (5)
dias hdbiles siguientes al de la notificacion de este auto.

El pago debe realizarse dentro de los cinco (05) dias siguientes a la
notificacion de esta decision.

SEGUNDO: DECRETAR EL EMBARGO Y SECUESTRO, y la consiguiente
consignacion en la cuenta de depdsitos judiciales de este Despacho
distinguida con el No. 190012032001 del BANCO AGRARIO de Popaydn,
de las sumas de dinero que, en cuentas corrientes, de ahorro y/o a
cualquier titulo posea la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
- UGPP., con NIT 900373913-4, de los dineros depositados en las cuentas
destinadas al pago de sentencias o conciliaciones, en las entidades
bancarias: BANCO GNB SUDAMERIS, BANCOLOMBIA y BANCO DE
OCCIDENTE.

El embargo se limitard a la cantidad de DOS MILLONES SEISCIENTOS
NOVENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS m/c
($2.694.855.00).

ADVERTIR a los Gerentes de las mencionadas entfidades que para el
embargo de los dineros depositados se deben acatar las normas de
inembargabilidad establecidas a nivel general y la prohibicidon de
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embargar recursos de participacion y seguridad social y en principio
cuentas de destinacion especifica.

Ademds dicha medida debe ser comunicada a cada una de las
sucursales en todo el pais.

Librar los oficios respectivos.

TERCERO: INDICAR gue la noftificacion de la presente providencia al
ejecutado se surtird por de manera personal, siguiendo las directrices
contenidas en el paragrafo del articulo 41 del CPTSS.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

fada A.Cagliron U,
PAOLA ANDREA CASTRILLON VELASCO

JUZGADO PRIMERO LABORAL
POPAYAN - CAUCA

En Estado No. 015 se noftifica el auto
anterior.

Popaydn, 04 de febrero de 2022.

(T

ELSA YOLANDA MANZANO URBANO
SECRETARIA




