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19001 31 05 003 Ordinario JOSE LEONARDO - DIAZ CARLOS ARTURO - TOVAR PAZ Auto niega peticion 17/04/2024

2009 00219 MUROZ NEGAR la solicituc
formulada por la parte actora

19001 31 05 003 Ejecutivo HOMERO SOLARTE JESUS ALBEIRO DELGADO MEJIA Auto niega medidas cautelares 17/04/2024
2021 00277 CARVAJAL

19001 31 05 003 Fueros Sindicales HENRY ERNEY RIVERA CAJA DE COMPENSACION Auto fecha audiencia virtual Articulo 11¢ 17/04/2024
2022 00090 ARANA FAMILIAR DEL CAUCA - CPTSS lunes 6 de 202 4, a las

COMFACAUCA 3:30 p.m.).

19001 31 05 003 Ejecutivo GUSTAVO ALONSO - JAIME GONZALEZ VELASCO Auto niega mandamiento ejecutivo 17/04/2024
2023 00238 DELGADO VALENCIA

19001 31 05 003 Ordinario ANGELA MARIA VALENCIA ADMINISTRADORA COLOMBIANA Auto admite demanda 17/04/2024
2024 00001
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Y ALAHORADELAS8A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL

TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS6:00 P.M.

JULIAN ANDRES MUNOZ BERMEO
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Popaydn, diecisiete (17) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Asunto: Proceso Ejecutivo Laboral
Demandante: JOSE LEONARDO DIAZ MUNOZ
Accionado: CARLOS ARTURO TOBAR PAZ
Radicacion: 2019-00219

Avuto Interlocutorio No. 461

Procede el despacho a pronunciarse respecto de las solicitudes obrantes
en el expediente. Conforme los antecedentes procesales, se encuentra
gue mediante Auto No. 0418 del 26 de julio de 2017 se dispuso la suspension
del presente proceso ejecutivo, a partir de esa fecha, ante la aceptacion
del demandado en proceso de insolvencia de persona natural no
comerciante que consagra la Ley 1564 de 2012 por parte del Centro de
Conciliaciéon de la Cdmara de Comercio del Cauca.

El 23 de noviembre de 2017, el Operador de Insolvencia de la Cdmara de
Comercio del Cauca remitié con destino al proceso, el Acuerdo de Pago
mediante framite de Insolvencia Econdmica de Perona Natural No
Comerciante — Acta Al-001-2017 de fecha 22 de agosto de 2017. En la
misma, se advierte que la propuesta de pago fue aprobada tal y como se
expuso, por lo que serd de obligatorio cumplimiento tanto para el deudor
como para los acreedores, incluidos los ausentes y disidentes; acuerdo que
no fue impugnado por ninguno de los acreedores disidentes, por lo tanto,
el mismo tiene plenos efectos vinculantes.

Del caso, del acta adjunta se vislumbra que el pasivo a favor de JOSE
LEONARDO DIAZ asciende a la suma de $19.485.536

Por ello, en Auto No. 896 del 28 de noviembre de 2017 se puso en
conocimiento de la parte ejecutante y ejecutada el contenido del Acta
Al-001-2017 INSOLVENCIA ECONOMICA DE PERSONA NATURAL NO
COMERCIANTE POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA EXISTENCIA DE UN
ACUERDO DE PAGO EN EL TRAMITE DE NEGOCIACION DE DEUDAS; frente a
la cual no se obtuvo pronunciamiento alguno.

Ahora bien, la apoderada de la parte demandante peticiona seguir
adelante con la ejecucién ante un presunto incumplimiento del acuerdo
de pago realizado dentro del proceso de insolvencia econdmica por parte
del demandado. Posterior a ello, la parte ejecutada elevd memorial
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solicifando se autorice depositar la suma de $19.485.536 a cuentas del
juzgado en aras de dar cumplimiento al Acta No.00T de 2017 celebrada
en el Centro de Conciliacion de la Camara de Comercio del Cauca.

En tal virtud, en Auto No. 237 de 27 de febrero del ano que avanza, se
dispuso oficiar a la Cdmara de Comercio del Cauca para que certifique
con destino a este proceso, el estado actual del trdmite de Insolvencia de
Persona Natural No Comerciante CARLOS ARTURO TOBAR PAZ identificado
con C.C. 4.609.648, segun Acta 001 de 2017, y en especial en lo relativo al
crédito del sefior JOSE LEONARDO DIAZ.

Producto del precitado requerimiento, el Conciliador de Insolvencia de la
Cdamara de Comercio del Cuaca informé:

1. Es de anotar que, mediante acta 001-2017, del 27 de agosto de
2017, por lograr la mayoria de votos establecidos en la ley, el senor
CARLOS ARTURO TOVAR PAZ logro un acuerdo con todos sus
acreedores, donde se encuentra relacionada la obligacion del
sefior JOSE LEONARDO DIAZ MUNOZ.

2. Es de anotar que, en el acuerdo, en lo que tiene que ver con
los créditos laborales se establecio un pago de capital que se
cancela de la siguiente manera:

A. 30 de junio de 2019 se pagard el 10%, pago que se realizard
prorrata de cada acreencia reconocida en el orden de prelacion
legal.

B. 30 de junio de 2020 se pagard el 20%, pago que se realizard
prorrata de cada acreencia reconocida en el orden de prelacion
legal.

C. 30 de junio de 2021 se pagard el 70%, pago que se redlizard
prorrata de cada acreencia reconocida en el orden de prelacion
legal.

3. Es de insoslayable importancia resaltar que, ala fecha no hemos
recibido por parte del acreedor JOSE LEONARDO DIAZ MUNOZ,
comunicacion en la que se indique el incumplimiento del acuerdo,
no obstante, el senor CARLOS ARTURO TOVAR PAZ presentd
comunicacion al Centro de Conciliacion de la cdmara de Comercio
del Cauca, manifestando que el sefior JOSE LEONARDO DIAZ, estd
renuente arecibir el pago, y pide que procedamos con la respectiva
autorizacion.

4. Frente a lo anterior, se dio respuesta al senor TOVAR, por parte
del Centro de Conciliacion, indicando lo siguiente: “Es de anotar
que, de la lectura de la solicitud, se logra evidenciar que existe una
controversia en cuanto al pago del deudor CARLOS ARTURO TOVAR
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y el sefior JOSE LEONARDO DIAZ razén por la cual el Centro de
Conciliacion carece de competencia para dirimir dicho conflicto.

El Centro de Conciliacidon podria asumir competencia
nuevamente, en el caso de que algun acreedor denuncie el
incumplimiento del acuerdo y se debe citar a la respectiva
audiencia conforme los lineamientos del articulo 560 del Codigo
General del Proceso, que determina lo siguiente: ..."”

Posteriormente, realiza una aclaracion a la anterior respuesta en el
siguiente sentido:

“(...) 1. La Doctora ADRIANA CECILIA MUNOZ REALPE, en el afo 2019,
solicité se declarara el incumplimiento del acuerdo ( folio 237 del
expediente), a lo cual dimos respuesta oportuna, indicando que, se
hace necesario llevar a cabo la audiencia correspondiente de
conformidad a los lineamientos del articulo 560 del CGP, en aras de
modificar el acuerdo de ser posible, o en su defecto iniciar con el
frdmite de liquidacion judicial, ante el Juez Civil Municipal, e
informando que se debia pagar la respectiva tarifica conforme lo
establecido en el Decreto 2677 de 2012 ( folio 245 del expediente)
2. Es de anotar que, frente a esa solicitud, no se procedio con el
pago de la tarifa, con el fin de proceder con la audiencia de que
frata el articulo 560 del Codigo General del Proceso, por lo tanto, la
misma no se pudo llevar a cabo.

3. Asi las cosas, no se ha sido posible determinar si efectivamente
existio el mencionado incumplimiento, y lo que se logra evidenciar
conforme las comunicaciones arrimadas por el deudor, es que
existen discrepancias entre las partes, sobre el pago de la
obligacion”

CONSIDERACIONES

De conformidad con el articulo 588 del Codigo General del Proceso
“Vencido el término previsto en el acuerdo para su cumplimiento, el
deudor solicitara al conciliador la verificacion de su cumplimiento, para lo
cual discriminard la forma en que las obligaciones fueron satisfechas,
acompanando los documentos que den cuenta de ello.

El conciliador comunicard a los acreedores a fin de que dentro de los
cinco (5) dias siguientes se pronuncien con relacion a tal hecho. Si el
acreedor guarda silencio, se entenderd que consintio en lo afirmado por
el deudor. Si el acreedor discute lo afirmado por el deudor, se seguird el
trdmite previsto para el incumplimiento del acuerdo. (...) !
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A la par, el articulo 560 Ibidem consagra:

“Articulo 560. Incumplimiento del acuerdo. Si el deudor no cumple las
obligaciones convenidas en el acuerdo de pago, cualquiera de los
acreedores o del mismo deudor, informardn por escrito de dicha situacion
al conciliador, dando cuenta precisa de los hechos constitutivos de
incumplimiento. Dentro de los diez (10) dias hdbiles siguientes al recibo de
dicha solicitud el conciliador citard a audiencia a fin de revisar y estudiar
por una sola vez la reforma del acuerdo de pago, de conformidad con
el procedimiento previsto en el articulo 556 {(...)"

Respecto de la suspension del proceso ejecutivo, el articulo 555 del CGP
dispone:

“Una vez celebrado el acuerdo de pago, los procesos de ejecucion y de
restitucion de tenencia promovidos por los acreedores continuardn
suspendidos hasta tanto se verifique el cumplimiento o incumplimiento del
acuerdo.”

En efecto, de la normativa aplicable al caso en particular y en lo tocante
a la solicitud de seguir adelante con la ejecucion radicada por la parte
actora ante un presunto incumplimiento del acuerdo de pago consignado
en el Acta No.001 de 2017; es menester advertir conforme a la respuesta
emanada por la Camara de Comercio del Cauca, estd pendiente la
programacion a solicitud de parte de la audiencia correspondiente de
que frata el articulo 560 del CGP.

No obstante, ante el no pago de la tarifa establecida en el Decreto 2677
de 2012 por la parte interesada, no es dable afirmar la configuracién del
incumplimiento alegado; motivo que impera el no acceder a lo solicitado
hasta tanto no se declare formalmente el incumplimiento, por lo cual el
proceso seguird en estado de suspension las presentes diligencias.

Ahora, respecto a la peticion de la parte demandada, se tiene que la
misma no necesita de autorizacion judicial previa alguna para realizar un
pago a través de un depdsito judicial, teniendo en cuenta lo establecido
en el articulo 65 del CST.

Por lo expuesto, el juzgado,

RESUELVE:
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Primero.- NEGAR |a solicitud formulada por la parte actora, de seguir
adelante la ejecucion, por las razones expuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

~

T

CESAR AUGUSTO VELASCO OROICO
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Diecisiete (17) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Avuto Interlocutorio No.464

El ejecutante HOMERO SOLARTE, por medio de memorial radicado el 10 de
abril de los corrientes, solicita se oficie a la Oficina de Instrumentos Publicos
de Popaydn para que disponga el embargo de los bienes inmuebles que
pueda poseer el demandado JESUS ALBEIRO DELGADO MEJIA.

Al respecto, el articulo 593 del CGP dispone:

“Para efectuar embargos se procederd asi:

I. EIl de bienes sujetos a registro se comunicard a Ila autoridad
competente de llevar el registro con los datos necesarios para la
inscripcion; si aquellos pertenecieren al afectado con la medida, lo
inscribird y expedird a costa del solicitante un certificado sobre su
situacion juridica en un periodo equivalente a diez (10) anos, si fuere
posible. Una vez inscrito el embargo, el certificado sobre la situacion

juridica del bien se remitird por el registrador directamente al juez.”

Se observa entonces que la peticibn de embargo y secuestro de
determinado bien inmueble debe incluir los datos necesarios para que su
inscripcion por parte de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos sea
posible, sin que sea procedente decretar la medida cautelar de forma

genérica.

De ofra parte y conforme lo establecido en el articulo 101 del CPTSS, quien
solicita la medida de embargo debe efectuar previomente la denuncia de

bienes hecha bajo juramento.
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Por tales razones, no se accederd a la medida cautelar asi propuesta.
Por lo anterior, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Popaydn,
RESUELVE:

Primero. NEGAR |a solicitud de medida cautelar elevada por la parte actorq,

conforme la parte motiva de esta providencia.
NOTIFIQUESE.

El Juez,

____————c"a 5
CESAR AUGUSTO VELASCO OROICO




Proceso de Fuero Sindical de Primera Instancia de HENRY ERNEY RIVERA ARARAT Vs. COMFACAUCA.
Radicacién. 19-001-31-05-003-2022-00090-01.

JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN

Popaydn, Cauca, diecisiete (17) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

AUTO INTERLOCUTORIO No.462

Se tiene que la audiencia anterior fijada en el proceso de la referencia
para el 16 de abril de 2023 no pudo llevarse a cabo. Por tanto, se
procederd a fijar nueva fecha de conformidad con la agenda

disponible del juzgado.
Por lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE:
1°) FIJAR como fecha y hora para continuar con la audiencia de que

trata el arficulo 114 del CPTSS, en el proceso especial de HENRY ERNEY
RIVERA ARARA en contra de COMFACAUCA, la del lunes seis (06) de

mayo de dos mil veinticuatro (2024), a las tres y treinta minutos de la
tarde (3:30 p.m.).

NOTIFIQUESE

El Juez,

e 2
CESAR AUGUSTO VELASCO OROICO
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Popaydn, diecisiete (17) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Asunto: Demanda Ejecutivo Laboral
Demandante: GUSTAVO ALONSO DELGADO VALENCIA

Accionado: MARIA ESNEDA VELASCO, JAIME GONZALEZ PATINO y JAIME
GONZALES VELASCO

Radicacioén: 2023-00238-00

Avuto Interlocutorio No.463

Actuando a nombre propio, el abogado GUSTAVO ALONSO DELGADO
VALENCIA solicita se libre mandamiento de pago en contra de MARIA
ESNEDA VELASCO identificada con la CC. 25.267.844 de Popaydn, JAIME
GONZALEZ Patifio identificado con CC 17.048.674 de Bogotd, y JAIME
GONZALEZ VELASCO identificado con CC 76.305.743 de Popaydn; por las
siguientes sumas de dinero:

a) SESENTA MILLONES DE PESOS (60.000.000.00) por concepto de suma
pendiente de pago de los Honorarios pactados en el respectivo
contrato de Prestacion de Servicios Profesionales

b) Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, hasta el dia del
pago total de la obligacion

c) VEINTE MILLONES DE PESOS (20.000.000.00) por concepto de clausula
penal

d) Por las costas generadas en el proceso

La accidon ejecutiva que nos ocupa, tiene su origen en el confrato de
prestacion de servicios profesionales suscrito entre las partes hoy trabadas
en litigio el 13 de octubre de 2020, buscando la obtencion de la titularidad
del inmueble Hacienda Praga a nombre de los contratantes; en el cual
afirma el libelo demandatorio, la parte accionada se comprometid a
cancelar la suma de $100.000.000, y en el evento de lograrse la
declaracion de la fitularidad a nombre de Jaime Gonzdlez Patino, se daria
como retribucion adicional una franja de 15 hectdreas del terreno poseido.

Refiere el promotor de la presente accidn que “Todas las actuaciones
acontecidas con ocasion del Objeto Contractual del CPSP N". 01 del 13 de
octubre de 202A quedaron plasmadas en la Pagina WEB de la Rama
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Judicial, de acuerdo con los Radicados de los respectivos Procesos
adelantados: Recurso Extraordinario de Casacion Radicado: 19001-3103-
003-2016-00182-01; Accion de Tutela Radicado: 11001-0203-0002A21-03-
817-A0; Nulidad de Contrato ante el Juzgado Promiscuo del Circuito de
Caloto - Cauca Radicado N'. 19142-31-89-001-2018-00107-00, procesos en
los cuales el Abogado Gustavo Delgado Valencia fungid como
Apoderado del Demandante Jaime Gonzdlez Patino”

En tal virtud, respecto al valor de los honorarios pactados en dinero los
Contratantes solamente pagaron $40.000.000, adeudando $60.000.000,00,
aunado el incumplimiento en el pago se hace procedente el valor de |a
Cldusula Penal; convirtiendose en una obligacion clara, expresa y exigible,
por lo que solicita se libre orden de pago en la forma indicada.

CONSIDERACIONES

De conformidad con el articulo 100 del Cédigo de Procedimiento del
Trabagjo y de la Seguridad Social “Serd exigible ejecutivamente el
cumplimiento de toda obligacion originada en una relacion de trabajo,
que conste en acto o documento que provenga del deudor o de su
causante o que emane de una decision judicial o arbitral firme”.

Esta disposicion en consonancia con el principio de integracion normativa
a que alude el articulo 145 del estatuto en cita, se complementa con el
articulo 422 del Cédigo General del Proceso que dispone en relacion con
los requisitos del fitulo base de recaudo, lo siguiente:

"ART. 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos
que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena
prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o ftribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra
providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia
aprueben liquidacion de costas o senalen honorarios de auxiliares de
la justicia, y los demds documentos que senale la ley. La confesion
hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si
la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.".
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Ahora, el Art. 430 del Cddigo General del Proceso dispone que:
“Presentada la demanda acompanada de documento que preste mérito
gjecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al demandado que
cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que
aquel considere legal...”.

Es uniforme en la jurisprudencia civil y en la doctrina clasificar los requisitos
necesarios para que exista titulo ejecutivo en requisitos de forma y de
fondo. Asi, encontramos que las condiciones formales se concretan a que
el(los) documento(s) donde conste(n) la obligacion provenga(n) del
deudor y constfituya(n) plena prueba confra él. En efecto, el fitulo
ejecutivo puede estar conformado por un Unico documento, que es la
regla general, en cuyo caso se habla de fitulos simples o Unicos; o por dos
o mds documentos que se complementan para conformar el titulo, en
cuyo caso se habla de fitulos complejos.

En cuanto a los requisitos de fondo, éstos se refieren a su contenido, es
decir, que la obligacién que se cobra sea clara, expresa y exigible; que el
documento provenga del deudor o de su causante quiere decir que éste
sea su autor, el suscriptor del correspondiente documento; y la plena
prueba que exige la ley para que pueda librarse mandamiento de pago
tiene que ver con la autenticidad del documento.

Revisado el contrato base de recaudo ejecutivo y los hechos expuestos
en la demanda, es dable concluir que se esta frente a un titulo ejecutivo
de cardcter complejo; en tanto requiere no solo de su singularidad para
gue sea objeto de pago, sino que se necesitan mds documentos para
integrar una obligacién actualmente exigible

Ahora bien, con la demanda se allegd en sus anexos el contrato de
prestacion de servicios profesionales No. 01 suscrito el 13 de octubre de
2020; el cual prima facie, constituye un titulo ejecutivo contractual. En tal
virtud, corresponde entonces analizar dicho documento a efectos de
verificar si hay mérito ejecutivo con las formalidades legales, para librar el
mandamiento de pago solicitado.

Segun la cldusula la cldusula primera del contrato, se plasmd como objeto
“la prestacion del servicio como abogado especializado por parte del
contratista para, como actuacion inicial realizar la presentacion de la
solicitud de aclaracion y adicion de la sentencia de segunda instancia
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proferida por el Tribunal Superior de Popaydn el dia 09 de octubre de 2020,
dentro del Proceso de Declaracidon de Pertenencia por Prescripcion
Adquisitiva de Dominio con Radicado Numero 190013103003-201600182-01
que Curso en primera instancia en el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Popayadn; igualmente EL CONTRATISTA elaborara a nombre del senor Jaime
Gonzdlez Patino, peticion de Revocatoria Directa ante la Oficina de
Instrumentos Publicos de Popayadn, respecto a las Anotaciones 01, 06 'y 07
sobre el predio “Hacienda Praga”, e instaurara Recurso de Casacion Civil
ante el Tribunal Superior de Popaydn, llevandolo hasta su culminacion,
seguidamente, y de ser requerido, EL CONTRATISTA instaurara cualquier
Recurso Ordinario y/o Extraordinario (Accion de Tutela, Recurso de Revision
y/o cualquier otro que sea procedente), también de ser procedente, EL
CONTRATISTA interpondréd una nueva Demanda de Declaracion de
Pertenencia por Prescripcion Adquisitiva de Dominio ante la Jurisdiccion
correspondiente, una vez cumplidos los requisitos Legales para el efecto,
todo en busqueda de que se declare al senor Jaime Gonzdlez Patino y/o
a cualquier miembro de su ndcleo familiar como Propietario del Inmueble
“Hacienda Praga”

Prosiguiendo, la forma de pago pactada en el acdpite segundo -
HONORARIOS se determind “(...) EL CONTRATISTA percibird como
honorarios en Dinero, el Valor de CIEN MILLONES DE PESOS MCTE
($100.000.000.00), los cuales EL CONTRATANTE pagara a EL CONTRATISTA
durante el plazo de desarrollo del Objeto Contractual, Honorarios en
cuando a la parte en Dinero, que en todo caso EL CONTRATANTE pagara
a EL CONTRATISTA, asi no se logre el Objetivo propuesto y al lograrse el
Objetivo propuesto, conjuntamente con la parte en Especie {(...)"

Establecido entonces que nos encontramos en presencia de un titulo
ejecutivo complejo, en tanto que la obligaciéon reclamada no se funda
con la sola presentacion del contrato de servicios profesionales, sino que
se hace indispensable el acompanamiento de los documentos que
acrediten el cumplimiento de las obligaciones que alli se indican conforme
las gestiones judiciales encomendadas; las cuales consistian atendiendo a
su tenor literal en:

1. Presentar solicitud de Aclaracion y Adicion de la Sentencia de
Segunda Instancia proferida por el Tribunal Superior de Popaydn el
dia 09 de octubre de 2.020.

2. Presentar pefticion de Revocatoria Directa ante la Oficina de
Instrumentos PUblicos de Popaydn, respecto a las Anotaciones 01,06
y 07 sobre el predio "Hacienda Praga"
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3. Instaurar Recurso de Casacion Civil ante el Tribunal Superior de
Popaydn, llevédndolo hasta su culminacion

4. Instaurar cualquier Recurso Ordinario y/o Extraordinario (Accion de
Tutela, Recurso de Revisidon y/o cualquier otro que sea procedente)

5. Interponer una nueva Demanda de Declaracion de Pertenencia por
Prescripcidon  Adquisiiva  de Dominio ante la Jurisdiccion
correspondiente, una vez cumplidos los requisitos Legales para el
efecto, todo en busqueda de que se declare al senor Jaime
Gonzdlez Patino y/o a cualquier miembro de su nucleo familiar como
Propietario del Inmueble "Hacienda Praga”

En el punto de la verificacion de la labor judicial efectuada por el abogado
conforme el acuerdo suscrito, respecto a la obligaciéon consistente en
“Presentar solicitud de Aclaracion y Adicion de la Sentencia de Segunda
Instancia proferida por el Tribunal Superior de Popayadn el dia 09 de octubre
de 2.020”; se fiene por safisfecha la misma en tanto conforme la
documental obrante, fue remitido via electronica a la Secretaria de la Sala
Civil Familia del Tribunal de Superior de Popaydn, no contempldndose
ningun presupuesto mas para su configuracion.

Prosiguiendo, se responsabilizd la parte actora presentar “peticion de
Revocatoria Directa ante la Oficina de Instrumentos Publicos de Popaydn,
respecto a las Anotaciones 01, 06 y 07 sobre el predio “Hacienda Praga”.
Para tal fin, aporta pantallazo de un e-mail dirigido al correo electronico
de senor Jaime Gonzdlez de fecha 22 de octubre de 2020, contentivo de
un escrito dirigido a la Doctora Doris Avilés en calidad de Registradora
ORIP.

No obstante, considera el despacho que no existe certeza o medio
probatorio que de cuenta de su efectiva radicaciéon ante la Oficina de
Registro e Instrumentos PUblicos de Popaydn; no logrdndose con los
documentos allegados por la parte demandante, evidenciar la gestion
realizada por el actor en este particular.

Notese que era también obligacion expresa del abogado VELASCO
VALENCIA “Instaurar Recurso de Casacion Civil ante el Tribunal Superior de
Popaydn, llevandolo hasta su culminacion™; el cual si bien fuere radicado,
posteriormente se declard inadmitido por no constituirse la caucidn
ordenada.

Ciertamente, en este punto el deber del profesional del derecho no se
agotaba en la mera presentacion del recurso, contraviniendo su
obligacion de adelantar el trdmite correspondiente al no satisfacer una


mailto:j03lapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN
Palacio. Nacional. Of. 316 Calle 3 N° 3-31 Tel. 8208936
j03lapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

carga procesal de su resorte, cual era prestar caucion para haber dado
apertura a dicha opugnacioén extraordinaria.

Se allegd también escrito de Apelacion de la Sentencia proferida el 11 de
septiembre de 2019 por el Juzgado Promiscuo de Caloto denfro de la
radicacion 2018-00107, presentado por la Dra. SONIA RODRIGUEZ MUNOZ;
documentacion que no tendrd en cuenta este despacho en tanto fue
presentada por un profesional del derecho distinto al actor, en un proceso
ajeno al objeto contractual para el cual fuere confratado; y por si fuera
poco, anterior a la firma del CPSP N'. 01 del 13 de octubre de 2.020

Respecto de las dos ultimas actuaciones procesales plasmadas en el
contrato, se dird que en efecto conforme la narrativa del actor y el tenor
literal del mismo, estas quedaban supeditadas a la procedencia de los
mismos conforme el criterio juridico del conftratista.

No obstante, no es de recibo la afirmacion del demandante al pretender
vincular a la sefiora MARIA ESNEDA VELASCO, en tanto el contrato de
prestacion de servicio suscrito entre las partes es claro respecto de las
partes entre las cuales fue celebrado; no pudiendo hacer uso de la figura
de "adhesion solidaria” como asi aspira hacerlo ver por haber consignado
esta ultima una firma manuscrita.

Asi las cosas, con la documentacion obrante no se permite establecer con
certeza que el gjecutante prestd a cabalidad los servicios cuyo pago se
reclama por esta via procesal y que genere la mora de los ejecutados; sin
desconocerse que con ocasion del confrato de prestacion de servicios se
realizaron algunas gestiones por parte del apoderado y que han de ser
recompensadas como inherentes a tal contrato de mandato.

No obstante, se itera que conforme las previsiones de proceso ejecutivo
laboral propuesto, al ser el Contrato de Prestacidn de Servicios
Profesionales un titulo complejo, deviene indispensable que se presenten
la totalidad de piezas procesales que permitan derivar la existencia de una
obligacion clara, expresa y actualmente exigible; sin que pueda este
despacho presumir su existencia.

Lo anterior no implica que el actor no tenga una via judicial para hacer
valer sus actuaciones como abogado en favor de los demandados, pero
de no poderse constituir la prueba de una obligacién clara, expresa vy
exigible, la misma deberd proponerse por la via del proceso declarativo.
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Se concluye de lo esbozado, que al no haber claridad sobre el completo
y total desarrollo de labores en el marco de las obligaciones contraidas en
el contrato de prestacion de servicios objeto de recaudo, en la forma que
alli se encuentra dispuesta, no se cumplen los requisitos establecidos en el
arficulo 100 del CPTSS, en concordancia con el arficulo 442 del CGP, y por
ello no es procedente librar mandamiento de pago conforme lo solicita la
parte demandante.

Por lo expuesto, el juzgado,

RESUELVE:
Primero.- ABSTENERSE de librar el mandamiento de pago solicitado por
GUSTAVO ALONSO DELGADO VALENCIA en contra dede MARIA ESNEDA
VELASCO, JAIME GONZALEZ PATINO y JAIME GONZALEZ VELASCO, por las
razones expuestas en la parte motiva.
Segundo.- NOTIFICAR Ila presente decision a través de estados
electronicos, conforme las disposiciones normativas del arficulo 9° de la Ley
2213 de 2022.
Tercero.- EN FIRME esta decision, archivese el presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

-_————'—C—P 3
CESAR AUGUSTO VELASCO OROICO
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Popaydn, diecisiete (17) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Asunto: Demanda ordinaria laboral

Demandante: ANGELA MARIA VALENCIA SOLARTE

Accionado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

Radicacion: 2024-00001

AUTO INTERLOCUTORIO No.465

Al estudiar la demanda ordinaria incoada por la sefiora ANGELA MARIA
VALENCIA SOLARTE, a fravés de apoderado judicial, en contra de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES el
Despacho considera que reune los requisitos consagrados en 1os
arficulos 25, 25A, 26 vy siguientes del CPTSS, asi como también las
previsiones normativas de la Ley 2213 de 2022; por lo que se procede a
su admision y se ordena la nofificacion de la misma a la parte
demandada.

Por lo expuesto, el juzgado,
RESUELVE:

Primero.- ADMITIR la demanda ordinaria laboral interpuesta por la senora
ANGELA MARIA VALENCIA SOLARTE, identificada con Cedula de
ciudadania No. 34.545.083, a través de apoderado judicial en contra de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

Segundo.- CORRER fraslado a la parte demandada por el término de
diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente hdbil a la fecha de
notificacion que de la demanda y de este auto se le haga; y de
conformidad con el articulo 26 del CPTSS en concordancia con los Art.
612y 627 del CGP correr fraslado al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

Tercero.- NOTIFICAR a la parte demandada; a COLPENSIONES al correo
electronico  nofificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co; y a la
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AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA NACIONAL DEL ESTADO vy dl
MINISTERIO PUBLICO a los correos ya conocidos por el Juzgado.

Cuarto. - RECONOCER personeria al Abogado JOSE RAMON CERON
RIOS, identificado con la C.C. 1.026.263.833 y Tarjeta Profesional No.
238.037 del CS. de la J., para actuar como Apoderado de la parte
demandante en los términos del mandato conferido.

NOTIFIQUESE

El juez,

____—-—‘_"—f‘p 5
CESAR AUGUSTO VELASCO OROICO




