SENOR.
.éuez TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO
2 S. D

DE pPOPAYAN.

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR.
DTE: SEGUNDO ARCESIO VALENCIA LOPEL.
DDO: ROBERTO LEHMANN GONIZALES.
RDO; 2019 - 00160 - 00

vecino de la civdad, abogado en
ce al pie de correspondieme firma,
al del senhor ROBERTO LEHMANN
dome dentro del
RECURSO DE

EDISON RIVERA Z, mayor de edad.
dentificado como apare

actuando como apoderado judici
GONIALES, mediante el presente escrito Y enconiran

término de ley, le manifiesto A usted
REPOSICION, y en subsidio el RECURSO DE APELACION en contra del

numeral dos del auto de fecha 18 de septiembre de! 2020, notificado
por estados del dia 21 de septiembre del ano 2020, proferido por este

despacho, y aue fundamento de la siguient

ejercicio, & i

e manera:

AUTO RECURRIDO.

e del 2020, nofificado POr
2020, profendo por este
no la Conce\oc\én de
osesion

fecha 18 de septiembr

estados del dia 21 de septiembre del ano
despacho, la que como hecho mas relevante orde
la inscripcion de la medida de embargo de 1os derechos de P
que efectud la Oficina de Registro de Instrumentos publicos de pPopayan,
en el folio de mafricula del bien inmueble identificado con el numero
120-144444, como tam MANTENER vigente 1a medida de
hos de posesion del e}ecuigdo sobre el citado bien

Se trata del auto de

pién ordeno

embargo de derec
inmueble, en [os términos del auto de fecha 22 de agosto de 2019.
HECHOS Y ANTECEDENTES
Hidas en proceso se pueden

Las diversas actuaciones procesales sU

sintetizar asi:

1-. Al interior de este proces fue solicitada como
medida cautelar el embargo prevenﬂvo y posteror secuesiro de \0s
id6n que ejerce el demandado sefhor

gresunios derechos de poses
LES, sobre el inmueble identificado con

ROBERTO LEHMANN GONIZA

o ejecutivo laboral



a de registro de

n

mqfricula inmobiliaria No 120 - 144444, de la ofici : S o e
instrumentos publicos de la ciudad de popaydn, medida €A
despacho judicicll.

on fundamento

en un comienzo fue negada por este
ndo

o de la misma, €
japoral, cua

2.. Posteriormente se insiste en el decref
en unos argumentos por mi esgrimidos en otro proceso
r pero esos

solicitara’ que no se decrete dichd medida cautelar: '
argumentos hacian relacién al inmueble identificado con matriculd

inmobiliaria No 120 = 34006 de la Oficina de Redisiro de lns’trum.enk?s

PUblicos de Popaydn, medida cavtelar solicitada en el o ordinano
laboral de primera instancia., siendo demandado €l senor SANT\AGQ
FELIPE LEHMANN CASTRILLON. ¥ demandante €l sefior Segundo Arcesio
Valencia Lépez, proceso radicado con el Numero 2019-00095-00. ¥ que

cursa en el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de esta ciudad.

proces

entos, por mi esbozados O POr mi manifestados
fliaria No

dentificado con matricula inmob

3-. Con dichos argum
pero en relacién al inmueble i

120 — 34006 de la Oficina de Registro de Instrumentos publicos de

el apoderado judicial de la parte demandante, muy

spacho udicial, y este termina

Popaydn,
h&bilmente logra inducir en error d este desp |
decretando la medida cautelar

accediendo a sus pretensiones, €S decir
ricula in mobiliaria

solicitada, sobre el inmueble identificado con mat
e la oficina de registro de instrumentos publicos de la

No120 — 144444, d

ciudad de Popaydn, embargo de la presunta posesion.
en de ideas el dia 12 marzo del presente
afio, se procede a la diligencia de secuestro de bien inmueble, €l

identificado con matricula inmobiliaria NO120 — 144444, de la oficina de
trumentos publicos de la civdad de<Popayan, diligencia
demandante Se undo Arcesio Valencia

4-. Y siguiendo con este ord

registro de ins

ve fue atendida por el mismo
Lopez, como les parece. quien no informo como erd su deber a los
propietorios del inmueble, para que red izardn las gesliones pertinentes
alcaldia municipal, encargado de estos

ante el delegado de la
menesteres, de lo que s€ concluye
es causa de despido justificado.

N SU "“l;ﬂ&“‘“ﬂ,&\}( \fl

hoter e In cactiie
jenci Ut ecuesiro al

5. Y como €5 de suponer direccionaron 1a dat
amarno de la parte demandan temarios y de mala
fe, es mas ni siquiera después de la ¢
propietarios sobre ello, estos se enteraron de tal acto, por

terceros ajenos al inmueble

te, actos totalimenie

liligencia informaron Q [0}

si N0 que
a principios del mes de julio de este ano.

ano se radico un memorial solicitando el

é-. En el mes de febrero de este
obrantes al folio de matricula

levantamiento de las medidas cautelares



de instrumentos
al sentido en el
y en especial
as de la parte
diligencia de

inmobiliaria No120 — 144444, de la oficina de registrc?
publicos de la ciudad de Popaydn. ¥ un memorial en gy
mes de julio del presente anho, con fundamentos de ley,
porque fue decretada con base en maniobras fraudulent
demandante, quienes a su vez también atendieron la

secuestro del predio, hechos temerarios y de mala fe.

| dia 18 de septiembre del 2020, Y

tiembre del ano, un auto donde;
a inscripcion de la medida de
ibn que efectud la Oficina de

7-. Este despacho judicial profiere €
notifica por estados el dia 21 de sep
primero ordeno la cancelacion de |

embargo de los derechos de poses ) Ul
Registro de Instrumentos PUblicos de Popaydn, en el folio de matriculd

del bien inmueble identificado con el nimero 120-144444,y en segundo
lugar ordeno también MANTENER vigente la medida de embargo de
derechos de posesion del ejecutado sobre el citado bien inmueble, en
los términos del auto de fecha 22 de agosto de 2019, hecho este el

numero dos que es materia de inconformidad.

FUNDAMENTOS CONSIDERACIONES DEL AUTO MOTIVO DE ESTE RECURSO.

El auto objeto de este recurso s€ fundamenta en que arficulo 593 del
CGP que regula la procedencia de la medida cautelar de embargo,
sefala en su articulo 3° numeral 3°: El de bienes muebles no sujetos a
registro y el de la posesion sobre bienes muebles O inmuebles se

consumard mediante el secuestro de estos, por ende la posesion
material es un derecho en los términos del articulo 762 del C.C. y es

a medida de embargo, de igual manera manifiesta que

susceptible de |
tificado del registrador no se

el arficulo 601 del CGP establece: El cer
exigird cuando lo embargado fuere la posesién sobre bienes muebles o

inmuebles, y que en fal sentido, la medida se perfecciona con la
diligencia de secuestro y por tanto no hay lugar a ordenar su inscripcion
en el registro, como se dispuso en el auio que decretd la misma. Por
tanto se ordenara la cancelacion de la inscripcion del embargo
decretado sobre el citado predio, en tanto la misma se perfecciona con
la diligencia de secuestro, conforme el art. 593 del CGP, no obstante,
mantuvo en firme el embargo de los derechos de posesion que el
gjecutado tuviere sobre el bien inmueble identificado con matricula
inmobiliaria No. 12014444, en los términos y por las razones expuestas en

el auto de fecha 22 de agosto de 2019 y que obra a folio 17.




FUNDAMENTO DEL RECURSO.

del senor ROBERTO LEHMANN
de los motivos de inconformidod
| dos del auto de fechal8 de
dos del dia 21 de septiembre de

... MANTENER vigente la medida
do sobre el citado bien

019 ....°,

En mi calidad de apoderado judicial

GONIZALEZ, hago declaracion expresa

en relacion a lo resvelto en numerd
septiembre del 2020, notificado por esta
este mismo afo, materia de este recurso, “
de embargo de derechos de posesién del ejecuta
inmueble, en los términos del auto de fecha 22 de agosto de 2
centrando principalmente mi inconformidad en:

de esta ejecucion el

1-. Como lo he venido manifestando a 1o largo

sefior ROBERTO LEHMANN GONZALES, no puede ser jamds considerado
aterial del bien inmueble identificado con matricula

de la oficina de registro de instrumentos
usufrutua, administra, Y explota

reconociendo derecho ajeno, por lo

que es considerado como un mero tenedor, pues reconoce la
propiedad de alguien sobre el bien, el cual cuida, disfrutay explota
micamente, ya que la mera tenencia es la que se ejerce sobre
una cosa, N0 ComMo dueno, sino en lugaro a nombre del dueno, el mero
tenedor puede gozar del inmueble uso y/o el goce de la cosa mdas No
de su disposicion, pues la mera tenencia nunca otorgard el dominio del
bien ya que en esta se reconoce que el dueno es ofra persona, como
efectivamente ocurre en este caso; donde el predio identificado con
santiago Felipe

matricula inmobiliaria No 120 - 14444, pertenece al senor
trillén y sus hermanos, por adjudicacion en sucesion,

el predio segun«e puede observar
ertificado de fradicion con matricula

hoy demandado senor ROBERTO
os del predio

us hermanaos,

como poseedor m
inmobiliaria No 120 - 14444,
publicos de Popaydn, el cual
econémicamente, pero siempre

Si

econd

Lehmann Cas
persona que siempre ha dispuesto d
en las diferentes anotaciones del €

inmobiliaria NO 120-14444, y €l
LEHMANN GONZALES, siempre ha reconocido como duen

tanto al sefior Santiago Felipe Lehmann Castrilldon como a s
en cambio hay qué tener en cuenta que en la posesion una persona

ejerce animo de sefior y duefo sobre un bien sobre el cual no tiene la
propiedad, ¥ el arficulo 762 del c6digo civil la define como la tenencia
de una cosda determinada con animo ae sefior o dueno, siendo esta una
manera de adquirir €l dominio, pero como ya s€ dijo ante el
cumplimiento de los dos elementos, por un lado, el animus entendido

este como el animo de sefor y dueno desconociendo dominio de
corpus, entendido este como la ocupacion o

terceros, y por ofro lado el

la aprehension material de la cosa, de lo anterior se deriva que
el animus es aquel elemento que separa la posesidon de la mera
tenencia, siendo por tanto mi poderdante ROBERTO LEHMANN




ulo 823 del codigo

GONIALES, para este evento usufructuario. Y el artic
civil indica que el usufructo es un derecho real consistente en.podelr
eerlo, poraueé siempre €l usufructuano sera
estas que YO eran de

disfrutar de un bien sin pos
considerado como un mero
conocimiento de este des
negada dicha medida cautelar, pero posterio

inducido _en_error, por parte del apoderado
| citado senor ROBERT

haciéndoles creer que €
era el poseedor material del citado inmueb
matricula inmohbiliaria No 120 - 14444, aportando unos escritos Aue se
presentaron COMo contes mandad jaboral, impetrada por
el hoy demandante y por los mMismos hechos de esta demanda, la cual
cursa en el juzgado tercero laboral del circuito de esta ciudad, con el
radicado 2019-00095-00, siendo demandante el mismo sefior segundo

“.mi

Arcesio Valencia Lépez, Y ahi no lo niego s€ menciona  que
del inmueble én mencion,

icamente propierorio no pleno
conla

mandante es un
... susenor padre es quien ha continuado
1 i xplotacion econémica_de los

con la e
al o arrenddndolos a enfidades del sector
zarlo, usarlo O explotarlo

un tercero, en este caso
concluye qué el senor

habia
o fue

tenedor, situaciones
por €s0 ant
rmen

eriormente  5€
te este despach
de la parte demandante
O LEHMANN GONIZALES,
le el identificado con

pacho.

tacién a una de

pues

mismos, ya sea en forma person
u el derecho de Qo

publico como privado,

econémicamente, PU€s ese derecho ha sido cedido @

al sefor padre de mi mandante _.." De lo que se

SANTIAGO FELIPE LEHMANN CASTRILLON, es copropietario, y el sefior ROBERTO

LEHMANN GONZALES, €s usufructuario....”" Pero todo esto era refiiéndose al

inmueble identificado con matricula inmobiliaria No 120 - 34006, predio
ieto de este recurso el identificado

e al inmueble obj
— 14444, y con dichos argumentos, por

ro en relacion dl inmueble

totalmente diferent
con matricula inmobiliaria No 120

mi esbozados O pPor mi manifestados pe
identificado con matricula inmobiliaria No 120 — 34006 Jde la Oficina de
Registro de Instrumentos PUblicos de Popaydn, como ya s€ dijo, el
apoderado judicial de la parte demandante, muy hdabilmente logra
inducir en error a este despacho judicial, y este termina accediendo A

sus pretensiones, €3 decir decretando la medida cautelar solicitada,
sobre el inmueble identificado con ma 1 No120 — 14444
de la oficina de registro de instrumen

tricula in mobiliaric
tos publicos de | ciudad de

Popayan.
le queda mds que decretar la

por lo tanto d este despacho no
de dicha medida cautelar, la de embargo preventivo y

posterior secuestro, de los presuntos derechos de posesion que ejerce el
hoy demandado sobre el inmueble identificado con matricula

cancelacion

inmobiliaria No 120 - 14444, en los términos del auto de fecha 22 de

agosto de 2019, pues como se ha venido afirmando el demandado no

ostenta la calidad de poseedor material




PRETENSIONES

1-. Con fundamento en los argumentos de hecho Y de der |
expuestos y que fundamentan este RECURSO muy respetuosamente le
solicito @ su despacho, se siva REPONER PARA REVOCAR. el n}_{_ms'ﬂ-'—‘l‘?é
del auto de fecha 18 de septiembre del presente ano, notificado por
estado el dia 21 de septiembre del mismo aho, proferido . por e'sie
despacho judicial, donde se resolvid “.... MANTENER vigente la medida
de embargo de derechos de posesién del ejecutado sobre el citadg
bien inmueble, en los términos del auto de fecha 22 de agosto de 2019..

echo

cceder a la primera pretension le solicito a usted en

2. En caso de no a
cion.

forma subsidiaria concederme el recurso de apela
3. Lo demads que este despacho estime pertinente y procedente.

FUNDAMENTO DE DERECHO.

El articulo 318 del C.G.P., prevé que salvo norma en contrario, el recurso
de reposicién procede conira los autos que dicte el juez, contra los del

magistrado sustanciador no susceptibles de suplicay contralos de la

Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se
reformen o revoquen, el recurso deberd interponerse con expresion de
las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se
pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso deberd interponerse por_escrito_dentro _de los fres (3) dias
notificacion del Quto

siguientes al de la
PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne u.rmeprovidencio judicial

mediante un recurso improcedente, el juez debera tramitar la

impugnaciéon por las reglas del recurso que resultare procedente,
siempre que haya sido interpuesto oportunamente.

El articulo 321 del C.G.P., prevé que son apelables las sentencias de
primera instancia, salvo las que se dicten en equidad, fambién son
apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:
8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la
caucién para decretarlq, impedirla 0 levantarla.

Asi mismo el articulo 322 del C.G.P, prevé El recurso de apelacién se
propondrd de acuerdo con las siguientes reglas:
La apelacién contra la providencia que se dicte fuera de audiencia
deberd interponerse ante el juez que la dictd, en el acto de sy
nofificacion personal o por escrito dentro de los fres (3) dias siguientes a
su notificacion por estado




mente o en

2. La apelacién contra autos podrd interponerse directa

subsidio de la reposicién.

PRUEBAS.

- El auto objeto de este recurso.

- el auto de fecha 22 de agosto de 2019. .

-Copia de los respectivo cerfificado de tradicion con matricula
a hace parte de

inmobiliaria Nos 120 — 12444, y 120 - 34006, los cuales y

este expediente.

NOTIFICACIONES.

su despacho, en mi oficina
pasaje comercial
las direcciones
elecironico

Las personales las recibiré en secretaria de
de abogado localizada en la carrera 9 No 6— 81,
exporemate en esta ciudad, las demas partes en
aportadas en la demanda principal, mi COIreo
edisonriverazambrano@gmail.com, abonado celular 31 03943209.

Atentamente.

Eoison Rivera Z.
EDISON RIVERA ZAMBRANO.

C.C. No 15.812.829 de La Unidn.
T.P. No 133.134. C.S.J.



