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DEMANDANTE: LAUDELINA MARIA MONTANO DE DUCAN
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Valledupar, 10 de mayo de 2023

NOTA SECRETARIAL: Al despacho de la senora Juez para lo de su cargo, el
proceso de la referencia, informando que, revisado el expediente de referencia
se encuentra pendiente resolver recurso de reposicion en contra de auto que
libré6 mandamiento de pago. PROVEA.

Maria Camila Lopez Peiia
Secretario
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En el presente caso, la ejecutada presento recurso de reposicion y en subsidio
apelacion en contra del auto que profirié orden de pago.

Dicho recurso lo sustent6 en que, para la fecha que se libré6 mandamiento de
pago, ya se habia satisfecho, totalmente, la obligacion contenida en la
sentencia que es traida como titulo ejecutivo. Es decir, que ya existiéo un pago
total de la obligacion.

E indica que, las costas procesales ya fueron consignadas al despacho, es decir
que también fueron pagadas.

El art 63 del CPTSS senala que, el recurso de reposicion procede contra autos
interlocutorios, que se interpondra dentro de los dos dias siguientes a su
notificaciéon cuando se hiciere por estados.

Y revisada la fecha de interposicion del ahora estudiado, se tiene que, fue en
el término legal para ello, en consecuencia, es procedente estudiarlo de fondo.

Ahora bien, segun las disposiciones contenidas en los articulos 422 y 430 del
C.G.P., aplicable por integracion normativa al Proceso Especial Ejecutivo
Laboral; los requisitos formales del titulo s6lo podran discutirse mediante
recurso de reposicion contra el mandamiento ejecutivo.

Y por su parte el articulo 100 del C.P.T. y la S.S. establece que, sera exigible
ejecutivamente el cumplimiento de toda obligacion originada en una relacion
de trabajo, que conste en acto o documento que provenga del deudor o de su
causante o que emane de una decision judicial o arbitral firme.

Entonces, para proferir el mandamiento de pago, el juzgador lo que tiene que
verificar es que, estan dadas las condiciones para ello, es decir, que exista una
obligacion, clara, expresa y exigible, que conste en acto o documento que
provenga del deudor o de su causante o que emane de una decision judicial o
arbitral firme.

Y esos requisitos son los que se deben atacar por medio de recurso de
reposicion contra el mandamiento de pago.

Ahora bien, con relacion a las excepciones de mérito, establece el articulo 442
del C.G.P., que, cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una
providencia, conciliacion o transaccion aprobada por quien ejerza funcion
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jurisdiccional, solo podran alegarse las excepciones de pago, compensacion,
confusion, novacion, remision, prescripcion o transaccion, siempre que se
basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por
indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de pérdida
de la cosa debida.

En ese orden de ideas, es claro que, el pago constituye en el proceso ejecutivo
una excepcion de mérito, dado que ataca el derecho mismo, y por tanto de esa
manera debe ser propuesto, mas no como recurso en contra del mandamiento
de pago.

Bajo ese contexto, y como en el recurso de reposicion nada se dijo con relacion
a los requisitos del titulo, sino que se ataco el fondo del asunto, no es
procedente reponer el auto atacado.

Y con relacion a las costas procesales, se comprueba que, en efecto el monto
de las mismas, fue consignado a ordenes de este despacho y se solicito, por
parte de la demandada, la entrega de ellas al demandante.

Establece el articulo 104 del C.P.T. y la S.S. que, “si el deudor pagare
inmediatamente o diere caucién real que garantice el pago en forma satisfactoria
para el Juez, se decretara sin mas tramite el desembargo y el levantamiento del
Secuestro.

Si no se efectuare pago ni se prestare caucion, el Juez ordenard el remate de
bienes sernialando dia y hora para que el acto se verifique.

Si no fuere el caso de remate, por tratarse de sumas de dinero, ordenard que de
ellas se pague al acreedor.”

Como en el presente caso, la demandada pago lo correspondiente a las costas
procesales, es procedente ordenar que con ese titulo se le pague al acreedor,
es decir, en el presente auto se ordenara la entrega de ese titulo judicial al
demandante, sin embargo, la consecuencia de ese hecho, no es la revocatoria
de la orden de pago por esas costas, sino, acorde con la norma descrita, el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas con ocasion de esa
obligacion. Sin embargo, en el presente caso no se ha decretado alguna.

Y en ese orden de ideas, al resolver las excepciones de fondo en el ejecutivo, se
resolvera si hubo pago o no de la totalidad de las obligaciones ejecutadas, entre
ellas, las costas procesales.

No se accede a la solicitud de suspension del proceso, toda vez que no estan
dadas las condiciones para ello, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
161 del C.G.P., maxime si la demandada no expuso los fundamentos de hecho
en los que sustenta su solicitud.

Tampoco se accede a la solicitud de levantamiento de medidas cautelares, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 597 del C.G.P., dado que esa
solicitud tenia como presupuesto la terminacion del presente ejecutivo.

En consecuencia, se concedera en el efecto devolutivo el recurso de apelacion
propuesto por la demandada, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
108 del C.G.P.

Finalmente, y como la demandada presento contestacion a la demanda en el
término legal para ello, y propuso excepciones de fondo, se senalara como
fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el Articulo 42 del C.P.T. y la
S.S., el dia 29 de mayo de 2023 a las 3:00pm oportunidad procesal en la cual
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se correra traslado a la parte demandante de esas excepciones, se decretaran
y practicaran pruebas y se decidiran las mismas.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Laboral Del Circuito De Valledupar,
RESUELVE

PRIMERO: No Reponer el auto que libré6 mandamiento de pago en este asunto.

SEGUNDO: No acceder a la solicitud de suspension del proceso

TERCERO: No acceder a la solicitud de levantamiento de medidas cautelares.

CUARTO: Conceder, en el efecto devolutivo, el recurso de apelacion propuesto
por la demanda en contra del auto que libra mandamiento de pago. Por
secretaria, remitase ante el Tribunal Superior de Valledupar, Sala Civil Familia
Laboral, copia del presente proceso para lo de su cargo.

QUINTO: Ordenar la entrega, a favor de Laudelina Maria Montano de Ducan,
del titulo judicial N°424030000693754 de fecha 9 de noviembre de 2021, por
valor de $ 13.167.045.

SEXTO: Senalar como fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el
Articulo 42 del C.P.T. y la S.S., el dia 29 de mayo de 2023 a las 3:00pm
oportunidad procesal en la cual se correra traslado a la parte demandante de
esas excepciones, se decretaran y practicaran pruebas y se decidiran las
mismas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OC) (//
VIVIAN CASTILLA ROMERO
Juez
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No. 53 del 11 de mayo de 2023
MARIA CAMILA LOPEZ PENA
SECRETARIA
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