Valledupar, 30 de septiembre de 2022.

INFORME SECRETARIAL: Al despacho de la Sra. Juez, el proceso de la referencia,
informandole que, las partes solicitan la terminacion del proceso por transaccion.

Se deja constancia que, revisado el expediente digital de la referencia no existe
otra solicitud por resolver. Provea

El Secretario,

EDGARDO RODRIGUEZ MOLINA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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Valledupar, 5 de octubre de 2022
AUT O
Decide sobre solicitud Contrato de Transaccion.
CONSIDERACIONES

Mediante memorial presentado por via electronica el dia 16 de septiembre de 2022,
el apoderado judicial de la parte demandante, MAYTE MARGARITA BEDOYA
GARCIA solicita la terminacién del proceso por haberse celebrado Contrato de
Transacciéon con la demandada N&T IMAGENES Y ESPECIALISTAS S.A.S., por
conducto de su representante legal.

Asi mismo, el 21 de septiembre de 2022 la representante legal de la parte
demandada, allegé a esta Agencia Judicial expresa coadyuvancia a la solicitud de
terminacion del proceso por transaccion presentada por el apoderado judicial de la
demandante.

El articulo 312 del C.G.P., aplicable por integracion normativa al procedimiento
laboral, senala:

“En cualquier estado del proceso podran las partes transigir la Litis. También
podran transigir las diferencias que surjan con ocasion del cumplimiento de la
sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse por quienes
la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso o de la
respectiva actuacion posterior a este, segin fuere el caso, precisando sus alcances
o acompanando el documento que la contenga (...)”

Por su parte, el Articulo 15 del C.S.T. establece que, es valida la transaccion en los
asuntos del trabajo, salvo cuando se trate de derechos ciertos e indiscutibles.

Tomando en cuenta lo dicho, bajo el entendido de que la controversia atin no ha
tenido resolucion judicial, y que el acuerdo celebrado no vulnera derechos ciertos



RADICADO: 2000105310012021-00104-00

REF: ORDINARIO LABORAL
DEMANDANTE: MAYTE MARGARITA BEDOYA GARCIA
DEMANDADO: N&Y IMAGENES Y ESPECIALISTAS S.A.S.

e indiscutibles del demandante, es procedente acceder a lo solicitado por las partes.

Bajo este ambito, el texto de la transaccion aportada permite a esta Judicatura
entender que ninguna de las cuestiones mencionadas por la jurisprudencia de la
Sala de Casacion Laboral en reiterada jurisprudencial se encuentra transgredida,
por cuanto estan presentes en el acto, tanto: (i) la polémica que distancio a las
partes, (ii) la contraprestacion mutua que las acerco, (iii) la voluntad propia de los
contratantes exenta de vicios del consentimiento; y (iv) la ausencia de disposicion
o afectacion de derechos ciertos e indiscutibles los cuales con el monto del finiquito
se encuentran plenamente satisfechos.

En consecuencia, encuentra esta Agencia Judicial que la transaccion allegada al
plenario cumple los presupuestos exigidos de eficacia y validez en la norma
transcrita y en la jurisprudencia nacional, sobre la cual se observan los elementos
minimos para su procedencia, por lo que se imparte su aprobacion, y al mismo
tiempo se da por terminado el proceso.

Por todo lo expuesto, se
RE SUEVLVE

PRIMERO: Aprobar el Acuerdo de Transaccion, celebrado por MAYTE MARGARITA
BEDOYA GARCIA y N&T IMAGENES Y ESPECIALISTAS S.A.S.

SEGUNDO: Ordénese la terminaciéon del presente proceso.

TERCERO: Archivese la demanda Ordinaria Laboral instaurada por MAYTE
MARGARITA BEDOYA GARCIA contra N&T IMAGENES Y ESPECIALISTAS S.A.S.,
Por secretaria haganse las respectivas anotaciones en el Sistema Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Carll

VIVIAN CASTILLA ROMERO
Juez

Proyect6: NDavid DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

La anlerior providencia fue notificada

por estado electrénico.
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