LISTA DE TRASLADO (ART. 110 C.G. P.) No. 002

Repiblioa do Colombia

)

det Circuito do Vellodupar

{Recurso de reposicion)

RAD. 2015- 559

APODERADO QUE PRESENTA LA SOLICITUD PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO FECHA INICIO F. VENCIMIENTO
Dr. Leonardo Luis Cuello Calderén Ordinario Laboral SALVADOR ECHEVERRIA COLPENSIONES 23 de junio de 2021 25 de junio de 2021
(Recurso de reposicion) RAD. 2014- 606 HERNANDEZ
Dr. Leonardo Luis Cuello Calderdn Ejecutivo Laboral OFELIA ABIGAIL GOMEZ ARRIETA COLPENSIONES 23 de junio de 2021 25 de junio de 2021

Dr. lliana Paola Palacios Paternina

Ordinario Laboral

OLEISER DAZA RUIZ

AGREGADOS Y CONSTRUCCIONES

23 de junio de 2021

25 de junio de 2021

(Liquidacion del crédito)

RAD. 2018- 073

(Recurso de reposicion) RAD. 2019- 226 ITALIA SAS Y OTROS
Dra. Elizabeth Jiménez Villegas Ordinario Laboral SALUD VIDAS.AE.P.SEN ANDRES FELIPEZ NARVAEZ 23 de junio de 2021 25 de junio de 2021
{Desistimiento) RAD. 2020- 120 LIQUIDACION RUEDA
Dr. Leonardo Luis Cuello Calderén Ejecutivo Laboral EUCLADIS ISABEL FRAGOZO COLPENSIONES 23 de junio de 2021 25 de junio de 2021
{Recurso de reposicion) RAD. 2012- 160 RIVERO
Dr. Fernando Sanabria Riviera Ordinario Laboral MAYRA ALEJANDRA PADILLA ORLANDO LOPEZ NUNEZ Y 23 de junio de 2021 25 de junio de 2021
{Liquidacion del crédito) RAD. 2015- 600 CAVIEDES OTROS
Dr. Juan Manuel Freyle Ariza Ordinario Laboral NATHALY ESCOBAR REALES CENICS.AS. 23 de junio de 2021 25 de junio de 2021
(Liquidacion del crédito) RAD. 2017- 212
Dr. Juan Manuel Freyle Ariza Ordinario Laboral IVETH MARIA ZAMBRANO OJEDA CENICS.AS. 23 de junio de 2021 25 de junio de 2021

Dr. Santander Arturo Ospino Navarro
(Liquidacion del crédito)

Ordinario Laboral
RAD. 2012- 133

NIDIA MILENA OSPINO NAVARRO

ORGANIZACION MEDICA SANTA
ISABEL OMESI S.A.S.

23 de junio de 2021

25 de junio de 2021

Dr. Oscar Armando Argote
(Recurso de reposicion)

Ordinario Laboral
RAD. 2003- 224

ERENDIRA PEREZ SOLANO

DRUMMOND LTDA

23 de junio de 2021

25 de junio de 2021

SECRETARIA JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR, VEINTIDOS DE JUNIO (22) DE DOS MIL VEINTIUNO (2021). EN LA FECHA SE FIJA LA PRESENTE LISTA DE TRASLADO EN LA
SECRETARIA DE ESTE DESPACHO DESDE LAS OCHO (8) DE LA MANANA DEL DiA DE HOY HASTA LAS SEIS DE LA TARDE DEL MISMO DIA, EN CUMPLIMIENTO A LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 110 C.G.P

Secretario

Y

VICTOR GARCIA RUE
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Sefior:

JUEZ 001 LABORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
E. S. D.

PROCESO: ORDINARIO

DEMANDANTE: SALVADOR ECHEVERRIA HERNANDEZ
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
RADICACION: 20001310500320140060600

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIO APELACION CONTRA EL AUTO DE
FECHA 14 DE ABRIL DE 2021- OBJECION A LAS AGENCIAS EN DERECHO

LEONARDO LUIS CUELLO CALDERON mayor de edad, identificado con C.C. No. 1.122.397.986,
de San Juan de Cesar - La Guajira, abogado con T.P. No. 218539, del C.S. de la J., actuando en
nombre y representacion judicial de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, mediante el presente y de conformidad con lo dispuesto en el numeral 52 del
articulo 366 del CGP, me permito interponer RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIO APELACION
CONTRA EL AUTO DE FECHA 14 DE ARIL DE 2021, mediante el cual se Aprueba la Liquidacion de
Costas del Proceso, con la finalidad de OBJETAR las Agencias en Derecho tasadas a favor de la
parte demandante lo anterior, con fundamento en lo siguiente:

PRIMERO: Se observa por parte del suscrito que, EL AUTO DE FECHA 14 DE ABRII. DE 2021,
mediante el que se tasan, liquidan y aprueban Agencias en Derecho dentro del proceso de la
referencia, no se encuentra ajustada en derecho con respeto a la condena impuesta, asi se pudo
corroborar que dicho auto presenta inconsistencias o disparidad sobre el valor tasado y el valor
aprobado.

SEGUNDO: Se hace necesario sefialar que, mediante sentencia de primera y segunda instancia
la condena impuesta asciende a la suma de $25.337.228, por lo que al efectuar el calculo de las
costas de conformidad a lo establecido en la ley no arroja el siguiente resultado:

Agencias en Derecho | Instancia: $25.337.228 x 7% = $1.773.605
Agencias en Derecho Il Instancia.........ccceceveeeevvennene.= $1.755.606

TOtaluciii i s ssens =$3.529.211

TERCERO: De igual forma, se evidencia disparidad en el valor fijado en primera instancia,
observéndose la siguiente diferencia: Sefiala el despacho el valor fijado en la suma DIES
MILLONES NOVECIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL CUARENTA PESOS, y la cifra en nuevo se
imprimié por $10.606.040, y posteriormente se aprueba por el monto de $10.909.040.

CUARTO: la cifra establecida por el despacho resulta excesiva, viola los topes establecidos en el
Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 20016 del C.S.J., ni siquiera se indicé el porcentaje
tenido en cuenta para la fijacidon de las mismas, sino que se tasaron en forma abstracta, sin
ponderacion.
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PETICION

PRIMERO: Por lo manifestado solicito se REVOQUE EL AUTO DE FECHA 14 DE ABRIL DE 2020,
mediante el cual se Aprueba la Liquidacion de Agencia en derecho, para que su lugar se disponga
Reponer la decisidn, se efectué las correcciones pertinentes, frente a las disparidades anunciadas
en el presente recurso, se tasen, liquiden y aprueben las agencias ajustada en derecho.

SEGUNDQO: De no accederse por parte del despacho a reponer, concédase la apelacion.

Atentamente;

LEONARDO LUIS CUELLO CALDERON
C.de C. N0.1122397986

T.P. No. 218539 Del C.S. de la J.
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JUEZ 003 LABORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR - CESAR.
E. S. D.

PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

DEMANDANTE: OFELIA ABIGAIL GOMEZ ARRIETA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
RADICACION:  20001310500320150055900

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION CONTRA AUTO QUE LIBRA
MANDAMIENTO DE PAGO.

LEONARDO LUIS CUELLO CALDERON, identificado con C.C. No. 1.122.397.986 de San Juan del
Cesar — La Guajira, portador de la T.P. No. 238.539 del C.S. de la J., actuando en nombre y
representacion judicial de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, tal como consta en el poder que anexo, mediante la presente, y estando
dentro del término de ley para hacerlo, presento RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL AUTO
QUE LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO, con fundamento en las siguientes consideraciones:

FALTA DE EXIGIBILIDAD DEL TITULO EJECUTIVO

En el caso particular de la ejecucién de sentencias judiciales condenatorias de la Nacion, se
observa que el ordenamiento juridico ha sometido a plazo el requisito de exigibilidad, siendo
el panorama normativo el siguiente:

El articulo 98 de la ley 2008 de 2019, sefiald:

“La Nacion, las entidades territoriales o cualquier entidad del orden central o
descentralizada por servicios condenadas judicialmente al pago de sumas de
dinero consecuencia del reconocimiento de una prestacion del Sistema de
Seguridad Social Integral, pagaran dichas sumas con cargo a los recursos de la
seguridad social en un plazo mdximo de diez (10) meses contados a partir de la
fecha de la ejecutoria de la sentencia, de conformidad con el articulo 307 de la Ley
1564 de 2012.”

Asi

mismo, sobre el particular el articulo 306 del CGP, estipuld:

“Cuando la sentencia condene al pago de una suma de dinero, a la entrega de cosas
muebles que no hayan sido secuestradas en el mismo proceso, o al cumplimiento de
una obligacion de hacer, el acreedor, sin necesidad de formular demanda, deberd
solicitar la ejecucion con base en la sentencia, ante el juez del conocimiento, para
que se adelante el proceso ejecutivo a continuacion y dentro del mismo expediente
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en que fue dictada. Formulada la solicitud el juez librard mandamiento ejecutivo de
acuerdo con lo sefialado en la parte resolutiva de la sentencia y, de ser el caso, por
las costas aprobadas, sin que sea necesario, para iniciar la ejecucion, esperar a que
se surta el tramite anterior.

Si la solicitud de la ejecucion se formula dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la ejecutoria de la sentencia, o a la notificacion del auto de obedecimiento a lo
resuelto por el superior, segun fuere el caso, el mandamiento ejecutivo se notificara
por estado. De ser formulada con posterioridad, la notificacion del mandamiento
ejecutivo al ejecutado deberd realizarse personalmente.

Cuando la ley autorice imponer en la sentencia condena en abstracto, una vez
ejecutoriada la providencia que la concrete, se aplicarén las reglas de los incisos
anteriores.

Lo previsto en este articulo se aplicard para obtener, ante el mismo juez de
conocimiento, el cumplimiento forzado de las sumas que hayan sido liquidadas en
el proceso y las obligaciones reconocidas mediante conciliacion o transaccion
aprobadas en el mismo.

La jurisdiccion competente para conocer de la ejecucion del laudo arbitral es la
misma que conoce del recurso de anulacion, de acuerdo con las normas generales
de competencia y tramite de cada jurisdiccion.”

De igual forma, el articulo 307 del CGP establecid:

“Cuando la Nacién o una entidad territorial sean condenadas al pago de una suma
de dinero, podrad ser ejecutada pasados diez (10) meses desde la ejecutoria de la
respectiva providencia o de la que resuelva sobre su complementacion o
aclaracion.”

A su turno el articulo 192 de la ley 1437 de 2011 CPACA, indico:
“Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte de las entidades publicas:

(..) Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o
devolucién de una suma de dinero serdn cumplidas en un plazo méximo de (10) diez
meses, contados a partir de la fecha de ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto,
el beneficiario deberd presentar la solicitud de pago correspondiente a la entidad
obligada.”

Lo anterior significa, que antes de dar inicio a un proceso ejecutivo en contra de una Entidad
Publica, dentro de los 10 meses siguientes a la ejecutoria del fallo, el interesado debe
presentar una solicitud de pago a la entidad que en virtud de la sentencia condenatoria se
encuentra obligada a cumplirla.
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Es asi, como el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla Sala‘fbos de Decision
Laboral, el dia 31 de Mayo de 2016, al resolver un recurso de apelacién dentro del Proceso
Ejecutivo Laboral promovido por LEDYS CECILIA MARTINEZ ROSALES, Demandado: CAJA DE
PREVISION SOCIAL —CAJANAL HOY UNIDAD DE GESTION ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES DE A PROTECCION SOCIAL-UGPP, Rad: 2010-00090,
resolvid revocar el auto del 16 de noviembre de 2014 proferido por el Juzgado Primero Laboral
del Circuito de Barranquilla, que en sus apartes manifiesta:

“Desciendo al caso que nos ocupa, y teniendo en cuenta el precedente antes
transcrito, observamos que entre la fecha del auto del obedecimiento (15 de
Septiembre de 2014) y el mandamiento de pago (16 de diciembre de 2014), no
pasaron 6 meses exigidos por la norma aplicable a este caso, razon por la cual se
revocard el mandamiento de pago para en su lugar ordenar no librar el mismo, y
se ordenardad el levantamiento de las medidas cautelares decretadas.” (Cursiva y
negrita fuera de texto).

En el mismo sentido se ha pronunciado el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Barranquilla, sala Primera de Decisién Laboral Magistrado Ponente Dr. JESUS BALAGUERA
TORNE, dentro del proceso Ejecutivo Laboral seguido por FRANCISCO GUZMAN ALVAREZ
contra LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, radicado 2015-
450 en Providencia del 14 de noviembre 2018.

Nétese que el término a que aluden la norma precitada resulta aplicable a las ejecuciones que
se adelanten contra la nacién o entidades territoriales motivos por el cual no se pretende
iniciar ejecucion contra tales entes es necesario esperar el vencimiento del lapso que dispone
la norma es decir 10 meses.

Ahora bien por mandato del articulo 155 de la ley 1151 de 2007, la Administradora
Colombiana De Pensiones-Colpensiones, fue creada como una empresa industrial y comercial
del Estado del orden nacional, con personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio
independiente, naturaleza juridica que fue cambiada a la Empresa Industrial Y Comercial Del
Estado, organizada como entidad financiera de caracter especial vinculada al Ministerio de
Trabajo, pero cuyo objeto se conservo como lo es, la administracidn estatal del régimen de
prima media con prestacidn definida, incluyendo la administracion del sistema de ahorro
beneficios econdmicos periddicos de qué trata el acto legislativo 01 de 2005 en los términos
que Determine la Constitucion y la ley en su calidad de entidad financiera de caracter especial.

Impone sefialar que con fundamento en las disposiciones de la Ley 100 de 1993, y en las
demas normas que la complementen, modifica y reglamentan, tales como los Decretos: 692
de 1994, 1071 de 1995, 832 de 1996 y la Ley 797 de 2003, el Estado-Nacion, tiene la calidad
de garante de las pensiones del Régimen de Prima Media con Prestacién Definida a cargo del
extinto 1SS hoy COLPENSIONES, tesis reforzada en el primer inciso del Acto Legislativo 01 de
2005, que adiciond el articulo 48 de la Constitucion Politica, segun el cual, el estado



SOLUCIONES JURIDICAS DE LA COSTA S.A.S

NIT 900.616.392

ASESORIAS EMPRESARIALES, REPRESENTACION JUDICIAL Y EXTRAJUDICIAL
3126979151

!

garantizara los derechos, la sostenibilidad financiera del sistema pensional, respetara los
derechos adquiridos con arreglo a la ley y asumird el pago de la deuda pensional que de
acuerdo con la ley esté a su cargo.

Por su parte el articulo 68 de la Ley 489 de 1998, dispuso:

“Son entidades descentralizadas del orden Nacional los establecimientos publicos
las empresas industriales y comerciales del Estado las sociedades publicas y las
sociedades de economia mixta las superintendencias y las unidades administrativas
especiales con personeria juridica las empresas sociales del Estado las empresas
oficiales de servicios publicos y las demds entidades creadas por la ley o con su
autorizacion cuyo objeto principal sea el ejercicio de funciones administrativas la
prestacion de servicios publicos o la realiza donde actividades industriales o
comerciales con personeria juridica autonomia administrativa y patrimonio propio
como 6rganos del Estado aun cuando gozan de autonomia administrativa estdn
sujetas al control politico y a la suprema direccion del 6rgano de administracion al
cual estdn adscritas”

A su vez el articulo 87 de la Ley citada sefialo:

“Las empresas industriales y comerciales del estado como integrantes de la rama
ejecutiva del poder publico salvo la disposicion en contrario, goza de los privilegios
y prerrogativas que la constitucion politica y las leyes confieren a la nacién y a las
entidades territoriales sequn el caso, no obstante las empresas industriales y
comerciales del estado, que por razén de su objeto compita con empresas privadas
no podrdn ejercer aquellas prerrogativas y privilegios que implique menoscabo de
los principios de igualdad y de libre competencia frente a las empresas privadas.”

La aplicacién armdnica de las normas en cuestion, atado al hecho de que Colpensiones exhibe
la condicion de empresa industrial y comercial del Estado, calidad que lo ubica en la categoria
de entidad descentralizada del orden nacional, cuyos pasivos es garante la nacion o en ciertos
eventos lo asumo emerge didfano qué la misma goza de los privilegios y prerrogativas de la
carta politica y las leyes confieren a la nacién en su condicion de garante de Colpensiones,
entre las que se incluyen por virtud del articulo 307 del cédigo general del proceso, la
prerrogativa de que las condenas en su contra son ejecutables tnicamente vencido el
término de 10 meses.

Ademds, aclara, que con esta nueva postura el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Barranquilla recoge cualquier pronunciamiento anterior que resulta contrario a la misma.

Por lo tanto, en el caso concreto la condena impuesta a Colpensiones si bien existe,
perfectamente Clara, no se discute y la Providencia que la contiene se encuentra
debidamente ejecutoriada, se tiene que la misma no es exigible todavia en virtud de lo
dispuesto en el articulo 307 del cédigo general del proceso, en concordancia con los articulos
68 y 87 de la ley 489 de 1998, por lo que para obtener su pago el accionante deberd esperar
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a iniciar el proceso ejecutivo correspondiente con sujecion al plazo previsto en el presente
contenidos en la norma adjetiva general citada.

En este orden de ideas, es evidente en el presente caso que, desde la fecha de la ejecutoria
de la sentencia, hasta el inicio del proceso ejecutivo (26 de noviembre de 2020), NO ha
transcurrido 10 meses. Luego entonces la parte demandante debe otorgarle a mi
representada el tiempo establecido por las normas anteriormente citadas para poder iniciar
el proceso ejecutivo, y solicitar la ejecucion de la sentencia proferida.

En segundo lugar, como lo indica la norma, la demandante debia presentar dicha reclamacidn
ante aquella entidad contra la cual se profirio la sentencia condenatoria y que es obligada al
pago y una vez vencido ese término sin que la entidad se pronunciara al respecto, la
demandante si podia dar inicio al tramite ejecutivo, situacion estd que no ocurrié en el
presente asunto.

Por lo anterior, amparados en lo dispuesto en el ordenamiento juridico hoy vigente le solicito
dar aplicacion al término legal para el cumplimiento del fallo y suspender el tramite del
presente proceso ejecutivo y revoque el mandamiento de pago hasta tanto se haya dado la
oportunidad legal a Colpensiones para dar cumplimiento al fallo ordinario.

PETICIONES

PRIMERO: Solicito de manera respetuosa se revoque el auto de fecha de 09 de junio de 2021,
mediante el cual se libra mandamiento ejecutivo, por las anteriores razones expuestas.

SEGUNDO: Solicito de manera respetuosa que en el evento en que no sea revocado el auto
que libra mandamiento, se conceda el recurso de apelacién ante el superior jerarquico.

Atentamente;

et Che (alilr O.
LEONARDO LUIS CUELLO CALDERON

C.de C. No. 1.122.397.986, de San Juan del cesar
T.P. No. 218539, C.S.J.




ABOGADAESPECIALISTA LN DERICHO EABORAL

P 8- MAGISTER EN DERFCHO DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCTA

Bopaxa PPaons PALACIOS BPATERNINA

Corvera 13 N 1131 Oficinag 202

PALACIOS

Valledupar: Cesar

Doctor

Jose Silvestre Oniate Socarras

Juez Tercero Laboral del Circuito de Valledupar
E. S. D.

Asunto: Reposicion del auto de admite contestacion de demanda
Referencia:  Ordinario Laboral de Primera Instancia

Demandante: Oleiser Daza Ruiz

Demandado: Agregados Y Construcciones [talia SAS y otros

Rad. 20001-31-05-03-2019-00226-00

ILIANA PAOLA PALACIOS PATERNINA, mayor de edad, identificada con cedula de
ciudadania N° 1.065.567.792, expedida en Valledupar, vecina de esta ciudad, abogada en
ejercicio, portadora de la Tarjeta Profesional N° 173.581 del Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en calidad de apoderada judicial de las demandadas
AGREGADOS Y CONSTRUCCIONES ITALIA SAS y PRESTADORA DE
SERVICIOS PARA LA CONSTRUCCION SAS, mediante el presente escrito me
permito presentar recurso de reposicion contra el auto que tuvo por contestada la
demanda y fijo fecha para audiencia ptblica, toda vez que previa a la presentacién de la
contestacion de la demanda se presentd solicitud de nulidad por indebida notificacion
con la finalidad de que se deje sin efectos todo lo actuado a partir del auto admisorio de
la demanda, invocando el articulo 133 CGP numeral 8, es decir, que el memorial de
nulidad fue presentado dentro del término del traslado para contestar el dia jueves, 6 de
agosto de 2020 4:58 p. m. por lo que el despacho debi6 resolver previamente la nulidad
interpuesta antes de darle continuidad al tramite procesal.

Atentamente,

ILTANA PAOLA PAI'ACIOS PATERNINA
C.C. N° 1.065.567.792 de Valledupar

T.P.N° 173.581 del C.S. de la ].



3/6/2021 Correo: lliana Palacios - Outlook

RE: Nulidad por Indebida notificacion

Juzgado 03 Laboral Circuito - Cesar - Valledupar <jO3lcvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 6/08/2020 5:17 PM

Para: ILIANAP3@HOTMAILCOM <ILIANAP3@HOTMAIL.COM>
Buenos tardes.

Por medio del presente me permito acusar recibido de la correspondencia.
Atentamente,

VICTOR GARCIA RUEDA

Secretario

JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO
Antiguo Edificio Telecom

De: lliana Palacios <llianaP3@hotmail.com>

Enviado: jueves, 6 de agosto de 2020 4:58 p. m.

Para: Juzgado 03 Laboral Circuito - Cesar - Valledupar <j03lcvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
najconsultorialegal@hotmail.com <najconsultorialegal@hotmail.com>; archivo@gruposespem.com
<archivo@gruposespem.com>

Asunto: Nulidad por Indebida notificacion

Por Favor ACUSAR RECIBIDO

Asunto: Nulidad por indebida notificacién

Referencia: ~ Ordinario Laboral de Primera Instancia
Demandante: Oleiser Daza Ruiz

Demandado: Agregados Y Construcciones Italia SAS y otros

Rad. 20001-31-05-03-2019-00226-00

Mediante el presente escrito me permito adjutar 2 archivos que contienen solitudes de
nulidad por indebida notificacién, una en Representacion AGREGADOS Y COSTRUCCIONES
ITALIA SAS y la otra en representacion judicial de PRESTADORA DE SERVICIOS PARA LA
CONSTRUCCION SAS.

En cumplimiento del decreto 806 de 2020, se envia el archivo a la demandante y al demandado SESPEM, en
¢l memorial informo que esta es mi direccion electronica para notificaciones.

Atentamente;

Hooana PPaora Paracios PPATERNINA
Abogada Especialista en Derecho Laboral
Magister en Derecho del Trabajo y Seguridad Social

https:lloutlook.live.comlmaiIIOﬁd/AQMkADAwATYsszAZSOSMWESLTY1 M2UtMDACLTAWCgBGAAADouJ2T7Q3r0KbU7w%2B6T7scwcAQizdj0. ..



Arrubla
Devis

Sefior
JUEZ TERCERO (3) LABORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
E. S. D.

Asunto: Solicitud retiro de demanda
Demandante: Salud Vida S.A. E.P.S. En Liquidacién
Demandado: Andrés Felipe Narvéez Ruda

ELIZABETH JIMENEZ VILLEGAS, identificada como aparece al pie de mi firma, obrando
en mi calidad de apoderada especial de la sociedad SALUD VIDA S.A. E.P.S. EN
LIQUIDACION, identificada con NIT 8.300.741.845, parte demandante en el proceso de la
referencia y ANDRES FELIPE NARVAEZ RUDAS, identificado con la cedula de ciudadania
numero 1.082.937.377, quien actia como demandado en este proceso, en virtud de lo consagrado
en el articulo 314 y 316 del Codigo General del Proceso, respetuosamente me permito solicitar se
acepte el desistimiento condicionado de las pretensiones de la demanda presentada en el proceso
referenciado. La presente solicitud es oportuna, toda vez que no se ha dictado sentencia que ponga

fin al proceso.

Asi mismo, me permito precisar la demanda fue admitida mediante Auto del 08 de octubre de
2020, las partes llegaron a un acuerdo y se acordd solicitar exclusivamente el desistimiento
condicionado a la no condena en costas y perjuicios, de forma tal que se solicita se dé

cumplimiento al articulo 316, numeral 4 del C.G.P.

Atentamente,

~ ELIZABETH JIMENEZ VILLEGAS
C.C. 1.053.790.325

T.P. 235.342 del C_S. de la J.

NARVAEZ RUDAS

Calle 70 bis No. 4 - 54, Bogotd, Colombia | T. +571 482 4084
Carrera 37 No. 2 Sur 34, Medellin, Colombia | T. +57+4 322 088+
USA. | T #1347 491 5257
www.arruhludevis.com
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Sefiores

Juzgado Tercero Laboral del Circuito
Valledupar

ESD

Estimados sefiores:

ODER Solicitud de terminaci...

dres Felipe Narae: Rudat <administrativacetar@ialudvidaept com? y 4 mis

Poder desistimiento - Andrés ...

Por instrucciones de la Doctora Elizabeth Jiménez, apoderada especial de Salud Vida S.A. En Liquidacion, me permito radicar solicitud que da alcance al
memorial radicado el 21 de octubre de 2020 (correo que antecede y cuyo soporte se adjunta) respecto del desistimiento condicionado de la demanda,

de conformidad con el articulo 316 del CGP, numeral 4,

£n cumplimiento de la respectiva normativa, la parte demandada se encuentra debidamente copiada en el presente correo, asi come el sindicato. Asi
mismo, se adjunta nuevamente el poder para desistir enviado desde la direccidn de notificaciones legales del poderdante,

Atentamente,

Angélica Silva Jiménez
Asociada

E.a  com
Bogota | Calie 70 Bis #4 - 54
T.(57) {1) 482 4084

Medellin | Carrera 37 #2 Sur - 34
T.{57) (4} 322 5884

U.S.A. ] T.{5) (347) 481 52 57
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Sefior:

JUEZ 003 LABORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR - CESAR.

E. S. D.

PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

DEMANDANTE: EUCLADIS ISABEL FRAGOZO RIVERO
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
RADICACION: 20001310500420120016000

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION EN CONTRA EL AUTO DE 16 DE
JUNIO DE 2021, PUBLICADO EN ESTADO ELECTRONICO No 061, EL DIA 16 DE JUNIO DE 2021,
MEDIANTE EL CUAL SE ORDENA SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION.

LEONARDO LUIS CUELLO CALDERON, identificado civil y profesionalmente como figura al pie
de mi respectiva firma, actuando en nombre y representacion como apoderado judicial de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, estando dentro del
término de ley para hacerlo, me permito presentar RECURSO DE REPOSICION SUBSIDIO DE
APELACION EN CONTRA AUTO DE 16 DE JUNIO DE 2021, PUBLICADO EN ESTADO ELECTRONICO
No 061, EL DIA 16 DE JUNIO DE 2021, MEDIANTE EL CUAL SE ORDENA SEGUIR ADELANTE LA
EJECUCION, con fundamento en las siguientes consideraciones de orden legal, doctrinario,
jurisprudencia y probatorio, haciendo referencia a los siguientes:

HECHOS:

1. En auto del 19 de febrero de 2021, el despacho ordena librar mandamiento de
pago dentro del proceso de la referencia, decretando medidas de embargo y
ordenando para sus efectos correr traslado por el término de 10 dias contados a
partir de la notificacion en estado.

2. Estando dentro del término establecido, se dio contestacién a la demanda
ejecutiva, proponiendo las siguientes excepciones:

e INEMBARGABILIDAD DE LAS CUENTAS DE LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES.

Como consecuencia de lo anterior, se solicitd lo siguiente:
a. Que en el caso de realizarse el embargo de las cuentas de COLPENSIONES NIT.
900.336.004-7, solicito muy respetuosamente el desembargo de las mismas, en

virtud del art.37 de la ley 1769 de 2015.

3. El despacho a través de auto del de 16 de junio de 2021, resuelve las excepciones,
denegando las excepciones formuladas.

De conformidad con lo anterior, me permito realizar las siguientes:
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CONSIDERACIONES:

1. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE APELACION: De conformidad con el art. 65 del C.P.Ty
S.S., Mod. Por el art. 9 de la ley 712 de 2001, en el cual especifica cuales providencias son
apelables, que en su numeral 9 de manera textual cita:

"ARTICULO 65. Procedencia del recurso de apelacion. Son apelables los siguientes autos
proferidos en primera instancia:

()

9. El que resuelva las excepciones en el proceso ejecutivo.”

2. NATURALEZA JURIDICA DE COLPENSIONES: La Administradora Colombiana de Pensiones —
COLPENSIONES-, es una empresa industrial y comercial del estado del orden nacional, con
personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente, vinculada al
Ministerio de la Proteccién Social, organizada como entidad financiera de caracter especial,
cuyo objeto consiste en la administracion estatal del régimen de prima media con prestacion
definida incluyendo la administracion de los beneficios econdmicos periddicos de que trata el
Acto Legislativo 01 de 2005 modificatorio del articulo 48 de la Constitucion Politica, de acuerdo
con lo que establezca la ley que los desarrolle.

Ademads, su régimen es de contratacion publica y cuyo patrimonio es estara conformado por
los activos que reciba para el funcionamiento y la acumulacién de los traslados que se hagan
de otras cuentas patrimoniales, las transferencias del presupuesto general de la nacién, los
activos que le transfiera la Nacidn y otras entidades publicas del orden nacional y demas activos
e ingresos que cualquier titulo reciba.

Lo anterior de conformidad con el Dto. 4121 del 02 de noviembre de 2011 y el Dto0.2013 de
2011.

3.FRENTE A LA INEMBARGABILIDAD DE LAS CUENTAS DE LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

No se estd conforme a lo planteado por el despacho, debido a que la medida de embargo
decretada en el presente proceso es improcedente. E/ articulo 134 establece la
inembargabilidad de los siguientes recursos:

1. Los recursos de los fondos de pensiones del régimen de ahorro individual con
solidaridad.

2. Los recursos de los fondos de reparto del régimen de prima media con prestacion
definida y sus respectivas reservas ...

Es decir, que carece a todo asomo de legalidad, la aplicacién de estas medidas de embargo,
puesto que por disposicion legal estos recursos han sido declarados inembargables.

Siguiendo los principios normativos del sistema presupuestal y la orientacién marcada por la
Corte Constitucional, para que el embargo pueda ser decretado debe haber certeza sobre el
tipo de dineros que se manejan en las cuentas. Lo anterior no implica inversion de la carga de
la prueba, sino apenas un deber judicial de quien administra justicia bajo parametros de
equidad, legalidad vy justicia y de la parté, en procura de no causar perjuicios mechas veces
irremediables, Pues de por medio esta la funcion publica del ente que suministra servicios que

o
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implican derechos de rango constitucional y que del mismo modo presta un servicio publico
fundamental cuyo funcionamiento es imprescindible para el interés general de sus afiliados,
primando por lo tanto los derechos de la comunidad a los intereses de los particulares.

Se reitera que se trata de recursos que revisten la caracteristica de inembargables tal como se
consigna en la Sentencia T518 de 1995 de la Corte Constitucional: “() ... los bienes que
conforman el patrimonio del I.S.S. Estan involucrados en el presupuesto general de la Nacién
y por lo tanto en principios inembargables, encuentra respaldo legal en el Decreto 2148 de
1992 y la Ley 100 de 1993 que definen la entidad como una empresa industrial y comercial del
estado. El capital de dichas entidades en virtud del articulo 62 del decreto 1050 de 1968 es
publico constituido por bienes o fondos publicos comunes, los productos de los, o el
rendimiento de impuestos, tasas o contribuciones de destinacion especial. El articulo 17 del
decreto 1650 de 1977 dispone que el presupuesto de la entidad lo conforman aportes
privados, impuestos, y tasa especifica retransferidas de los presupuestos nacional,
departamental o municipal entre otros. El articulo 41 de la ley 719 de 1994 por la cual se
introducen modificaciones a la ley 38 de 1989 establece que “el Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico- Direcciéon General de Presupuesto Nacional, serd el centro de informacién
presupuestal en el cual se consolidara lo pertinente a la programacion, ejecucion y seguimiento
del Presupuesto general de la Nacién, de las empresas industriales y comerciales del
Estado...” Finalmente, en las leyes de presupuesto anual se advierten claramente los aportes
hechos a favor del Instituto, y a su vez la ley 100 de 1993 en su articulo 137 sefiala que la Nacién
asumird el pago de pensiones reconocidas por el Instituto de seguros Sociales, la Caja Nacional
de Prevision y otras cajas y fondos del sector publico sustituidos por el fondo de pensiones
publicas del nivel nacional, incluido este Ultimo, en cuanto se agotasen las reservas
constituidas para el efecto...” De lo anterior se concluye que el Instituto de seguros Sociales es
una entidad publica adscrita al Ministerio de Trabajo y Seguridad social que hace parte del
gobierno central y cuyos recursos y rentas estan involucrados en el Presupuesto General de la
Nacién. Y aun cuando efectivamente la entidad recibe aportes particulares, estos son producto
de una imposicién del estado que a su vez cumplen una finalidad publica cuya administracion
corresponde al Gobierno central, hasta el punto que las utilidades producto de los aportes y
demas bienes publicos son propiedad de la Nacién. Haciéndolas inembargables.

De la misma manera, es importante manifestar al despacho, que el dia 24 de noviembre de
2015, se promulgé la ley 1769 de 2015, “Por la cual se decreta el presupuesto de rentas y

recursos de capital y Ley de Apropiaciones para la vigencia fiscal del 1° enero al 31 de diciembre
de 2016",

La citada norma en su art. 37 establece:

ARTICULO 37. El servidor publico que reciba una orden de embargo sobre los recursos
incorporados en el Presupuesto General de la Nacidn, incluidas las transferencias que hace la
Nacion a las entidades territoriales, estd obligado a efectuar los trémites correspondientes para
solicitar su desembargo. Para este efecto, solicitard al jefe de la seccion presupuestal donde se
encuentren incorporados los recursos objeto de la medida cautelar la certificacion de
/nembargabllldad Esta funcion podrd ser delegada en los términos del articulo 110 del Estatuto
Orgdnico del Presupuesto.

La solicitud debe indicar el tipo de proceso, las partes involucradas, el despacho judicial que
profirié las medidas cautelares y el origen de los recursos que fueron embargados.

PARAGRAFO. En los mismos términos el representante legal de las entidades
descentralizadas que administran recursos de la seguridad social certificard la
inembargabilidad de estos recursos en los términos previstos en el articulo 63 de la

(8]
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Constitucion Politica en concordancia con el articulo 134 de la Ley 100 de 1993. (negrita fuera
de texto).

En este sentido, y con fundamento en el art. 63 de la Constitucion Politica de Colombia, en
concordancia con el art. 134 de la ley 100 de 1993 y la circular 2012I1E42061 del 13 de Julio de
2012, expedida por la Contraloria General de la Republica, los recursos que administra
COLPENSIONES en cada una de las cuentas de ahorro y corrientes que tiene en las distintas
entidades bancarias son de naturaleza inembargable, por hacer parte de los Recursos del
Sistema General de Pensiones del Régimen de Prima Media con Prestacién Definida.

Por lo anteriormente expuesto, realizo la siguiente:
PETICION:

Con base en los argumentos expuestos solicito al Honorable Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Valledupar-Sala Laboral, lo siguiente:

1. Revocar el auto del 16 de junio de 2021, proferido por el Juzgado Tercero Laboral del
Circuito de Valledupar por medio del cual se niega la suspension del proceso ejecutivo
dentro del proceso de la referencia.

2. Como consecuencia de lo anterior, solicito se sirva declarar la prosperidad de la
excepcion propuesta, esto es INEMBARGABILIDAD DE LAS CUENTAS DE LA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

3. En el caso de haberse realizado el embargo de las cuentas de COLPENSIONES NIT
900.336.004-7, solicito muy respetuosamente el desembargo de las mismas, en virtud
del art.37 de la ley 1769 de 2015.

NORMAS JURIDICAS Y JURISPRUDENCIA QUE SUSTENTA LA DEFENSA

-Constitucidn Politica.
-Decreto 01 de 1984.
-Ley 1437 DE 2011
-Art. 307 del C.G.P.
-Ley 1769 de 2015.

NOTIFICACIONES

El suscrito en esta ciudad en el correo electronico: solucionescolpensiones@gmail.com, y en
la calle 40 No. 39-123, oficina j20, piso 11 edificio la flores de Barranquilla.

Atentamente;

2 CHe a2
-~ LEONARDO LUIS CUELLO CALDERON
C. de C. No. 1.122.397.986, de San Juan del cesar
T.P. No. 218539, C.S.J.
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Doctor:

JOSE SILVESTRE ONATE SOCARRAS.

JUEZ TERCERO LABORAL CIRCUITO VALLEDUPAR.
E. S. D.

Proceso Ejecutivo Laboral basado en sentencia ejecutoriada.
Demandante: MAYRA ALEJANDRA PADILLA CAVIEDES.
Demandado: Clinica SANTO TOMAS S.A.S. y ofros.

Radicado: 20 001 31 05 003 2015 00600 00

Asunto: Presentacion de Liquidaciéon de Crécito.

FERNANDO SANABRIA RIVERA, de las calidades y facultades conocidas en el
presente proceso de referencia y radicado arriba anotados, me permito
presentar liquidacion del crédito y de las costas de conformidad al articulo 446 y
siguientes del Codigo General del Proceso. Conforme a auto de fecha 15 de

enero de 2021, donde se ordena la respectiva carga procesal.

LIQUIDACION DEL CREDITO

Vdlores dentro de la sentencia objeto de recaudo:

Cesantias 1'017.777
Prima de servicios. 1'017.777
Vacaciones. 508.888
Interés sobre las cesantias. 112.000
Salarios dejados de cancelar. 2'346.667
Moratoria (15/nov./2014-14/nov./2016) 38'400.000
Interés moratorio (15 nov.2016-31enero/2021. 50'482.800
7% Costas procesales y agencias en derecho. 6'572.014
TOTAL 3100'457.992

FERNANDO SANABRIA RIVERA. ABOGADO
(.,‘o”c 7 ['; 14-87 ronh*\'z'n'r;\ V.n”v({upau‘ - (:rs.‘n'

‘ N . —~ ‘I
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Fundamentado en lo anterior, queda presentada la liquidacion del crédito
conforme al articulo 440 y 446 del Codigo General del Proceso.

Con respeto.

Atentamente,

FERNANDO SANABRIA RIVERA
C.C. 13'507.03%9 de Cucuta.
T.P.215.781 C.S.dela J.

FERNANDO SANABRIARIVERA. ABOGADO
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JUEZ TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR. :@ §§

E. S. D.

REF: PROCESO ORDINARIO LABORAL DE NATHALY ESCOBAR
REALES CONTRA CENIC S. A. S. RaD. 2017 - 0212 -
00.

Fn mi condicién de apoderado judicial de la parte
demandante en el proceso de la referencia,
manifiesto al sefior juez que acudo a su despacho
con el objeto de PRESENTAR IA LIQUIDACION DEL
CREDITO, lo cual hago en los siguientes términos:

CESANTIAS $205.000
INTERESES DE LAS CESANTIAS $182.000
PRIMA DE SERVICIOS $205.000
COMPENSACION EN DINERO DE LAS $102.500
VACACIONES
SALARIOS OCTUBRE Y 10 DIAS DE $1.333.333
NOVIEMBRE
AUXILIO DE TRANSPORTE $191.600
INDEMNIZACION MORATORIA DESDE EL $23.999.760

1 DE DICIEMBRE DEL ANO 2016
HASTA EL 30 DE NOVIEMBRE DEL ANO
2018 A RAZON DE $33.333
INTERESES DE MORA A RAZON DEL $647.671
2.66 % SOBRE LAS PRESTACIONES
SOCIALES Y SALARIOS (VALOR
$1.743.333 x 2.66%=46.373 / 30 =
1.546 X 419 DIAS)

INDEMNIZACION POR DESPIDO SIN $2.466.666
JUSTA CAUSA
COSTAS PROCESALES DEL PROCESO $1.665.000
ORDINARIO LABORAL
GRAN TOTAL $30.998.620

Solicito al sefior juez, se sirva ordenar correr
traslado por secretaria de la liquidacidn el
crédito, de conformidad con el articulo 446 del C.
G. del P., numeral 1 y 2.

Asi mismo le solicito muy comedidamente se sirva
pronunciar con respecto a los memoriales
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presentados por el suscrito 20 de noviembre del
afio 2018, 5 diciembre del esa misma anualidad, 13
de enero del afo 2020.

L9, 490 076 de Bogota

. Pu, No. 88.408 del C. S. de la J.

1% = 27



SENOR
JUEZ TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
E. S. D.

REF: PROCESO ORDINARIO LABORAL DE IVETH ZAMBRANO
OJEDA CONTRA CENIC S. A. S.2010 - 00073.

' 2o (B . D007
En mi condicién de apoderado judicial de la parte
demandante en el proceso de la referencia,
manifiesto al sefior juez que acudo a su despacho
con el objeto de PRESENTAR LA LIQUIDACION DEL
CREDITO, lo cual hago en los siguientes términos:
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CESANTIAS $889.631
INTERESES DE LAS CESANTIAS $93.920
PRIMA DE SERVICIOS $889.631
COMPENSACION EN DINERO DE LAS $444.815
VACACIONES
SALARTIOS JULIO A 23 DE DICIEMBRE $5.416.053
DEL ANO 2016
AUXILIO DE TRANSPORTE $466.200
INDEMNIZACION MORATORIA DESDE EL $22.540.800

24 DE DICIEMBRE DEL ANO 2016
HASTA EL 23 DE DICIEMBRE DEL ANO
2018 A RAZON DE $31.306

INTERESES DE MORA A RAZON DEL $2.520.039
2.66 % SOBRE LAS PRESTACIONES
SOCIALES Y SALARIOS (VALOR
$7.195.315 x 2.66% = 191.395 /
30 = 6.380 X 395 DIAS)

COSTAS PROCESALES DEL PROCESO $2.151.000
ORDINARIO LABORAL
GRAN TOTAL $35.412.089

Solicito al sefior juez, se sirva ordenar correr
" traslado por secretaria de la liquidacidén el
crédito, de conformidad con el articulo 446 del C.
'G. del P., numeral 1 y 2.

'Asi mismo le solicito muy comedidamente se sirva
pronunciar con respecto a los memoriales
presentados por el suscrito 20 de noviembre del
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SANTANDER ARTURO OSPINO NAVARRO
ABOGADO
UNIVERSIDAD POPULAR DEL CESAR

Sefior(a)
JUEZ TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
E.S.D.

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE NIDIA MILENA OSPINO NAVARRO CONTRA
ORGANIZACION MEDICA SANTA ISABEL OMESI S.A.S.

RAD: 2012 - 00133

SANTANDER ARTURO OSPINO NAVARRO, mayor y vecino de esta ciudad,
identificado con la cédula de ciudadania N° 1.065.576.501 expedida en, Valledupar,
y portador de la T.P. No. 182.364 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando
como apoderado de la Sra. NIDIA MILENA OSPINO NAVARRO, por medio del
presente escrito acudo hasta su despacho con el fin de presentar actualizacion de la
liquidacidn del crédito, lo cual hago de la siguiente forma:

La liquidacién se encuentra aprobada hasta el dia 25 de enero de 2018, por un total
de $74.627.727, a una tasa de 2.40%.

Hasta el dia 25 de mayo de 2021 han transcurrido 40 meses de intereses moratorios,
tasados por la suma de $71.642.617, para que sean aprobados y adicionados a la
liquidacién anterior.

SANTANDER ARTURO OSPINO NAVARRO
CCN.21.065.576.501 DE VALLEDUPAR
T.P.N.2182.364 DELC.S. DE LA J.



OSCAR ARMANDO ARGOTE ROYERO |
ABOGADO
ASESORIA CIVIL, COMERCIAL Y LABORAL
CARRERA 19 B # 9A — 74 Los Cortijos
TELEFONO 3137415454
Oscargoter2@gmail.com
VALLEDUPAR

Doclor

JOSE SILVESTRE ONATE SOCARRAS
JUEZ TERCERO LABORAL
iO3lcvpar@cendoj.ramajudicial.qov.co

Valledupar (Cesar)

REF: PROCESO ORDINARIO LAORAL
Demandante: ERENDIRA PEREZ SOLANO
Demandado: DRUMMOND LTD
Rad: 2001 31 05 003 2003 002 24 00

OSCAR ARMANDO ARGOTE ROYERO, mayor, vecino y domiciliado en
Valledupar (Cesar), identificado con la C. de C. N° 17°117.082
expedida en Bogotd, abogado en ejercicio, portador de la T. P. N© 11,
933 Del C. S. de la J., actuando como apoderado de DRUMMOND LTD
dentro del proceso de la referencia con todo respeto me permito
dentro del término legal (Art. 63 C. de P. L.), interponer los
RECURSOS DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION contra
el auto de fecha catorce (14) de abril del 2021, notificado mediante
estado # 037 de fecha 15/04/2021 por el cual procede ese Despacho a
fijar, contra DRUMMOND LTD, las Agencias en Derecho de primera
instancia y, consecuencialmente la secretaria de ese Despacho procede
en la misma fecha a la liquidacion concertada de las misma,
procediendo en la misma fecha el Juzgado a aprobar.

OBJETO DE LOS RECURSO DE REPOSICION Y EN SUB SIDIO
APELACION:

El recurso de reposicion tiene como objeto que el mismo Despacho
modifique o revoque la providencia impugnada y en nueva providencia
debidamente motivada y razonada, en concordancia con lo
razonadamente senalado por la Corte Suprema de Justicia y el Tribunal
Superior al liquidar la que por ellos sefalaron, debe ser revocada y en
su lugar ajustarlas al porcentaje inferior al minimo sefalado por
Consejo Superior de la Judicatura en la tarifa que para el sefalamiento
de las agencias en derecho de primera instancia, tiene establecido en
los procesos declarativos de mayor cuantia.

Si no accediere a lo anterior, le ruego otorgar el RECURSO DE
APELACION interpuesto como subsidiario, para que el Superior
revoque la providencia impugnada, sefale unas agencias en derecho
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razonable y concordante con las senaladas en segunda instancia y
Corte Suprema de Justicia, asi como por lo senalado por Consejo
Superior de la Judicatura.

RAZONES Y FUNDAMENTOS DE LOS RECURSOS
INTERPUESTOS:

Con todo respeto, permitame advertir Sefior Juez, que ese Despacho
en la providencia impugnada ha ignorado principio fundamental, como
el de la motivacion de los fallos judiciales. Recuérdese que es un deber
de los jueces y un derecho fundamental de los ciudadanos, como
posicion juridica concreta derivada del debido proceso.

La Honorable Corte Constitucional ha establecido que *....]la motivacion es
un derecho constitucional derivado, a su vez, del derecho genérico al
debido proceso. Esto se explica porque sdlo mediante la motivacion
pueden excluirse decisiones arbitrarias por parte de los poderes
publicos, y porque sélo cuando la persona conoce las razones de una
decision puede controvertirla y ejercer asi su derecho de defensa. En el
caso de los jueces de Ultima instancia, la motivacién es, también, su
fuente de legitimacion democratica, y el control ciudadano se convierte
en un valioso medio para corregir posturas adoptadas en el pasado y
eventualmente injustas o poco adecuadas para nuevas circunstancias

"

juridicas y sociales....”.

Llama la atencidén que la providencia impugnada no solo esté prefiada
de ausencia de motivacion alguna, sino que su “aprobacién
automatica” es violatoria del ordenamiento procesal civil vigente
aplicable al caso que nos ocupa.

Es cierto que el Art. 366 del C. G. del P. (aplicable al caso que nos
ocupa por remision de lo estatuido en el Art. 145 del C. P. L y Art.
Determina 19 del C. S. del T.) determina la liquidacién de las agencias
en derecho,; pero no es menos cierto que el Art. 110 del C.G. del P.
impone a la secretaria del Despacho la obligatoriedad de fijar en una
lista los traslados de aquellas actuaciones que no requieren auto
previo, ni constancia secretarial alguna; traslado que se incluird, repito,
en una lista que se mantendrd a disposicion de las partes en la
secretaria del Juzgado por un (1) dia y correra desde el dia siguiente
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(inciso 2 Art. 110 citado); procedimiento todo anterior que fue
ignorado.

Recuérdese que el principio general o universal de derecho que “nadie
puede ser vencido sin ser oido”, es decir, el derecho fundamental a la
defensa y el del “debido proceso” siguen vigente en Colombia.

No es de recibo que mediante un “procedimiento judicial unificado”
sefale agencias en derecho, se liquiden y se aprueben en una misma
“actuacion judicial” a espalda de las partes.

El Juzgado Tercero Laboral del Valledupar al avalar la actuacion
impugnada, con todo respeto, ignoré lo dispuesto en normas no solo
del orden procesal, sino del orden constitucional y sustancial, como por
ejemplo los Art. 230 y 29 de la C.N. Arts. 7, 13, numeral 4 del Art. 366
del C. G. del P. Igualmente ignoré lo establecido en el ACUERDO No.
PSAA16-10554 Agosto 5 de 2016 “Por el cual se establecen las tarifas
de agencias en derecho” EL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA.
No analizé la conducta de las partes dentro del proceso, e ignordé que
mi representada llega al proceso en virtud de la demanda instaurada y
dentro del mismo demostré que pagd factores que no se fueron
deducidos al momento de la condena. Tampoco analizé el Juzgado la
conducta razonada tenida en cuenta por el Tribunal y por la Corte
Suprema de Justicia al momento de tasar las agencias en derecho.

SOPORTE JURIDICO DE LOS RECURSOS INTERPUESTO:
Numeral 5 del Art. 366 del C. G. del P. en concordancia con el
Art. 110 de la misma obra y Art. 63 del C. de P. L.

Por las anteriores razones anotadas, las agencias en derecho sefialadas
por ese Juzgado, a favor de la parte actora y contra mi representada,
como causadas en primera instancia por la atencién al proceso de la
referencia, deben ser revocadas y en su lugar ajustarlas al porcentaje
inferior al minimo sefalado por Consejo Superior de la Judicatura en la
tarifa que para el sefialamiento de las agencias en derecho tiene
establecido en los procesos declarativos de mayor cuantia.

Consta en el proceso que con fecha 26 de Noviembre del 2020 hice
llegar al Juzgado el depésito judicial mediante el cual acredito el pago
de la condena y costas sefialadas por la Corte Suprema de Justicia
(vuelvo a anaexar), es decir, que la obligacidn principal esta cancelada



OSCAR ARMANDO ARGOTE ROYERO 4
ABOGADO
ASESORIA CIVIL, COMERCIAL Y LABORAL
CARRERA 19 B #9A - 74 Los Corlijos
TELEFONO 3157415454
Oscargoter2@gmail.com

NS

VALLEDUPAR

en su totalidad, razén por la cual ruego que el recurso de apelacion
interpuesto como subsidiario se conceda en el efecto suspensivo a la
luz de lo establecido en el numeral 5 del Art. 366 del C. G. del P.

NOTITICACIONES: Las recibbo en mi correo electronico
oscargoter2@gmail.com

Atentamente,
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JOSE SILVESTRE ONATE SOCARRAS

JUEZ TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO
j03lcvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co
VALLEDUPAR (Cesar)

Ref. PROCESO ORDINARIO LABORAL
DEMANDANTES: ERENDIRA PEREZ SOLANO y OTROS
DEMANDADO: Drummond Ltd.

Rad. N° 2001 31 05003 2003 00224 00

OSCAR ARMANDO ARGOTE ROYERO, mayor, vecino y domiciliado en
Valledupar, portador de la C. de C. N° 17°117.082 expedida en Bogotd,
abogado en ejercicio, con T .P. #11933 expedida por el C. S. de la J., actuando
como apoderado de Drummond Ltd. en el proceso de la referencia, con todo
respeto me permito hacerle llegar adjunto el comprobante de DEPOSITO
JUDICIAL por valor de novecientos noventa y dos millones seiscientos noventa
mil cuarenta y cinco pesos ($992°690.045,00) que corresponde a la totalidad de
la condena y costas ordenada por la sala civil, familia, laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Valledupar en sentencia del 6 de abril del 2011
que modificé la sentencia del 29 de noviembre del 2007 proferida por el Juzgado
Tercero Laboral de Valledupar y la proferida por la sala laboral de la Corte
Suprema de Justicia en sentencia del trece (13) de mayo del 2020. El depésito
enunciado se efectud en la cuenta judicial N° 200012032003 que corresponde a
la cuenta que ese Despacho tiene para el efecto.

COMO CONSECUENCIA DE LO ANTERIOR LE RUEGO TENER EN
CUENTA EL PAGO HECHO, ORDENAR LA TERMINACION Y EL
ARCHIVO DEL PROCESO.

NOTIFICACIONES:
Atendiendo la necesidad de adelantar las gestiones judiciales de manera virtual
de conformidad con lo establecido en el decreto N° 806 del 2020 y normas

concordantes me permito informar que:

DRUMMOND LTD las recibe en Bogota en la Calle 72 N° 10 -07 Ofc. 1302
Correo electronico: correo@drummondltd.com

Yo las recibo en Valledupar en la carrera 19 B # 9 A — 74 barrio Los Cortijos
Correo electronico: oscargoter2(@gmail.com
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ANEXO EL DOCUMENTO QUE ACREDITA EL DEPOSITO
EFECTUADO Y ENUNCIADO.
Atentamente,

(89
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