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/S MAYERLY CARVAJAL VARGAS

ABOGADA ESPECIALISTA EN DERECHO PENAL Y CIENCIAS FORENSES
MAGISTER EN DERECHO DEL ESTADO.

Serior
JUEZ PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
E. S. D.

Ref. Proceso Ejecutivo Laboral de Primera Instancia.
Demandante: NATALIA CORDOBA MEDINA Y OTROS.
Demandado: ASPROLICI S.A.S. y PROYSERVING S.A.S.
Radicacion: 41001-31-05-001-2019-00474-00.

MAYERLY CARVAJAL VARGAS, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Neiva
(Huila), identificada con la cédula de ciudadania No. 1.075.232.884 de Neiva, Abogada en
ejercicio y portadora de la Tarjeta Profesional No. 217.257 del Consejo Superior de la
. Judicatura, actuando en calidad de apoderada del Sefior RAFA}EL SALAS CASTRO,
vecino del Municipio de Neiva (Huila), identificado con cédula de ciudadania nimero
1.075.224.696 de Neiva, mayor de edad, de conformidad al Poder Especial otorgado, con
base en los articulos 63 y 65 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, de
manera atenta y respetuosa presento recurso de reposiciéon y en subsidio de apelacién
contra el auto de 11 de junio de 2021, notificado por estado el 15 de junio de esta anualidad,
f bajo la siguiente linea argumentativa:

HECHOS
b
PRIMERO: El auto de data 23 de marzo de 2021 y por medio del cuél se admitio la demanda
AD-EXLUDENDUM fue debidamente notificado por estado el 24 de marzo del corriente afio
. sin que la parte demandante dentro de los 3 dias habiles siguiéntes a su notificacién
presentara recurso de reposicion contra el mismo, es decir, que el mentado auto cobro
firmeza.

SEGUNDO: El anterior argumento guarda estrecha relacién con lo dispuesto en el articulo
302 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 145 del
Cdadigo Procesal de trabajo, en el que se establece: “(...) Las que sean proferidas por fuera
de audiencia quedan ejecutoriadas tres (3) dias después de notificadas, cuando carecen
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de recursos o han vencido los términos sin haberse interpuesto los recursos que fueren
procedentes, o cuando queda ejecutoriada la providencia que resuelva los interpuestos”

TERCERO: Asl las cosas, la providencia declara ilegal por peticiéon de la parte demandante
dentro del proceso de la referencia, quedé en firme, no obstante, se desconocen las razones
valederas para que el titular del Despacho declarara la ilegalidad del del auto del 23 de
marzo de 2021. :
CUARTO: Por otra parte, el numeral 14 del articulo 78 del Codigo General del Proceso,
aplicable por remision expresa del articulo 145 del Cédigo Procesal del trabajo, establece
que: “Son deberes de las partes y sus apoderados (...) 14. Enviar a las demas partes del
proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los
memoriales presentados en el proceso. Se exceptua la peticion de medidas cautelares.
Este deber se cumplirda a mas tardar el dia siguiente a la presentacién del memorial. El
incumplimiento de este deber no afecta la validez de Ila actuacién§ pero la parte afectada
podra solicitar al juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual
‘vigente (1smimv) por cada infraccion”

QUINTO: En este sentido, el decreto 806 de 2020, en su articulo tercero establece: “Es
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto déberén suministrar a la
autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales
elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos
los memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al
mensaje enviado a la autoridad judicial”.

SEXTO: Con base en lo anterior, queda claro que la parte que remita un sendo memorial
al Despacho debera remitirlo copia al correo electronico de los demas sujetos procesales,
situacion que no se presento en el proceso de autos. '
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ABOGADA ESPECIALISTA EN DERECHO PENAL Y CIENCIAS FORENSES
MAGISTER EN DERECHO DEL ESTADO.
SEPTIMO: Ante tal omision, no solamente la parte demandante es acreedora de la sancion
estipulada en los articulos citados, sino que también se le vulnero el derecho de defensa y
el debido proceso a mi prohijado, puesto que se tomo una decision por parte del Despacho
sin previamente correrle traslado a mi representado para que se pironunciara respecto de
la peticion presentada por el demandante.

OCTAVO: Asi mismo, en el auto del 11 de junio de 2021, el Despacho manifesté que “El
apoderado de la parte demandante solicita se declare ilegal el auto en referencia pues se
admitié una intervencion ad-excluendum desconociéndose este es un proceso ejecutivo
con liquidacién ejecutoriada”, no obstante, se itera que se descbnoce la fecha en que
supuestamente la parte demandante presento la precipitada solicitud, ademas que se le
desconocié a mi prohijada el debido proceso y el derecho de defenéa toda vez que no se le
puso en conocimiento tal solicitud, nulitdndole el derecho de defensa y contradiccion puesto
que mi prohijado no pudo pronunciarse sobre la supuesta solicitud.

NOVENO: El pasado 21 de abril y nuevamente el 21 de mayo de 2021, se solicité al
Despacho la aplicacion de la sancién que contempla el articulo 78, del CGP y el érticulo 3
del decreto 806 de 2020, no obstante, el Despacho ha guardado sebulcral silencio, tan solo
se ha limitado a decidir lo supuestamente peticionado por ia parte actora, lo que deja en
evidencia la carencia de imparcialidad del titular del Despacho.

En consecuencia, se solicita al Despacho se sirva acceder a las siguientes pretensiones:
PRETENSIONES

PRIMERO: Se sirva admitir el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion contra el
auto de data 11 de junio de 2021.

SEGUNDO: Se sirva Revocar la providencia de data 11 de junio 1‘de 2021 habida cuenta
que se tomé una decision sin correrle previamente traslado de la peticion realizada por el
demandante.
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TERCERO En caso de que no se acceda a Ia Revocatona del auto en mencmn se snrva

onceder el recurso de apelamén contra Ia mlsma provudenma

CUARTO Se s:rva sanctonar a la parte demandante toda vez que ha mcumphdo en lo
establecido en eI articulo 78 del CGP ¥ eI artlculo 3 del decreto 806 de 2020

ANEXOS

e ‘g o

- Pantallazos de los correos enviados al Despacho en las fechas 21 de abril y el 21
de mayo-de 2021.

NOTIFICACIONES
Tercero Interviniente

RAFAEL SALAS CASTRO, las recibiré en la carrera 8 C No. 27 -20 de la ciudad de Neiva,

al- celular. 301 4358353, .0. al. correo “electronico’ fsc: ingenieros@hotmail.com

N

. -Apoderada Tercero lntervmlente
‘Las’ reC|b|re en Ia carrera 7 W No 25 E 25 bamo Rodrlgo Lara de |a cuudad de Nelva aI

-celular 312 562 6156 o al correo electrénlco mav carvazal@hotmall com

R

Del sefior Juez, . ;

Atentamente

. u‘\e‘\‘] C’W"ﬁ \/)0315

MAYERLY CARVAJAL VARGAS .
C.C. 1.075.232.884 de Neiva ,_
T.P.217.257C.8J.
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CONSTANCIA SECRETARIAL.- Neiva, 21 de Junio de 2.021.- €l dia Viernes 18
de los corrlentes, ala hora de las cinco de la tarde (5 p.m. )vencno el término
de ejecutorla del Auto anterior.- Oportunamente Ia apoderada jUdICIal del
sefior RAFAEL SALAS CASTRO, quien ‘actia en ‘calidad de Tercero
Interviniente Ad-Excludendum, interpuso Recurso de Reposncnon y en
subsidio de Apelauén encontra del Auto de umo 11/21 Inhablles los dias
19y 20 de Junio /21.- Queda para fijar} T

Secretar,o.-

CONSTANCIA DE FIJACION EN LISTA.- Neiva, 23 de Junio de 2:021.-
Para dar cumplimiento al Articulo 110 del Codigo General del Proceso, se fija
en Lista este proceso (EJECUTIVO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA)
propuesto por NATALIA VICTORIA CORDOBA MEDINA, JUAN
CAMILO COVALEDA BONILLA, STEFANY MUNOZ PERNA vy
MIGUEL ANGEL MALDONADO VEGA  confra ASPROLICI S.A.y
PROYSERVING S.A.S. - Rad. 2.019 — 00474 - 00, por el término de tres (3)
dias habiles que se contaran a partir del dia 24 de JUNIO de 2.021, a'la hora
de las ocho de la mafiana (8 a.m.) con el objeto de correr traslado a la parte
demandante =NATALIA VICTORIA CORDOBA MEDINA y OTROS=
respecto del Recurso de Reposicién impetrado por el sefior -RAFAEL
SALAS CASTRO- en calidad de Tercero. Intervmlente AD-
EXLUDENDUM a través de su apoderada judicial,-' " :

DIEGO FERNANDO COLLAZOS ANDRADE



