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4/6/2(

21 55/\060 ot/oL Correo: Juzgado 01 Laboral - Huila - Neiva - Outlook

RV: Rad 41001310500120200019700. Reposicion archivo PDF adjunto ig g
o

Jorge William Diaz <jwdh_@hotmail.com>
Mié 2/06/2021 11:11 AM

Para: Juzgado 01 Laboral - Huila - Neiva <lcto01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

m] 4 archivos adjuntos (1 MB)

J1laboral Cto Rad 2020-197.pdf; CERTTIFICACION COOTRANSGANADERA.pdf;
CERTIFICACION_ELECTRONICA_ENVIO_GE0139931.pdf 2 (1).pdf; J1Laboral Cto Rad 2020-197 Recurso Junio 2 2021.pdf;

De: Jorge William Diaz <jwdh_@hotmail.com> -

Enviado: miércoles, 2 de junio de 2021 11:10 a. m.

Para: acastiorozco@hotmail.com <acastiorozco@hotmail.com>; lerpril900@gmail.com <lerpril900@gmail.com>
Asunto: RV: Rad 41001310500120200019700. Reposicion archivo PDF adjunto

De: Jorge William Diaz <jwdh_@hotmail.com>

Enviado: miércoles, 2 de junio de 2021 11:03 a. m.

Para: Juzgado 01 Laboral - Huila - Neiva <Ict001nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Rad 41001310500120200019700. Reposicidn archivo PDF adjunto

Recurso PDF 618 KB.

Se anexa prueba de que si descorri el traslado en mayo 18/2021 y reenvié certificaciones ya enviadas en
enero/2021.

atte,

Jorge William Diaz Hurtado

TP #115.279 csj.

De: Jorge William Diaz

Enviado: martes, 18 de mayo de 2021 2:02 p. m.

Para: Juzgado 01 Laboral - Huila - Neiva <lctoO1nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: rad 41001310500120200019700. Traslado de reposicion. Notificados electrénicamente enero 27/2021

Notificados electrénicamente en enero 27 de 2021.



Sefior ,
JUEZ PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

RAD. 410013105001202000197-00
LEIDY PRISCILA CHICA contra COOTRANSGANADERA vy otro

JORGE WILLIAM DIAZ HURTADO apoderado parte actora; respetuosamente
interpongo recurso de reposicion frente al auto del 31 de mayo de 2021 que
revoca el auto 5 de mayo/2021. Me pronuncie el dia 18 de mayo de 2021
dentro del término del traslado del recurso interpuesto por
Cootranaganadera ; y se puede verificar con certeza:
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Si descorri el traslado del recurso. Prueba anterior dice: elementos enviados
para Juzgado 01 Laboral el 18 mayo/2021 a las 2:02 pm. Con la certificacién
electronica.

Y la certeza de la notificacion es certificacidn que adjunte en enero/2021, y
reenvié con el mismo traslado del 18 de mayo/2021. No existe irregularidad
en la notificacidon de enero 27 de 2021.

Se ratifica al despacho que él envié de la notificacién electrénica de la
empresa AM MENSAJES S.A.S se realizé adjuntando el auto que admite la
demanda con todos los demds anexos; en las certificaciones electrénicas muy
claro dice y auto admisorio. Cuando dice demanda va con todos los anexos;
lo que exige de manera imperativa el decreto 806 es allegar la evidencia
correspondiente y eso fue lo que se hizo.




Los demandados quedaron debidamente notificados en enero 27/2021 la
cual obra en el expediente certificada la transmision electrénica el 2021-01-
27 - 10:02 por la empresa de correos AM MENSAIJES S.A.S para el correo
servicioalcliente@cootransganadera. Igualmente para el correo:
alsoga60_@hotmail.com '

Con la demanda se aportd el certificado de existencia y representacién legal
de COOTRANAGANADERA y en la primera hoja muy visible ahi esta el correo
electrénico de la accionada: servicioalcliente@cootransganadera.com.co
demanda que lleva la firma del apoderado demandante es decir al aportarse
la prueba en el mismo expediente como es el certificado de cdmara de
comercio. esa es la prueba como se obtuvo - por eso dice: “se entiende
prestado con la peticidn” que es la misma demanda, y en la copia éotejada
enviada por email también iba la firma del interesado — que también se
entiende prestado con esa peticién; es una presuncién legal. Datos que

fueron aportados por la demandante que conoce con certeza los correos de

la parte accionada. Y ello no puede invalidar lo actuado; pues todo estd
ajustado a derecho.

~ Se envid con la transmision # GE013993O CERTIFICADA por la empresa AM

MENSAIJES S.A.S. Igualmente para el otro demandado. Se sale de la ldgica, de
las reglas de la experiencia y el sentido comin no enviar un traslado sin el
auto admisorio el cual iba con todos los anexos y demanda. Hasta un
estudiante de consultorio envia el auto y los anexos.

Lo que se puede inferir con certeza; es que presuntamente los demandados
NO le dijeron a su apoderado que ya habian recibido la- notificacion
electroénica desde el 27 de enero de 2021 — sin duda le ocultaron esta

informacion.

- Se concluye en el escrito del traslado anterior causa del recuso de la parte

accionada y con certeza absoluta: ,
1. Los demandados quedaron notificados electronicamente el 27 de
~ enero de 2021. Existe la certificacion de la empresa de correos
ajustada a derecho. o
2. Los demandados presuntamente no le informaron nada a su
apoderado sobre la notificacion electrénica del 27 de enero de 2021. O
decidieron omitirlo.

Por favor para reponer y decidir este recurso del suscrito se tenga en cuenta
los motivos argumentados del escrito del traslado enviado electrénicamente
al Juzgado primero laboral en mayo 18/ 2021; que al expresarse en el auto
31 mayo/2021 que no descorri el traslado; lo cual no es cierto. No se analizé




a fondo mis argumentos; o presuntamente no se descargd el documento
para tomar la decisién del 31 de mayo/2021. MEe frente al traslado del
Juzgado — y dentro del expediente.

Por I6 expuesto; comedidamente solicito reponer la decision tomada en el
auto del 31 de mayo de 2021 vy ratificar el auto del 5 de mayo de 2021 en el
cual da por NO contestada la demanda por extemporénea.

Anexos: _

1. Reenvié del escrito de traslado y certificaciones electrénicas del 27 de
enero de 2021- término que ya vencié para contestar con certeza absoluta.

1. Pantallazo prueba en este mismo memorial del envidé del escrito del
traslado interpuesto por la parte accionada.

Cordialmente,
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JORGE WILLIAM DIAZ HURTADO
c.c 10°548758 de Popayan( C)
T.P#115.279 del CSJ
Notificaciones a mi correo: jwdh_@hotmail.com

Cel. 315-3673336.
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CERTIFICA QUE:

- E1[27-01-2021 10:20:01. El Sistema de informacion de AM MENSAJES S.A.S, autorizado por la parte
interesada, realiz6 una trasmision electrénica #GE0139931 con el siguiente mensaje de datos:

Asunto: Notificacién Personal

Articulo: Articulo 8 Del Decreto 806 De 2020 .

| JLJ gado: JUZGADOS LABORALES DEL CIRCUITO DE NEIVA

Ciudad Juzgado: NEIVA

Demandante: LEIDY PRISCILA CHICA PERDOMO. 4
i Demandado: COOPERATIVA TRANSPORTADORA GANADERA DEL HUILA Y CAQUETA ? COOTRANSGANADERA ? Y OTRO.
.I l tificado: COOPERATIVA TRANSPORTADORA GANADERA DEL HUILA Y CAQUETA ? COOTRANSGANADERA ? Y OTRO.

N :turaleza del Proceso: Laboral | _ .
Radicado: 2020-00197-00 Anexo: Copia Informal Demanda Y Auto Admisorio

Direccion electrénica del Notificado: alsoga60_@hotmail.com
Direccion electronica de la parte interesada: JWDH_@HOTMAIL.COM

. Estampa de tiempo de trasmisién: 2021-01-27 10:20:01

El mensaje de datés y documentos adjuntos fueron enviados y entregados a la bandeja de entrada del
. destinatario: Si

. Sd firma el presenté certificado el dia 27 DE ENERO DE 2021
' Cardialmente,

EDWIN HENAO RESTREPO

Lic.min.com, 0000397 NIT 800.230.715-3 Reg. Postal 0347
Dir. CR 67B 48B 33 Tel. 448-01-67 MEDELLIN - COLOMBIA.



- | CERTIFICA QUE:

El[27-01-2021 10:10:02. El Sistema de informacién de AM MENSAJES S.A.S, autorizado por la parte
interesada, realiz6 una trasmision electronica #GE0139930 con el siguiente mensaje de datos:

unto: Notificaciéon Personal -
iculo: Articulo 8 Del Decreto 806 De 2020 |

iudad Juzgado: NEIVA

mandante: LEIDY PRISCILA CHICA PERDOMO.

mandado: COOPERATIVA TRANSPORTADORA GANADERA DEL HUILA Y CAQUETA ? COOTRANSGANADERA ? Y OTRO.
tificado: COOPERATIVA TRANSPORTADORA GANADERA DEL HUILA Y CAQUETA ? COOTRANSGANADERA ? Y OTRO.
turaleza del Proceso Laboral

Radicado: ‘ Anexo: Copia Informal Demanda Y Auto Admisorio

Direccién electrénica del Notificado: servicioalcliente@cootransganadera.com.co

Direccion electronica de la parte interesada: JWDH_@HOTMAIL.COM

Estampa de tiempo de trasmision: 2021-01-27 10:10:02

Ellmensaje de datos y documentos adjuntos fueron enviados y entregados a la bandeja de entrada del
' destinatario: Si

Se firma el presente certificado el dia 27 DE ENERO DE 2021
1 Cc rdlalmente

E WIN HENAO RESTREPO
Gerente
AN Mensajes S.A.S

Lic.min.com. 0000397 NIT 900.230.715-9 Reg. Postal 0347
Dir. CR 67B 48B 33 Tel. 448-01-67 MEDELLIN - COLOMBIA.




Sefior . . :
JUEZ PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

NEIVA - HUILA

~ RAD. 410013105001202000197-00
LEIDY PRISCILA CHICA contra COOTRANSGANADERA vy otro

JORGE WILLIAM DIAZ HURTADO apoderado pérte actora; frente al traslado
- del recurso interpuesto por la parte accionada notificada electrénicamente
desde el 27 de enero/2021; debo manifestar lo siguienté: '

Se aclara al despacho que él envié de la notificacion electrénica de la
empresa AM MENSAJES S.A.S y la fisica se realizd adjuntando el auto que
admite la demanda con todos los demas anexos; en las certificaciones
electrénicas muy claro dice y auto admisorio.

El correo electrénico enviado el 19 de enero de 2021 que argumenta en la
adicién del recurso no es una notificacién oficial surtida. La citacién sin firma
anexada en la adicién del recurso como soporte en un cuadrito parecido en
Excel no lo realizo el suscrito abogado demandante.

La notificacion electronica oficial es de fecha 27 enerq/2021( obra en el

expediente) v la anexo nuevamente con este escrito del traslado. -

Y en la copia cotejada fisica con el sello de A-1 ENTREGAS S.A.S en los anexos
dice claramente auto de admisién, copia demanda con los anexos. Nadie va
recibir en una empresa 'de correos sin el auto de admisién y sin anexos
cuandb en la misma copia cotejada lo dice.” Se sale del sentido comin y de la
Iégica manifestar que no llego el auto que admite. NO es cierto lo que dice el
recurrente. Por favor. Como voy enviar un traslado sin el auto que admite;
creo que hasta un estudiante de consultorio juridico envia el auto.

- Los demandados quedaron debidamente notificados en enero 27/2021 la
cual obra en el expediente certificada la transmision electrénica el 2021-01-
27 - 10:02 por la empresa de correos AM MENSAJES S.A.S para el correo
servici:oaIcI‘iente@cootransganader_a. lgualmente para el correo:
alsoga60_@hotmail.com J ’

Con la:demanda se aporté el certificado de existencia y representacién legal
de COOTRANAGANADERA y-en la primera hoja muy visible ahi est4 el correo
electrénico de la accionada: servicioalcliente@cootransganadera.com.co

-
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demanda que lleva la firma del apoderado demandante es decir al aportarse
la prueba en el mismo expediente como es el certi.fic'ado de camara de
comercio esa es la prueba como se obtuvo - por eso dice: “se entiende
prestado con la peticidon” que es la misma demanda, y en la copia cotejada
enviada por email también iba la firma del interesado — que también:se

entiende prestado con esa peticidon; es una presuncién legal. Datos que

fueron aportados por la demandante que conoce con certeza los correos de
la parte accionada. Y ello no puede invalidar lo actuado; pues todo esta
ajustado a derecho.

Notificados electrénicamente el 27 de enero/2021 con todos los anexos y el
auto de admisién también se envié con la transmisién # GE0139930

CERTIFICADA por la empresa AM MENSAJES S.A.S. Ilgualmente para el otro
demandado. Se sale de la légica y el sentido comun no enviar un traslado sin

el auto admisorio el cual iba con todos los anexos y demanda.

Con la empresa Al ENTREGAS S.A.S. . Decide la parte actora enviarles
también la notificacién de la demanda con auto admisién y anexos de
manera fisica conforme al articulo 6 literal 4 del decreto 806/2020 la cual
fue certificada la entrega por la empresa de correos A-1 ENTREGAS S.A.S para
Alvaro Solano Garrido el 15 de febrero de 2021, y para la representante legal

de Cootransganadera el 15 de febrero de 2021. Pero él .envié de la

notificacion fisica el 12 de febrero/2021 no es porque no estuvieran

‘notificados electronicamente. Pues ya estaban notificados desde el 27 de

enero de 2021 por la empresa AM MENSAJES S.A.S.

Casualmente se les envia nuevamente en fisico el traslado el dia que se les
vence electrénicamente para contestar que es 12 de febrero de 2021 perd
no para revivir o largar el termino si no para que se enteraran bien si es que
de pronto no imprimian el email cada accionado; o practicamente como para
que tuvieran en fisico las copias por sugerencia de la demandante.
Aclarandole a la sefiorita LEYDI PRISCILA que ya estaban notificados cuando
se envia el demanda y anexos con auto que admite en fébrero 12/2021.

La parte accionada en el escrito del recurso no dice en qué fecha exacta
radico la contestacion de la demanda; la cual debié haber hecho hasta el 12
de febrero de 2021. De lo contrario es extemporanea sin duda alguna. NO
es cierto lo que se manifiesta en el recurso, pues esta la prueba del recibido

del traslado de la demanda de manera electrénica conforme al art. 8 del
decreto 806/2021 se anexo el auto que admite. Obvio.

Es decir se notificé a los demandados de ambas maneras electrénicamente

(art. 8 dto 806) . ¥ de manera fisica literal 4 art.6 decreto 806/2020) y cuando



la notificacion se realiza conforme al art.6 literal 4 decreto 806/2020 la cual
se acredita con él envi6 fisico en este Gltimo evento no es necesario, y no es
una ex;igencia legal informar la forma como se obtuvo la direccidn fisica pues
esta ta}mbién esta en el mismo certificado de existencia.

Cuando les llego la notificacidn fisica con los anexos ya estaban notificados
ambos electrénicamente lo cual omite decir en el escrito. No es cierto lo que

manifiestan que no llego el auto admisorio —eso no es cierto; este auto si fue

enviado con todos los anexos: uno entiende el afan por desvirtuar 'la

notificacién ya surtida- pero si se envié el auto admisorio con todos los
anexos tanto electrénicamente como en fisico. Se reitera no se envié

nuevamente el 12 de febrero de 2021 para alargar términos ya superados.
Se les' envié precisamente en la fecha que se les vencia el término para
contestar la demanda. Obviamente no podia enviarla antes del 12 de febrero
2021 nuevamente porque_ahi’ si alargaria el término. Se envid por que
vencia ese dia 12 de febrero/2021 el traslado electrénico. '

Es que lo que no sabe, o le dijeron’al apodérado de los demandados es que
ya habfl'an recibido la notificacién electrénica desde el 27 de enero de 2021 —
sin duda le ocultaron esta informacién. Obsérvese que en los memoriales no
hacen mencion a esta fecha. Incluso en el primer escrito ante de la adicién
tampoco le habian informado el recibido fisico formal. Pero ya estaban
notificados.  Por lo tanto se torna intrascendente los argumentos de los
demandados para dejar sin valor el vencimiento del término. Venci6 el 12 de
febrero.de 2021 si tomamos la transmision desde el 27 de enero 2021 como
con certeza absoluta sucedié la notificacién electrénica.

Tener ‘en cuenta para este asunto 'por norma supletoria el art. 11 Cddigo
general del proceso: ... el objeto de los procedimientos es la efectividad de

los derechos reconocidos por la ley sustancial por aplicacién del principio

constitucional que consagra la prevalencia del derecho sustancial sobre el
formal. (Art. 228 C.N) en concordancia de la actuacion de buena fe de la
parte actora que consagra nuestra Carta politica en el art. 83 C.N. Lo que veo
aqui es que dejo vencer el termino y de manera desesperada quiere justificar
sin razones vélidas procesalmente tal circunstancia.

Podemos concluir con certeza absoluta:
1 Los demandados quedaron notificados electrénicamente el 27 de
enero de 2021. Existe la certificacién de la empresa de correos.
2. El envié fisico de los anexos con el auto que admite de febrero 12 no
éra para revivir términos —.se hizo por decisién unilateral de la
demandante — ya teniendo conocimiento de la notificacién electrénica.



3. Los demandados presuhtamente no le informaron nada al apdderado
contratado acerca de la notificacidn electrénica del 27 de enero de
2021. O decidieron omitirla en los escritos para su beneficio.

Entonces es juridicamente imposible hablar de notificacién por conducta
“concluyente — esta no existe aqui. Por lo anterior solicito no reponer el auto
objeto de recurso y confirmar la fecha de audiencia para el 4 de junio/2021.

Anexos: ,
1. Certificacion de notificaciéon electrénica del 27 de enero de 2021- termino
que ya vencid para contestar con certeza absoluta. ,

1. Certificacién de recibido fisico conforme al literal 4 art. 6 decreto
806/2020 para ambos demandados, estando ya notificados. No reviven
términos. Quedaron notificados en enero 27 de 2021.

Cordialmente,

JORGE WILLIAM DIAZ HURTADO
c.c 10'548758 de Popayan( C)

T. P # 115.279 del CS!
Notificaciones a mi correo: jwdh_@hotmail.com

Cel. 315-3673336.




CONSTANCIA SECRETARIAL.- Neiva, 7 de Septiembre de 2.021.- En la fecha
procede la Secretaria de este Despacho Judicial a dar tramite al Recurso de

Reposicidn interpuesto por el sefior apoderado judicial de la parte
demandante, en escrito presentado el dia Miércoles. 2 de Junio /21, en
contra del Auto expedido el 31 de Mayo /21.- Valga aclarar que el memorial
no fue bajado oportunamente de la plataforma virtual y, por ende, no fue
agregado en forma oportuna al proceso.- Queda para fijar en Lista.-

A

CONSTANCIA DE FIJACION EN LISTA.- Neiva, 7 de Septiembre de
2.021.- Para dar cumplimiento al Articulo 110 del Cdédigo General del Proceso,
se fija en Lista este proceso ORDINARIO Laboral de primera instancia

propuesto  por LEIDY PRISCILA CHICA PERDOMO contra .

COOPERATIVA TRANSPORTADORA GANADERA DEL HUILA Y

CAQUETA “COOTRANSGANADERA” y ALVAARO SOLANO

GARRIDO - Rad. 2.020 — 00197 - 00, por el término de tres (3) dias habiles
que se contaran a partir del dia 8 de Septiembre de 2.021, a la hora de las ocho
de la mafiana (8 a.m.) con el objeto de correr traslado a la parte demandada
=COOTRANSGANADERA-= respecto del Recurso de Reposicién impetrado
por el apoderado de la parte demandapte =LEIDY PRISCILA CHICA
PERDOMO= en contra del Auto de M# §31/21- folios 147 y 148.-

/" -

DIEGO FERNANDO COLLAZOS ANDRADE




