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13:50 Correo: Juzgado 01 Laboral - Huila - Neiva - Outlook

'RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION - RAD. 41001310500120210019500 - 6{\
DDT. VILMA PATRICIA RIVERA VARGAS

Carlos Andres Garcia Vanegas <cagarciav@medimas.com.co>
Jue 9/09/2021 10:50 AM

Para: Juzgado 01 Laboral - Huila - Neiva <lcto01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Sonia Alejandra Luna Casallas <salunac@medimas.com.co>

B 3 archivos adjuntos (688 KB)

RV: CONTESTACION DE DEMANDA - PROCESO 2020-00191-00 VILMA PATRICIA RIVERA VARGAS ; REVOCATORIA PODER - RAD.
41001310500120210019500 - DDT. VILMA PATRICIA RIVERA VARGAS; REPOSICION APELACION - VILMA PATRICIA RIVERA

VARGAS.pdf;

SENOR(A)

JUEZ 1 LABORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Icto01nei@cendoj.ramajudicial.gav.co

E. S. D.

PROCESO: ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION
PROCESO: ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICADO: 41001310500120210019500

DEMANDANTE: VILMA PATRICIA RIVERA VARGAS
DEMANDADOS: MEDIMAS EPS S.A.S. Y OTRAS

CARLOS ANDRES GARCIA VANEGAS mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.121.857.028 de Villavicencio y con
tarjeta profesional No 300.014 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderado especial de la sociedad MEDIMAS EPS
S.A.S persona juridica identificada con NIT 901.097.473-5, segiin poder adjunto, que me fuera concedido por el Doctor HECTOR JAVIER
PENA VILLAMIL, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.030.564.558, domiciliado y residente en Bogota D.C, y quien actlia como
Apoderado General de MEDIMAS EPS S.A.S, encontrandome dentro del término procesal por medio del presente escrito me permito presentar
RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION en los términos de los articulo 63 y 65 numeral1 del Codigo procesal del trabajo
y de la seguridad social, CONTRA EL AUTO INTERLOCUTORIO DE FECHA 06 DE SEPTIEMBRE DE 2021, mediante el cual el despacho
DA POR NO CONTESTA LA DEMANDA por parte de mi representada dentro del proceso de la Referencia en los siguientes términos:

CONSIDERACIONES

1. Mediante correo electronico del 09-6-21 mi representada fue notificada del proceso.

2. Por lo anterior el termino para contestar [a demanda inicio su conteo desde el dia 10-6-21, venciendose este el dia 28-6-21

3. Mediante correo electronico del 25-6-21 a las 12:43 pm mi representada por medio de apoderada judicial remite la contestacion de
la demanda en fecha y hora habil al igual que en terminos conforme se puede observar en la captura de pantalla adjunta.
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CONTESTACION DE DEMANDA - PROCESO 2020-00191-00 B8~ CE
VILMA PATRICIA RIVERA VARGAS
(o] tencaje enviads con importancia Alta.
Sonia Alejandra Luna Casallas =% e <y .

e Vie 25/06/2021 12:43

Para: IctoO1nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
CC: freviri@hotmail.com
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4. En la misma calendada antes mencioanda, el despacho emite mediante correo electronico acuse de recibido de la contestacion de
la demanda conforme se puede observar en la captura de pantalla adjunta.



9/9/21 13:50

Correo: Juzgado 01 Laboral - Huila - Neiva - Outlook

o Juzgado 01 Laboral - Huila - Neiva : 5 & D

<lctoQ1nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 25/06/2021 12:44
Para: Sonia Alejandra Luna Casallas

JGracias por contactarnos! tu mensaje fue recibido.

Debido a la gran carga de frabajo atendenios las solicitudes de acuerdo al
orden de llegada.

Se les reitera a los usuarios que el horario laboral es de 07:00A.m. a 12:00
My de 2:00 PM. a 5:00 PM de lunes a viernes. Agradecemos st
colaboracion.

Quédate en casa!! Feliz dia.

JUZGADO PRIMERO LABORAL DE NEIVA HUILA.
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama
Judicial de Colombia. Si nio es el destinatario de este correo y lo recibid por error

meamnninunla da ineandinta rarnandianda sl ramitanta o alinsinanda salaniar canis fnea

. El mediante auto el despacho da por no contestada la demanda por parte de mi representada.

. El despacho omitio el correo remitido por la apoderada de MEDIMAS EPS SAS el dia 25-6-21 a las 12:43 pm, mediante el cual

se dio contestacion oportuna y en terminos a la demanda de la referencia.

7. Al omitir el correo remitido por el suscrito el despacho vulnera el derecho de defensa, contradiccion y_debido proceso de mi

representada frente a la demanda incoada por la actora, lo cual puede conllevar a condendas en contra de mi representada, al
no ser tenida en cuenta la contestacion radicada en termino y forma determinada por [a ley.

. Solicito sea verificado el buzon electronico del honorable despacho, para que se constate el envio en oportuno y en terminos de

la contestacion de la_demanda de la referencia el dia 25 de junio de 2021, y con ello garantizar el derecho de defensa,
contradiccion y debido proceso de mi representada frente a la demanda incoada por la actora

PETICION

. Solicito sea verificado el buzon electronico del honorable despacho para que se constate el envio en oportuno y en terminos de

la contestacion de la demanda de la referencia el dia 25 de junio de 2021, y con ello garantizar el derecho de defensa,
contradiccion y debido proceso de mi representada frente a la demanda incoada por la actora

. Ruego a su sefioria, tener en cuenta los argumentos manifestados, asi como las pruebas que obran en el expediente y, en

consecuencia, reponer el auto inicialmente mencionado y por consiguiente dar por CONTESTADA la demanda por parte de

mi representada, toda vez que el escrito de contestacién se allegé dentro de los términos procesales establecidos en el
CPTyla SS.

. Ruego a su sefioria, reconocerme personeria juridica conforme poder adjunto, y por consiguiente efectuar Ias notificaciones

del caso a las direcciones electronicas suministradas por el suscrito.

PRUEBAS

DOCUMENTALES

1. Copia correo electronico contestacion demanda 25-6-21
. Copia correo electronico recibido demanda juzgado 25-6-21

3. Certificado existencia y representacion legal MEDIMAS EPS S.AS.
4, Poder debidamente conferido.

ANEXOS
Se anexa con la presente contestacion la documental ya referida en el acapite de pruebas.

NOTIFICACIONES

A mi representada y el suscrito en la Carrera 45 # 95 — 11, piso 4 Torre 2 Edificio Paralelo 108 en la ciudad de Bogota D.C, o al correo
electronico notificacionesjudiciales@medimas.com.co / cagarciav@medimas.com.co

Cordialmente;




Lt

“ medimnas

SENOR(A)
JUEZ 1 LABORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
icto01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

PROCESO: ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION
PROCESO: ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICADO: 41001310500120210019500

DEMANDANTE: VILMA PATRICIA RIVERA VARGAS
DEMANDADOS: MEDIMAS EPS S.A.S. Y OTRAS

CARLOS ANDRES GARCIA VANEGAS mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.121.857.028 de
Villavicencio y con tarjeta profesional No 300.014 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderado especial de
la sociedad MEDIMAS EPS S.A.S persona juridica identificada con NIT 901.097.473-5, segdn poder adjunto, que me fuera |
concedido por el Doctor HECTOR JAVIER PENA VILLAMIL, identificado con fa cédula de ciudadania No. 1.030.564.558,
domiciliado y residente en Bogoté D.C, y quien actiia como Apoderado General de MEDIMAS EPS S.A.S, encontrandome dentro
del término procesal por medio del presente escrito me permito presentar RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO
APELACION en los términos de los articulo 63 y 65 numerall1 del Codigo procesal del trabajo y de la seguridad social,
CONTRA EL AUTO INTERLOCUTORIO DE FECHA 06 DE SEPTIEMBRE DE 2021, mediante el cual el despacho DA POR
NO CONTESTA LA DEMANDA por parte de mi representada dentro del proceso de [a Referencia en los siguientes términos:

CONSIDERACIONES

1. Mediante correo electronico del 09-6-21 mi representada fue notificada del proceso.

2. Por lo anterior el termino para contestar la demanda inicio su conteo desde el dia 10-6-21, venciendose este el dia
28-6-21

3. Mediante correo electronico del 25-6-21 a las 12:43 pm mi representada por medio de apoderada judicial remite la
contestacion de la demanda en fecha y hora habil al igual que en terminos conforme se puede observar en la captura

. de pantalla adjunta:

CONTESTACION DE DEMANDA - PROCESO 2020-00191-00 o Baw &
VILMA PATRICIA RIVERA VARGAS

o) Mensaje

Sonia Alejandra Luna Casallas
Vie 25/06/20271 12:43

Para: lcto0lnei@cendoj.ramajudicial.gov.co
CC: freviri@hotmail.com
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4. Enla misma calendada antes mencioanda, el despacho emite mediante correo electronico acuse de recibido de la
contestacion de la demanda conforme se puede observar en la captura de pantalla adjunta.

@ topista Norte N° 108 — 27 |'Piso 7 — Torre 1 @7 1) 55593 00 Ext. 1711 @ vww.medimas.com.co



.‘ medimas

Juzgado 01 Laboral - Huila - Neiva
<lcto01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 25/06/2021 12:44

Para: Sonia Alejandra Luna Casallas

; Gracias por conttactarnos! tu mensaje fue recibido.

Debido a la gran carga de rabajo atendemos las solicitudes de acuerdo al
orden de llegada.

Se les reltera a los usuarios que el horario laboral es de 07:00 A.m. a 12:00
My de 2:00 PM. @ 5:00 PM de lunes a viernes. Agradecemos su

colaboracion.

Quédate en casal! Feliz dia.

JUZGADO PRIMERO LABORAL DE NEIVA HUILA.
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error

rmmmsinimnala A inmadista rarmandianda Sl ramianta e aliminanda coalanine canic fon

5. El mediante auto el despacho da por no contestada la demanda por parte de mi representada.

6. El despacho omitio el correo remitido por la apoderada de MEDIMAS EPS SAS el dia 25-6-21 a las 12:43 pm,
mediante el cual se dio contestacion oportuna y en terminos a la demanda de Ia referencia.

7. Al omitir el correo remitido por el suscrito el despacho vulnera el derecho de defensa, contradiccion y debido
proceso de mi representada frente a la demanda incoada por la actora, o cual puede conllevar a condendas en
contra de mi representada, al no ser tenida en cuenta la contestacion radicada en termino y forma determinada por
laley.

8. Solicito sea verificado el buzon electronico del honorable despacho, para que se constate el envio en oportuno
y en terminos de la contestacion de la demanda de la referencia el dia 25 de junio de 2021, y con ello garantizar
el derecho de defensa, contradiccion y debido praceso de mi representada frente a la demanda incoada por la actora

PETICION

1. Solicito sea verificado el buzon electronico del honorable despacho para que se constate el envio en oportuno
y &n terminos de la contestacion de la demanda de la referencia el dia 25 de junio de 2021, y con ello garantizar
- el derecho de defensa, contradiccion y debido proceso de mi representada frente a la demanda incoada por la actora

2. Ruego a su sefioria, tener en cuenta los argumentos manifestados, asi como las pruebas que obran en el expediente
y, en consecuencia, reponer el auto iniciaimente mencionado y por consiquiente dar por CONTESTADA la
demanda por parte de mi representada, toda vez que el escrito de contestacion se allegé dentro de los
términos procesales establecidos en el CPT y la SS.

3. Ruego a su sefioria, reconocerme personeria juridica conforme poder adjunto, y por consiguiente efectuar
las notificaciones del caso a las direcciones electrénicas suministradas por el suscrito.

PRUEBAS

DOCUMENTALES

1. Copia correo electronico contestacion demanda 25-6-21
2. Copia correo electronico recibido demanda juzgado 25-6-21
3. Certificado existencia y representacion legal MEDIMAS EPS S.A.S.

www.medimas.com.co

‘topista Norte N° 108 — 27 | Piso 7 — Torre 1 ‘7 1) 555 93 00 Ext. 1711



4. Poder debidamente conferido.

ANEXOS

“ medim

Se anexa con la presente contestacion la documental ya referida en el acapite de pruebas.

NOTIFICACIONES

A mi representada y el suscrito en la Carrera 45 # 95 — 11, piso 4 Torre 2 Edificio Paralelo 108 en la ciudad de Bogota D.C, o

al correo electronico notificacionesjudiciales@medimas.com.co / cagarciav@medimas.com.co

Cordialmente;

(L

CARLOSANDRES GARCIA VANEGAS

C.C. No. 1.121.857.028 de Villavicencio

T.P. N0 300.014 del C.S.J

Apoderado Medimas EPS S.A.S

Tel 3134243294

cagarciav@medimas.com.co / notificacionesjudiciales@medimas.com.co

@ topista Norte N° 108 — 27 | Piso 7 — Torre 1 @ 7 1) 55593 00 Ext. 1711

‘ www.medimas.com.co
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' ’ 4.

EPS

‘ medinnas

: SENOR(A)

? JUEZ 1 LABORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
lcto01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

RADICADO: 41001310500120210019500
DEMANDANTE: VILMA PATRICIA RIVERA VARGAS
DEMANDADOS: MEDIMAS EPS S.A.SY OTRAS.
ASUNTO: REVOCATORIA PODER

' HECTOR JAVIER PENA VILLAMIL, mayor de edad, identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma, domiciliado y
5 residente en la ciudad de Bogota D.C, obrando en mi calidad de Apoderado General de MEDIMAS EPS S.A.S, tal y como consta en el
. certificado de existencia expedido por la camara de comercio de Bogota, el cual se anexa, manifiesto a usted que A PARTIR DE LA

FECHA DE ESTA COMUNICACION REVOCO PODER otorgado a la abogada SONIA ALEJANDRA LUNA CASALLAS mayor de
edad identificada con la C.C. No. 52.933.303 portadora de la tarjeta profesional No 222.244 del CO[’ISSJO Superior de la Judicatura, para
representarme y adelantar las gestiones concernientes al proceso de la referencia.

] En su reemplazo ME PERMITO DESIGNAR al Dr. CARLOS ANDRES GARCIA VANEGAS mayor de edad, identificado con la cédula
: de ciudadania No.1.121.857.028 de Villavicencio y con tarjeta profesional No 300.014 del Consejo Superior de la Judicatura, para que
en mi nombre contintie con el tramite del presente proceso y realice todas y cada una de las actuaciones procesales que se originen
de la Demanda Ordinaria Laboral de primera instancia promovida en contra de MEDIMAS EPS S.A.S.

Mi apoderado queda ampliamente facultado en los términos del articulo 77 del CGP, incluida la potestad de sustituir, reasumir el poder,
recibir, suscribir, transigir, conciliar y en fin todo cuanto en derecho la ley faculte para el cumplimiento de objeto del presente poder.

De acuerdo con lo estipulado en el articulo 05 del Decreto 806 del 2020, se pone de presente los correos electronicos del apoderado.

Ruego al sefior Juez, conferirle personeria juridica a mi nuevo apoderado para actuar en los términos y para los fines del presente
mandato.

Otorgo,

o oyl 20

HECT JAVIER PENA VILLAMIL

: C.C. No. 1.030. 564 558

i Apoderado General

i MEDIMAS EPS S.A.S -

hjpenav@medimas.com.co / notificacionesjudiciales@medimas.com.co

Acepto,

CARLOSYNDRES GARCIA VANEGAS

C.C. No. 1.121.857.028 de Villavicencio

T.P.No 300.014 del C.S.J

Apoderado Medimas EPS S.A.S

Tel 3134243294

cagarciav@medimas.com.co / notificacionesjudiciales@medimas.com.co

@ topista Norte N° 108 — 27 [Piso 7 —Torre 1 @7 1)55593 00 Ext. 1711 @@ www.medimas.com.co




CONSTANCIA SECRETARIAL.- Neiva, 13 de Septiembre de 2.021.- El dia

Viernes 10 de los corrientes, a la hora de las cinco de la tarde (5 p.m.) vencié
el término de ejecutoria del Auto anterior, visible a folio 40 del expediente.-
Oportunamente el apoderado judicial de la entidad demandada =MEDIMAS
EPS S.A.= interpuso Recurso de Reposicién y en subsidio de Apelacion en

contra del citado proveido.- Inhabiles los dias 11 y 12 de Septiembre /21.-
Queda para fijar en Lista.-

DIEGO FERNANDO COL/LAZOS ANDRADE

Secretario.-

CONSTANCIA DE FIJACION EN LISTA.- Neiva, 13 de Septiembre de
2.021.- Para dar cumplimiento al Articulo 110 del Cédigo General del Proceso,
se fija en Lista este proceso ORDINARIO Laboral de primera instancia
propuesto por VILMA PATRICIA RIVERA VARGAS contra MEDIMAS
EPS S.A.S.y OTRO — Rad. 2.021 — 00195 - 00, por el término de tres (3)
dias habiles que se contaran a partir del dia 14 de Septiembre de 2.021, a la
hora de las ocho de la mafiana (8 a.m.) con el objeto de correr traslado a la
parte demandante =VILMA PATRICIA RIVERA VARGAS= respecto del
Recurso _de Reposicion impetrado por el apoderado de la parte demandada
=MEDIMAS EPS S.A.S.= en contra del Auto de Septiembre 6/21- folio 40
del expediente.-

DIEGO FERIANDO OLLAZOS ANDRADE

Secretario.-



[3D
RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION ORDINARIO LABORAL de
. ADRIANA ZARATE MESA contra COLPENSIONES-. Radicacioén:

41001310500120210026900

Juan Alvaro Duarte Rivera <magisteriuris@yahoo.com>
Mié 8/09/2021 5:02 PM

Para: Juzgado 01 Laboral - Huila - Neiva <|cto01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I_]J 2 archivos adjuntos (3 MB)

51769727 ADRIANA ZARATE MESA REC REPOS APEL AUTO DIO POR NO CONTESTADA DEMANDA.pdf; 51769727 ADRIANA
ZARATE MESA EVID ENV Y CONT DDA TRASL REGIMEN.pdf;

Senor Juez
JUZGADO 001 LABORAL DE CIRCUITO DE NEIVA

E.S.D.
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION

REF. ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA interpuesto por ADRIANA ZARATE
MESA contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~COLPENSIONES-.

Radicacion: 41001310500120210026900

JUAN ALVARO DUARTE RIVERA, mayor de edad, con domicilio en la ciudad de Neiva,
identificado con cédula de ciudadania Nro. 79°523.279 expedida en Bogoté, abogado en
ejercicio con tarjeta profesional Nro:-192.928 del-C:S::de-a-J., obrando como-apoderado
judicial sustituto de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES en adelante
COLPENSIONES, en sustitucion que me hiciera para actuar dentro del presente proceso la
Dra. YOLANDA HERRERA MURGUEITIO, identificada con Cedula de Ciudadania Nro.
31.271.414 de Cali (V), con Tarjeta Profesional Nro. 180.706 del C.S. de la J., en calidad de
Apoderada Judicial de la Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES
conforme poder general que le fuera concedido por el Dr. JAVIER EDUARDO GUZMAN SILVA,
Representante Legal Suplente de COLPENSIONES, dentro del término otorgado por la ley, con
el debido respeto anexo:

1) Recurso de reposicion, y en subsidio de apelacién, contra el auto del 06 de septiembre de
2021 notificado mediante estado el 07 de septiembre de 2021, proferido por su despacho,
mediante el cual se determiné ADVIERTASE que la demandada =ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES

2) Evidencia envio del 12 de agosto de 2021, con destino al Juzgado JUZGADO 001
LABORAL DE CIRCUITO DE NEIVA Icto01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, desde el correo
electronico magisteriuris@yahoo.com, perteneciente al suscrito y de conocimiento por parte del
despacho, donde se remiti®6 CONTESTACION DE LA DEMANDA.

Mens Agitat Molem (La mente mueve lamateria)
Publio Virgilio Maron

MAGISTER IURIS

AVISO IMPORTANTE: Esta comunicacion es privada, reservada, privilegiada, confidencial y es
para fines informativos solamente. Esto no pretende ser y no debe ser interpretado en
cualquier forma o manera como un contrato, acuerdo, pacto, convenio, inversion o una oferta.
Nada en este mensaje debe interpretarse como una firma digital o electrénica que pueda
utilizarse para autenticar o validar un contrato u otro documento legal. Esta comunicacion
electrénica y los archivos incluidos en la comunicacion contienen informacion confidencial
exclusiva para el destinatario. Cualquier divulgacion, copia, distribucioén o uso de cualquiera de
la informacién contenida o atada a esta transmision esta estrictamente prohibido. Si este
mensaije se ha recibido por error o por re-envio de un tercero, no debera tomar accion alguna



contenido. Una vez recibido este documento, el Receptor reconoce el presente Aviso Legal. Si
el reconocimiento no es aceptado, el receptor debera devolver el documento y anexos en su
estado original al remitente. El uso no autorizado del contenido y/o de los adjuntos de este”
mensaje sera de responsabilidad directa de quien lo haga, tanto por envio no autorizado como
por manipulacién del texto y/o de los adjuntos, dichas acciones invalidaran el mensaje en su
contenido, intencién y finalidad.




SERVICIOS LEGALES LMNYER 5 LTDA.

Nit. 900 198 281-8 REG!MEN COMUN

41001310500120210026900
Recurso de Reposicién y en subsidio de Apelacién

Sefor Juez
JUZGADO 001 LABORAL DE CIRCUITO DE NEIVA
E. S. D.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION

REF. ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA interpuesto por ADRIANA
ZARATE MESA contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-.

Radicacién: 41001310500120210026900

JUAN ALVARO DUARTE RIVERA, mayor de edad, con domicilio en la ciudad de Neiva,
identificado con cédula de ciudadania Nro. 79°523.279 expedida en Bogota, abogado en
ejercicio con tarjeta profesional Nro. 192.928 del C.S. de la J., obrando como apoderado
judicial sustituto de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES en adelante
COLPENSIONES, en sustitucion que me hiciera para actuar dentro del presente proceso
la Dra. YOLANDA HERRERA MURGUEITIO, identificada con Cedula de Ciudadania Nro.
31.271.414 de Cali (V), con Tarjeta Profesional Nro. 180.706 del C.S. de la J., en calidad
de Apoderada Judicial de la Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES
conforme poder general que le fuera concedido por el Dr. JAVIER EDUARDO GUZMAN
SILVA, Representante Legal Suplente de COLPENSIONES, dentro del término otorgado
por la ley, con el debido respeto, interpongo Recurso de reposicion, y en subsidio de
apelacion, contra el auto del 06 de septiembre de 2021 notificado mediante estado el 07
de septiembre de 2021, proferido por su despacho, mediante el cual se determiné
ADVIERTASE que la demandada =ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
— COLPENSIONES= no contesté la demanda.-, de acuerdo con los siguientes:

HECHOS

1. El 28 de julio de 2021, se admiti6 demanda Ordinaria Laboral, interpuesta por
ADRIANA ZARATE MESA contra la Administradora Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES, por el JUZGADO 001 LABORAL DE CIRCUITO DE NEIVA.

2. El 12 de agosto de 2021, con destino al Juzgado JUZGADO 001 LABORAL DE
CIRCUITO DE NEIVA Icto01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, desde el correo electronico
magisteriuris@yahoo.com, perteneciente al suscrito y de conocimiento por parte del
despacho se remitio:

SUSTITUCION CON PODER GENERAL,
CONTESTACION DE LA DEMANDA y
ENLACE EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO

REF. ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA interpuesto por ADRIANA
ZARATE MESA contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-.

Radicacion: 41001310500120210026900
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3. Medlante auto del 06 de septiembre de 2021, notificado en estado el 07 de septiembre
de 2021, se resolvié:

‘ADVIERTASE que Ia demandada .=;ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES= no contesto la demanda.-"

4. | a decision de despacho de tener por no contestada la demanda a la la Administradora
Colombiana de Pensiones COLPENSIONES contraria lo establecido en el articulo 31 del
C.P.T., y de la SS., norma que debe ser observada en orden estricto, razén por la cual
se impone la solicitud del recurso contra la providencia del 06 de septiembre de 2021,
notificada en estado el 07 de septiembre de 2021, a efecto de que se revoque tal decision
y en su lugar se disponga el tramite indicado en el Coédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social.

5. Me encuentro dentro del término legal para interponer recurso de reposicion y en

subsidio el de apelacion. :
PETICIONES PRINCIPALES

1. Que sea REVOCADO el auto del 06 de septiembre de 2021, notificado mediante
estado el 07 de septiembre de 2021 proferido por el JUZGADO 001 LABORAL DE
CIRCUITO DE NEIVA, por vulnerar los derechos de. contradiccién y de defensa, ‘en el
proceso de la referencia.

2. Se disponga tener por contestada la demanda a la Administradora Colombiana de
Pensiones —-COLPENSIONES- conforme lo establecido en la Ley.

PETICION SUBSIDIARIA A

En caso de proseguir el mlsmo crlterlo y no concederse el recurso de reposmon solicito
a su Despacho conceder, con destino al TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE NEIVA SALA CIVIL, FAMILIA, LABORAL, el recurso de apelacion y solicito
al honorable tribunal: | '

1. Que sea REVOCADO el auto del 06 de septlembre de 2021 notificado mediante
estado el 07 de septiembre de 2021 proferido por el JUZGADO 001 LABORAL DE
CIRCUITO DE NEIVA por vulnerar los derechos de contradicciéon y de defensa, en el
proceso de la referencia.

2. Se disponga tener por contestada la demanda a la Adminiétradora Colombiana de
Pensiones ~COLPENSIONES- conforme lo establecido en la Ley.

SUSTENTACION DEL RECURSO -
Con el debido respeto no comparto la decisién de tener por no contestada la demanda a
la Administradora .Colombiana de Pensiones —COLPENSIONES-., en cuanto dicha
actuacion no procede maxime cuando en memorial remitido via correo electronico se d|o
cumplimiento al tramite procesal.
Constituyen argumentos que sustentan el recurso los siguientes:

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamento de derecho los articulos 31 v 63 del Codigo Procesal del
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Cédigo Procesal Del Trabajo y De La Seguridad Social

Articulo 31. Forma y requisitos de la contestacion de la demanda. La contestacion
de la demanda contendra:

1. El nombre del demandado, su domicilio y direccién; los de su representante o su
apoderado en caso de no comparecer por si mismo.

2. Un pronunciamiento expreso sobre las pretensiones.

3. Un pronunciamiento expreso y concreto sobre cada uno de los hechos de la
demanda, indicando los que se admiten, los que se niegan y los que no le constan. En

los dos Ultimos casos manifestara las razones de su respuesta. Si no lo hiciere asi, se
tendré como probado el respectivo hecho o hechos.

4. Los hechos, fundamentos y razones de derecho de su defensa.
5. La peticién en forma individualizada y concreta de los medios de prueba, y
6. Las excepciones que pretenda hacer valer debidamente fundamentadas.

PARAGRAFO 1o0. La contestacion de la demanda debera ir acompariada de los
siguientes anexos:

1. El poder, si no obra en el expediente.

2. Las pruebas documentales pedidas en la contestacién de la demanda y los
documentos relacionados en la demanda, que se encuentren en su poder.

3. Las pruebas anticipadas que se encuentren en su poder, y

4. La prueba de su existencia y representacion legal, si es una persona juridica de
derecho privado.

PARAGRAFO 2o0. La falta de contestacion de la demanda dentro del término legal se
tendra como indicio grave en contra del demandado.

PARAGRAFO 30. Cuando la contestacion de la demanda no retina los requisitos de
este articulo o no esté acompafada de los anexos, el juez le sefialaré los defectos de
que ella adolezca para que el demandado los subsane en el término de cinco (5) dias,
si no lo hiciere se tendré por no contestada en los términos del paragrafo anterior.

Las excepciones de mérito seran decididas en la sentencia.

Articulo 63. Procedencia del recurso de reposicion

El recurso de reposicién procedera contra los autos interlocutorios, se interpondra dentro
de los dos dias siguientes a su notificacion cuando se hiciere por estados, y se decidira
a mas tardar tres dias después. Si se interpusiere en audiencia, debera decidirse
oralmente en la misma, para lo cual podra el juez decretar un receso de media hora.

DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA
CORTE CONSTITUCIONAL

En la teoria general del proceso se reconoce a la contestacion de la demanda como un
acto procesal de introduccion mediante el cual el demandado se opone a las pretensiones
invocadas por el demandante, ya sea en cuanto a la prosperidad de la relacion juridica
sustancial, esto es, frente al derecho u obligacién que se controvierte; o en relacion con
la existencia de la relacion juridica procesal, es decir, en torno a los presupuestos
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procesales que permiten que un proceso se desenvuelva hasta concluir en el
pronunciamiento definitivo por parte del juez a través de la sentencia’.

Por lo anterior, en la doctrina se ha aceptado que la contestacion de la demanda es un
instrumento mediante el cual se materializa el derecho de contradiccién del demandado,
en los términos previstos en el articulo 29 del Texto Superior?

En apoyo de lo anterior, la jurisprudencia de esta Corporacion ha establecido que el
ejercicio del derecho de contradiccion en cuanto se refiere a la contestacion de la
demanda, implica la posibilidad de solicitar a través de ella la practica de pruebas y, en
general, de realizar todos los actos que son connaturales a quien actia como parte
procesal, como lo son, entre otros, formular excepciones de fondo, denunciar el pleito,
llamar en garantia, tachar un documento por falso o invocar el derecho de retencion®.

El hecho de considerarse la falta de contestacién como un indicio grave en contra del
demandado, se fundamenta en la violacién del principio de lealtad procesal, que se
exterioriza en la obligacidn legal de obrar conforme a los mandatos de la buena fe (C.P.C.
art. 71-1), con el objetivo plausible de llegar al convencimiento en torno a la verdad
verdadera del asunto litigioso que le permita al juez adoptar una recta solucion al caso
en concreto. Obsérvese como la contestaciéon de la demanda tiene como fines
basicos permitir el desenvolvimiento de las defensas del demandado, establecer
los limites de la relacién juridica procesal y del material probatorio objeto de
controversia, puntos que en definitiva delimitan el alcance de la litis.

De suerte que, la ausencia de contestacion hace depender el resultado del proceso de
aquello que se manifiesta por el demandante, de las pruebas que se logre acopiar por el
juez y de lo que determine la prueba indiciaria contra el demandado, lo que en definitiva
atenta contra el alcance normativo del principio de lealtad procesal, que en estos casos
se manifiesta en la necesidad de contar con la presencia del demandado en el desarrollo
del proceso a fin de que éste se pronuncie expresamente sobre los hechos y
pretensiones, asi como en relacién con aquello que no le conste y que deba ser objeto
de prueba, en aras de garantizar la integridad material de la litis, gue en Gltimas
asegura la correcta e integral administracién de justicia (C.P. art. 228). (subraya y
negrilla fuera de texto) '

Asi ha entendido que existe un plazo judicial para que el demandado pueda corregir las
eventuales deficiencias procesales que se presenten en el escrito de contestacion, a
partir del reconocimiento de un vacio normativo en dicha materia que debe suplirse con
la aplicacién de las normas que regulan casos analogos, en especifico, las referentes a
la correccion de las demandas (C.P.C. art. 85). Para quienes participan de esta posicion
jurisprudencial, es necesario que el juez le confiera un término de cinco (5) dias al
demandado, para que éste pueda subsanar las defectos que adolezca su escrito de
contestacion. Conforme lo anterior, se ha concluido que tener por no contestada la
demanda por una deficiencia netamente procesal, significa un sacrificio desproporcional
para el derecho de contradiccion y para la primacia del derecho sustancial sobre las
formas (C.P. arts. 29 y 228), que compromete la igualdad procesal reconocida en la
Constitucion Politica (C.P. art. 13)%

1 Sentencia T-1098/05

2 \/aase, entre otros, DEVIS ECHANDIA. Hernando. Compendio de derecho procesal. Tomo |. Editorial
ABC. Bogota. 1996. MORALES MOLINA. Hernando. Curso de derecho procesal civil. Parte general.
Editorial ABC. Bogota. 1983. LOPEZ BLANCO. Hernan Fabio. Procedimiento civil. Parte general. Editores
Dupré. Tomo |. Bogota. 2002. AZULA CAMACHO. Jaime. Manual de derecho procesal civil. Tomo 1l. Parte
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El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en auto de mayo 10 de 1979,
textualmente declaré:

“Se trata de establecer si el demandado, que esta obligado a indicar en su contestacion
a la demanda el lugar donde pueden éste y su apoderado recibir notificaciones
personales, a términos del articulo 92-5 del Cédigo de Procedimiento Civil, omite tal
requisito en dicha oportunidad, puede acarrear una sancién como la que le fue impuesta
por el a quo, vale decir, que se dé por no contestada su demanda, y por consiguiente,
situarlo en el caso de que se tengan por no presentadas las excepciones perentorias ni
las pruebas con la cuales pretendia asumir su defensa frente a la pretension incoada.

Es cierto que la norma procesal citada exige esa formalidad para el demandado y el
articulo 75-11 la exige para el demandante; y que en lo que atafe al segundo, para el
caso de observarse la omisién en comento, el articulo 85 ibidem faculta al juez para
ordenar se subsanen los defectos de que adolezca la demanda, disposicion que no existe
para el evento en que el incumplimiento de dicho requisito provenga del demandado.

Empero, precisa advertir que segun el articulo 5° del Estatuto Procesal, los vacios y
deficiencias que se encuentren en las disposiciones del mismo se suplen con las normas
que regulan casos analogos, de manera que para el sub lite lo l6gico y legal es que el
juez dé oportunidad igual al demandado, en cuyas circunstancias, en el presente caso,
habria tenido que inadmitir la contestacién y sefialar un término para que indicara el lugar
en el cual pudiese recibir notificaciones. Pero jamas proveer en la forma en que lo hizo
violando, de paso, principios elementales de derecho procesal como los de la lealtad e
igualdad de las partes en el proceso.

De suerte que con fundamento en este criterio debera revocarse el proveido apelado vy,
en su lugar, dar por bien constatada la demanda, sin que en el presente caso sea
necesario que el juzgado fije término para que el demandado cumpla con dicho requisito,
pues en el poder que le conferido a éste aparece la direccion donde puede recibir la
notificacion”®.

La citada posicion jurisprudencial fue recogida por el ordenamiento procesal del
trabajo, en la reforma adelantada mediante Ley 712 de 2001, en cuyo articulo 18,
después de exigir las formalidades que deben acompafiar el escrito de contestacion y de
sus anexos, determina que: “cuando la contestaciéon de la demanda no retina los
requisitos de este articulo o no esté acompafiada de los anexos, el juez le sefalara los
defectos de que ella adolezca para el demandado los subsane en el término de cinco ()
dias, sino lo hiciere se tendra por no contestada en los términos del paragrafo anterior”.

El alcance de la citada disposicién como se reconocié en sus antecedentes legislativos®,
no solo se dirige a permitir (i) la correccion de los defectos que adolezca la contestacion
de la demanda cuando falta el sefialamiento de algunas de las formalidades previstas en
la ley, tales como, el pronunciamiento expreso sobre hechos o pretensiones, la
fundamentacién minima que se exige frente a las excepciones propuestas, y la
individualizacién y concrecién de los medios de prueba que se pretendan hacer valer en
el curso del proceso, etc.; (i) sino también cuando sea necesario suplir la ausencia de
alguno de los anexos exigidos por la ley, los cuales se clasifican por la normatividad
procesal laboral en cuatro (4) grandes categorias, a saber:

“1. El poder, si no obra en el expediente.
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2. Las pruebas documentales pedidas en la contestacion de la demanda 'y los
documentos relacionados en la demanda, que se encuentren en su poder. - :

3. Las pruebas anticipadas que se encuentren en su poder, y

4. La prueba de su.existencia -y representacion legal, si es una persona juridica del
derecho privado ”7.

Ello implica que su alcance opera frente a todos los requisitos alli previstos, como ocurre
mutatis mutandi en materia de deficiencias procesales de la demanda, de acuerdo a lo
dispuesto.en el articulo 85 del Cadigo de Procedimiento Civil, pues necesariamente ante
las mismas situaciones de hecho deben generarse las mismas consecuencias en
derecho (aequitas paribus in causis, paria jura desiderat), con miras a garantizar.la
efectividad del principio constitucional de igualdad procesal (C.P. art.. 13). -

" . Con fundamento en lo expuesto se concluye que el articulo. 18 de la Ley 712 de

20018, le impone al juez laboral la obligacién de permitir la correccién de la
contestacién de la demanda en un término de cinco (5) dias, cuando se incumplen
sus requisitos formales o se dejan de acompaiiar los anexos exigidos en la ley,

" como lo es el correspondlente al poder para adelantar determmada actuacion®.

Asi las cosas, es necesario que el sefior juez disponga tener por contestada la demanda o

a la Administradora Colombiana de Pensiones —COLPENSIONES- conforme lo
establecido en la Jurisprudencia y la Ley.

PRUEBAS

Evidencia envio del 12 de agosto de 2021, con destino al Juzgado JUZGADO 001
LABORAL DE CIRCUITO DE NEIVA Icto01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, desde el
correo electronico magisteriuris@yahoo.com, perteneciente al suscrito y de conocimiento
por parte del despacho, donde se remitio: '

SUSTITUCION CON PODER GENERAL,
CONTESTACION DE LA DEMANDA y
ENLACE EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO

REF. ORDINARIO I_ABORAL’ DE PRIMERA INSTANCIA interpuesto por ADRIANA
ZARATE MESA contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-.

Radicacion: 41001310500120210026900 -
COMPETENCIA
Es usted competente sefior juez, por estar conociendo dél proceso principal.

S ANEXOS
Lo indicado en el acapite de pruebas
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NOTIFICACIONES

El suscrito recibe notificaciones en la Carrera 5 Nro. 8 — 75 - Oficina 205, teléfono Celular
Nro. 317 865 18 42, correo electrénico: servicioslegaleslawyers@gmail.com vy

magisteriuris@yahoo.com

Los extremos procesales, en las direcciones indicadas en la demanda.
O en la secretaria de su Despacho.

Cortésmente,

JUAN AL /ARO DUARTE RIVERA
C.C. 79°523.279 de Bogota D.C.
T.P. 192.928 del C. S. de la J.
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(1) SUSTITUCION CON PODER GENERAL, (2) CONTESTACION DE LA DEMANDA y (3)
ENLACE EXP ADMTVO ORDINARIO LABORAL de ADRIANA ZARATE MESA vs
COLPENSIONES Radicacién: 41001310500120210026900

De: Juan Alvaro Duarte Rivera (magisteriuris@yahoo.com)
Para: IctoO1nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Fecha: jueves, 12 de agosto de 2021 16:59 GMT-5

Sefor Juez
JUZGADO 001 LABORAL DE CIRCUITO DE NEIVA
E.S.D.

ASUNTO: SUSTITUCIOI\[ CON PODER GENERAL,
CONTESTACION DE LA DEMANDA Yy
ENLACE EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO

REF. ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA interpuesto por ADRIANA ZARATE
MESA contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES-.

Radicacion: 41001310500120210026900

JUAN ALVARO DUARTE RIVERA, mayor de edad, con domicilio en la ciudad de Neiva,
identificado con cédula de ciudadania Nro. 79°523.279 expedida en Bogota, abogado en ejercicio
con tarjeta profesional Nro. 192.928 del C.S. de la J., obrando como apoderado judicial sustituto
de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES en adelante COLPENSIONES, en
sustitucion que me hiciera para actuar dentro del presente proceso la Dra. YOLANDA HERRERA
MURGUEITIO, identificada con Cedula de Ciudadania Nro. 31.271.414 de Cali (V), con Tarjeta
Profesional Nro. 180.706 del C.S. de la J., en calidad de Apoderada Judicial de la Administradora
Colombiana de Pensiones COLPENSIONES, conforme poder general que le fuera concedido por
el Dr. JAVIER EDUARDO GUZMAN SILVA, Representante Legal Suplente de COLPENSIONES,
cordialmente solicito al Despacho reconocerme personeria para actuar de acuerdo al poder
adjunto y estando dentro del término de la oportunidad procesal, de manera respetuosa anexo:

1) Sustitucién con Poder General,
2) Contestacion de la demanda y
3) Enlace expediente administrativo:

CC-51769727 - Google Drive

¥~ (CC-51769727 - Google Drive <

J

1/2




20/8/2021 Yahoo Mail - (1) SUSTITUCION CON PODER GENERAL, (2) CONTESTACION DE LA DEMANDA y (3) ENLACE EXP ADMTVO ORDI...

Cortésmente,

JUAN ALVARO DUARTE RIVERA
C.C. 797523.279 de Bogota D.C.
T.P. 192.928 del C. S. de la J.

Mens Agitat Molem (La mente mueve lamateria)
Publio Virgilio Maron

MAGISTER IURIS

AVISO IMPORTANTE: Esta comunicacion es privada, reservada, privilegiada, confidencial y es
para fines informativos solamente. Esto no pretende ser y no debe ser interpretado en cualquier
forma o manera como un contrato, acuerdo, pacto, convenio, inversiéon o una oferta. Nada en
este mensaje debe interpretarse como una firma digital o electronica que pueda utilizarse para
autenticar o validar un contrato u otro documento legal. Esta comunicacién electronica y los
archivos incluidos en la comunicacién contienen informacién confidencial exclusiva para el
destinatario. Cualquier divulgacion, copia, distribucién o uso de cualquiera de la informacion
contenida o atada a esta transmisién esta estrictamente prohibido. Si este mensaje se ha
recibido por error o por re-envio de un tercero, no debera tomar accion alguna basandose en [a
informacién que contiene este correo electronico y debera ser destruido.

DESCARGO DE RESPONSABILIDAD: El remitente no ofrece ninguna garantia o representacion
como comprador, vendedor o asesor para cualquier tipo de transaccién o negocio. Todo esto se
debe realizar con la debida diligencia y responsabilidad de forma directa por parte de los
interesados. Esta carta de correo electrénico y sus elementos adjuntos de ningin modo pueden
considerarse una solicitud para cualquier fin, en cualquier forma o contenido. Una vez recibido
este documento, el Receptor reconoce el presente Aviso Legal. Si el reconocimiento no es
aceptado, el receptor debera devolver el documento y anexos en su estado original al remitente.
El uso no autorizado del contenido y/o de los adjuntos de este mensaje sera de responsabilidad
directa de quien lo haga, tanto por envio no autorizado como por manipulacion del texto y/o de
los adjuntos, dichas acciones invalidaran el mensaje en su contenido, intencion y finalidad.

51769727 ADRIANA ZARATE MESA SUSTITUCION Y PODER GENERAL.pdf
2.4MB

@ 51769727 ADRIANA ZARATE MESA CONT DDA TRASLADO REGIMEN.pdf
2.1MB

-
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Sefor Juez
JUZGADO 001 LABORAL DE CIRCUITO DE NEIVA
E. S. D.

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA Y EXCEPCIONES

REF. ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA interpuesto por
ADRIANA ZARATE MESA contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES-.

Radicacion: 41001310500120210026900

JUAN ALVARO DUARTE RIVERA, mayor de edad, con domicilio en la ciudad de Neiva,
identificado con cédula de ciudadania Nro. 79°523.279 expedida en Bogota, abogado en
ejercicio con tarjeta profesional Nro. 192.928 del C.S. de la J., obrando como apoderado
judicial sustituto de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES en adelante
COLPENSIONES, en sustitucion que me hiciera para actuar dentro del presente proceso
la Dra. YOLANDA HERRERA MURGUEITIO, identificada con Cedula de Ciudadania Nro.
31.271.414 de Cali (V), con Tarjeta Profesional Nro. 180.706 del C.S. de la J., en calidad
de Apoderada Judicial de la Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES
conforme poder general que le fuera concedido por el Dr. JAVIER EDUARDO GUZMAN
SILVA, Representante Legal Suplente de COLPENSIONES, cordialmente solicito al
Despacho reconocerme personeria para actuar de acuerdo al poder adjunto y estando
dentro del término de la oportunidad procesal, de manera respetuosa contesto la
demanda propuesta dentro del proceso de la referencia instaurada contra mi
representada, para que mediante sentencia que haga transito a cosa juzgada se absuelva
a COLPENSIONES de todas y cada una de las pretensiones propuestas en la demanda
y se condene en costas a la parte demandante. '

NATURALEZA JURIDICA DE LA ENTIDAD DEMANDADA, REPRESENTACION
LEGAL Y DOMICILIO

La Administradora Colombiana de Pensiones —COLPENSIONES-, es una empresa
industrial y comercial del estado del orden Nacional, con personeria juridica, autonomia
administrativa y patrimonio independiente, vinculada al Ministerio de la Proteccion Social,
organizada como entidad financiera de caracter especial, cuyo objeto consiste en la
administracion estatal del régimen de prima media con prestacién definida incluyendo la
administracion de los beneficios econdmicos periddicos de que trata el Acto Legislativo
01 de 2005 modificatorio del articulo 48 de la Constitucion Politica de 1991, de acuerdo
con lo que establezca la ley que los desarrolle. Tiene como finalidad otorgar los derechos
y beneficios establecidos por el sistema general de seguridad social consagrado en el
articulo 48 de la constitucion politica de 1991. Con domicilio principal en la carrera 10
Nro. 72 - 33 Torre B Piso 10 Bogota D.C. Significa lo anterior que COLPENSIONES es
una entidad publica y es una decisién suya la que el demandante ataca en este proceso.

.. A LOS HECHOS
Primero: Es cierto conforme a la copia simple del documento que obra en el plenario.

Segundo: Es ciertof conforme a la copia simple del documento que obra en el plenario.
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Cuarto No Ie consta a la entidad demandada, el hecho hace alu5|on a aparentes
actuaciones realizadas por personas ajenas a la Administradora Colombiana. de
Pensiones COLPENSIONES. Este hecho debe ser objeto de debate probatorio.

Quinto: No le consta a la entidad demandada, el hecho hace alusién a aparentes
actuaciones realizadas por personas ajenas a la Administradora Colombiana de .
Pensiones COLPENSIONES. Este hecho debe ser objeto de debate probatorio.

Sexto: No le consta a la entidad demandada, el hecho hace alusidén a aparentes
actuaciones realizadas por personas ajenas a la Administradora Colombiana de
Pensiones COLPENSIONES. Este hecho debe ser objeto de debate probatorio.

Séptimo: No le consta a la entidad demandada, el hecho hace alusion a aparentes
actuaciones realizadas por personas ajenas a la Administradora Colombiana de

Pensiones COLPENSIONES. Este hecho debe ser objeto de debate probatorio.

Octavo: No le consta a la entidad demandada, el hecho hace alusién a aparentes
actuaciones realizadas por personas ajenas a la Administradora Colombiana de‘

Pensiones COLPENSIONES Este hecho debe ser objeto de debate probatorio.

Noveno: No le consta a la entidad demandada, el hecho hace alusmn a aparentes
actuaciones realizadas por personas ajenas a la Administradora Colombiana - de
Pensiones COLPENSIONES. Este hecho debe ser objeto de debate probatorio.

Décimo: Es cierto conforme a la copia simple del documento que obra en el plenario.

Décimo primero: No le consta a la entidad demandada, el hecho hace élusién'a
aparentes actuaciones realizadas por personas ajenas a la Administradora Colombiana
de Pensiones COLPENSIONES. Este hecho debe ser objeto de debate probatorio.

Décimo segundb No es cierto. En el oficio se observa que el asunto de la peticion es
allegar copia de solicitud a A.F.P. Privada y se resonde en debida forma, conforme ala
copia S|mple del documento que obra en el plenario.

Décimo tercero: No le consta a la entldad demandada, el hecho hace alusion a
aparentes actuaciones realizadas por personas ajenas a la Administradora Colombiana
de Pensiones COLPENSIONES -Este hecho debe ser objeto de debate probatorio.

Décimo cuarto: Nole consta a Ia entidad demandada el hecho hace alu5|on a aparentes
actuaciones realizadas por personas ajenas a la Administradora Colombiana de
Pensmnes COLPENSIONES. Este hecho debe ser objeto de debate probatorio.

Décimo quinto: No es cierto. No es un hecho es un célculo subjetlvo gue realiza el

apoderado actor tendiente a-favorecer las pretensiones.

Décimo sexto: No le consta a la entidad demandada, el hecho se basa en documentos
expedidos por personas ajenas a la Administradora Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES. Este hecho debe ser objeto de debate probatorio.

Décimo séptimo: No le consta a la entidad demandada, el hecho se basa en documentos
expedidos por personas ajenas a la Administradora Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES. Este hecho debe ser objeto de debate probatorlo

Décimo octavo: No es un hecho interpartes. Otorgar poder es ejercer el Derecho de




SERVICIOS LEGALES LAWYER S LTDA.

Nlt 900 198 281 8 RFZG!MEN COMUN

41001310500120210026900
Contestacién demanda

. A LAS PRETENSIONES
PRINCIPALES

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones por considerarlas infundadas,
contrarias a derecho y por no encontrar respaldo en la realidad de los hechos, como
quiera que no se evidencia la ocurrencia de una via de hecho en materia pensional, que
comprometa el debido proceso, no se desconocen derechos irrenunciables de caracter
pensional, ni se ha ignorado la favorabilidad laboral y los derechos adquiridos de la
demandante y no se afecta la segurldad social de sujetos de especial proteccion
conshtucnonal :

A LA PRIMERA PRETENSION: No esta llamada a prosperar por cuanto, tal como se
advierte con el formulario de afiliacion anexo a la demanda la demandante acepta que el
traslado que realizo del régimen de prima media con prestacion definida al régimen de
ahorro individual con solidaridad, lo realizé de manera, libre y voluntaria y aceptando las
condiciones juridicas del cambio de régimen pensional.

Por cuanto en el caso de las personas que al momento de entrar en vigencia el Sistema
General de PenS|ones tuvieren treinta y cinco (35) afilos 0 mas si son mujeres, o cuarenta
(40) afios o mas si son hombres, éstas pueden trasladarse de régimen por una sola vez
cada cinco (5) afios contados a partir de la seleccion inicial, salvo que les falte diez (10)
afos o menos para cumplir la edad para tener derecho a la pensién de vejez, evento en
el cual no podran ya trasladarse.

Aunado a lo anterior En todo caso, de ser viable dicho traslado o haberse efectuado
el mismo al momento de proferirse la presente providencia, ello no da lugar, bajo
ninguna circunstancia, a recuperar el régimen de transicion. (SentenCIa SU 130-13)
(Subraya y negrilla fuera de texto).

A LA SEGUNDA PRETENSION: No esta llamada a prosperar en cuanto el Literal e) del
articulo 13 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 2° de la Ley 797 de 2003
“Los afiliados al Sistema General de Pensiones podran escoger el régimen de pensiones
que prefieran. Una vez efectuada la -seleccion inicial, éstos sélo podran trasladarse de
régimen por una sola vez cada cinco (5) afios, contados a partir de la seleccion inicial.
Después de un (1) afio de la vigencia de la presente ley, el afiliado no podra trasladarse
de régimen cuando le faltaren diez (10) afios o menos para cumplir la edad para tener
derecho a la pensioén de vejez.

A LA TERCERA PRETENSION: No esta llamada a prosperar en cuanto el Literal e) del
articulo 13 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 2° de la Ley 797 de 2003
“ os afiliados al Sistema General de Pensiones podran escoger el régimen de pensiones
que prefieran. Una vez efectuada la seleccién inicial, éstos sélo podran trasladarse de
régimen por una sola vez cada cinco (5) afios, contados a partir de la seleccion inicial.
Después de un (1) afio de la vigencia de la presente ley, el afiliado no podra trasladarse
de régimen cuando’le faltaren diez (10) afios o menos para cumplir la edad para tener
derecho a la pensuon de vejez. :

En todo caso, de ser viable dicho traslado o haberse efectuado el_mismo_al
momento de proferirse la presente providencia, ello no da lugar, bajo ninguna
circunstancia, a recuperar el régimen de transicién. (Sentencia SU 130-13) (Subraya
y negrilla fuera de t(ie'xto). :

A LA CUARTA PRETENSION: Debe ser negada, en razén a que las costas procesales
no son un Derecho. en este sentido se pronuncié la Corte Suprema de Justicia, Sala de
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Siendo las costas una consecuencia procesal del ejercicio de la accion instaurada,
obviamente no pueden ser consideradas como materia principal de un proceso laboral
en cuanto dependen de su resultado; y al tener por objeto resarcir los petjuicios causados
o reembolsar los gastos ocurridos por la actividad de los litigantes, no pueden ser tenidas
como un derecho sustantivo de naturaleza laboral....

Y, en providencia del 9 de febrero de 1999, Rad. 11360, se sefialo:

La Sala tiene definido que las costas del juicio no constituyen el objeto de éste, en tanto
se conciben como una consecuencia procesal de la accion promovida o de las
excepciones propuestas. Como tales estan sujetas al resultado de dicha accién o
excepcion y destinadas a resarcir los gastos ocasionados; luego, no configuran un
derecho sustantivo laboral, de suerte que no puede pretenderse su imposicion....

A LA QUINTA PRETENSION: Debe ser negada por cuanto fallar Ultra y Extrapetita es
una facultad de los Jueces Laborales, no una pretension, al respecto la Corte
Constitucional en la sentencia C-662 del 12 de noviembre de 1998 indico:

“El ejercicio de la mencionada potestad que tienen los jueces laborales de primera
instancia no es absoluto, pues presenta como limites el cumplimiento de las siguientes
condiciones: i.) que los hechos en que se sustenta se hayan debatido dentro del proceso
con la plenitud de las formas legales y ii.) que los mismos estén debidamente probados;
y, ademaés, iii.) que el respectivo fallo sea revisado por el superior, en una segunda
instancia, quien “puede confirmar una decisién extra petita de la primera instancia, si ella
es acertada, o revocarla en caso contrario, o modificarla reduciéndola si el yerro del
inferior asf lo impone, decisién que no puede ser aumentada ya que, de lo contrario, seria
“superar el ejercicio de la facultad, llevarla méas alla de donde la ejercité el a quo y esto
no le esta permitido al ad quem”, ni tampoco agravarla en vigencia del principio procesal
de la no reformatio in pejus, garantia constitucional que hace parte del derecho
fundamental al debido proceso (C.P., arts. 29 y 31).

SUBSIDIARIAS

A LA PRIMERA PRETENSION: No esta llamada a prosperar por cuanto, tal como se
advierte con el formulario de afiliacion anexo a la demanda la demandante acepta que el
traslado que realizo del régimen de prima media con prestacién definida al régimen de
ahorro individual con solidaridad, lo realizd de manera, libre y voluntaria y aceptando las
condiciones juridicas del cambio de régimen pensional.

A LA SEGUNDA PRETENSION: No esta llamada a prosperar en cuanto el Literal e) del
articulo 13 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 2° de la Ley 797 de 2003
“Los afiliados al Sistema General de Pensiones podran escoger el régimen de pensiones
que prefieran. Una vez efectuada la seleccion inicial, éstos solo podran trasladarse de
régimen por una sola vez cada cinco (5) afios, contados a partir de la seleccion inicial.
Después de un (1) afio de la vigencia de la presente ley, el afiliado no podra trasladarse
de régimen cuando le faltaren diez (10) afios o menos para cumplir la edad para tener
derecho a la pension de vejez.

A LA TERCERA PRETENSION: Debe ser negada, en razon a que las costas procesales
no son un Derecho, en este sentido se pronuncié la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Laboral. SL 4959-2016. Radicacion N° 47984 del veinte (20) de abril de dos mil
dieciséis (2016), donde refiriendo decision del 26 jun 1997, Rad. 9574, preciso:
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en cuanto de,benden de su resultado; y al tener por objeto resarcir los perjuicios causados
o reembolsar los gastos ocurridos por la actividad de los litigantes, no pueden ser tenidas
como un derecho sustantivo de naturaleza laboral....

Y, en providencia del 9 de febrero de 1999, Rad. 11360, se sefalo:

La Sala tiene definido que las costas del juicio no constituyen el objeto de éste, en tanto
se conciben como una consecuencia procesal de la accién promovida o de las
excepciones propuestas. Como tales estan sujetas al resultado de dicha accion o
excepcion y destinadas a resarcir los gastos ocasionados; luego, no configuran un
derecho sustantivo laboral, de suerte que no puede pretenderse su imposicion....

A LA CUARTA PRETENSION: Debe ser negada por cuanto fallar Ultra y Extrapetita es
una facultad de los Jueces Laborales, no una pretension, al respecto la Corte
Constitucional en la sentencia C-662 del 12 de noviembre de 1998 indico:

“El ejercicio de la mencionada potestad que tienen los jueces laborales de primera
instancia no es absoluto, pues presenta como limites el cumplimiento de las siguientes
condiciones: i.) que los hechos en que se sustenta se hayan debatido dentro del proceso
con la plenitud de las formas legales y ii.) que los mismos estén debidamente probados;
y, ademas, iii.) que el respectivo fallo sea revisado por el superior, en una segunda
instancia, quien “puede confirmar una decision extra petita de la primera instancia, si ella
es acertada, o revocarla en caso contrario, o modificarla reduciéndola si el yerro del
inferior asf lo impone, decisién que no puede ser aumentada ya que, de lo contrario, seria
“superar el ejercicio de la facultad, llevarla mas alléa de donde la ejercito el a quo y esto
no le esta permitido al ad quem”, ni tampoco agravarla en vigencia del principio procesal
de la no reformatio in pejus, garantia constitucional que hace parte del derecho
fundamental al debido proceso (C.P., arts. 29 y 31).

En consecuencia, solicito al Sefior Juez, se absuelva a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES, de todo cargo y condena de
conformidad con los planteamientos esbozados en la presente Contestacion.

. ARGUMENTOS Y CONSIDERACIONES DE LA DEFENSA

La Corte Suprema de Justicia en la sentencia SL 17595 de 2017, sefial6 que existe un
deber de entregar informacion a la medida de la asimetria entre un administrador experto
y un afiliado lego. Es decir que, entre mas experto el afiliado menos asimetria con la
informacién del mercado.

Por lo tanto, existen diferencias entre los afiliados al sistema de pensiones y no todos
pueden ser considerados como inexpertos o incapaces de tomar una decision acertada.
Segun la Corte existen actividades que dan cuenta de un verdadero entendimiento del
afiliado, que, en si, obedecen a las obligaciones de todo vinculado al sistema pensional,
como son: (ver: SL 413-2018 C.S.J.)

O Solicitar informacion de saldos.

O Actualizar datos.

O Asignar y cambiar claves.

0 Por mencionar algunos actos de relacionamiento con la entidad que_pueden denotar el
compromiso serio de pertenecer a ella.

Existen otros adicionales como:

136
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En este sentido, es importante traer a colacién el fallo proferido por el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Pereira Sala Laboral, en grado Jurisdiccional de Consulta, dentro
del proceso 66001310500120170008501, demandante Maria Victoria Calle Correa,
demandados Colpensiones, Porvenir S.A. y Proteccion S.A., en el cual se resolvio revocar
la sentencia de primera instancia y en su lugar absolver a las demandadas.

Dentro del fallo referido consideré el Tribunal lo siguiente:

“Puestas de ese modo las cosas, resulta imprescindible mencionar lo dispuesto en el art.
1604 del C.C. que exige que “la prueba de la diligencia y cuidado incumbe al que ha
debido emplearlo; la prueba del caso fortuito al que lo alega”, no obstante lo anterior,
dicha obligacién probatoria aparece como respuesta inmediata a alguien que
previamente ha alegado el incumplimiento de una obligacion por parte de su deudor, en
esa medida, quien alega un incumplimiento obligacional debera probar el supuesto de
hecho de la norma que consagra el efecto juridico perseguido (art. 167 C.G.P), o en otras
palabras, debera probar la obligacién incumplida para que se presuma que ello se dio por |
culpa de la contraparte, quien en respuesta de tal cuestionamiento tendra lacarga de |
demostrar la dlllgenCIa o] cmdado enla obhgamon pactada. -

En conclusion en los procesos tendientes a delar sin_efectos una_afiliacion hecha a
cualquiera de los dos regimenes, con el proposito de volver a elegir el que desee, esta
vez de forma libre v espontanea, debera acreditar imperiosamente que la-AFP a la que
se afilio incumplio en la etapa precontractual con su obligacion principal, esto es, brindarle
la informacién adecuada, completa y veraz para tomar una decision bajo el principio de’
libertad informada vy en esa medida poder dar rienda suelta al art. 1604 del C.C., pues la
presuncion alli establecida no es el cumplimiento de la_obligacion sino la culpa en ftal
incumplimiento, iterase, una vez probado este.”

(...)

Dicho de ofra forma, la asesoria brindada por la AFP debe restringirse a informar al
afiliado de todas y cada una de las caracteristicas del RAIS frente al RPM, ademas de su
solidez financiara (art. 97 del Decreto 663/1993 y sus modificaciones), sin que dicha
informacion pueda analizarse desde la dptica de un buen o mal consejo, pues ello
implicaria usurpar la voluntad del afiliado, Gnica persona que después de conocer las
caracteristicas del régimen podra sopesar si la escogencia del RAIS resulta adecuada y
atractiva para el fortalecimiento de su vida, pues al gozar de capacidad de ejercicio, quien
celebra el contrato de afiliacion esta en condiciones de entender las incidencias de la
escogencia a partir de la informacién que ha recibido.

A tono con lo anterior, se concluye que Maria Victoria Calle Correa no solo suscribio el
formulario de vinculacién al RAIS a través de Proteccion S.A., que cumpli6 los
lineamientos fijados en la ley, sino que reiteré su voluntad de permanencia en dicho
régimen, al trasladarse a Porvenir S.A. lo que supone que estaba conforme con los -
beneficios que venia disfrutando desde 1995 cuando ingresé a él”. (subrayado fuera de
texto original)

APLICACION INDEBIDA DEL ARTICULO 1.604 DEL CODIGO CIVIL PUESTO QUE
NO SE ATIENDE DE FORMA SISTEMATICA OTRAS NORMAS DEL MISMO
ESTATUTO QUE PROHIBEN

Alegar la ignorancia de la ley en los negocios juridicos (error de derecho). De esta manera
es necesario demostrar la existencia de un vicio del consentimiento.
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(artlculo 1604) pero desconoce otras normas del mismo estatuto que establecen
correlativamente obligaciones en relacién con el demandante. Asi pues, en lo que atafie
al vinculo que genera el contrato de afiliacién el Art. 1495 del aludido cédigo civil dispone:

“Articulo 1495. Definicion de contrato o convencién. Contrato o convencion es un acto
por el cual una parte se obliga para con otra a dar, hacer o no hacer alguna cosa. Cada
parte puede ser de una o de muchas personas”.

Asi pues, es claro que la afiliacion a cualquiera de los Regimenes comprende un acuerdo
de voluntades que lo convierte en un contrato que retne las siguientes particularidades:

0 Por sus caracteristicas comprende obligaciones de tipo contractual. (Art. 1495 del
C.C.).

0 Tiene un caréacter formal, pues es obligatoria y solemne (Afiliacién y desafiliacion tacita)
0 Es libre y voluntaria (Lit. b. del articulo 13 de la Ley 100 de 1993.)

0 Es bilateral, por lo tanto, existen obligaciones reciprocas (Decreto 2241 de 2010) O De
adhesién, en tanto el afiliado se acoge a las condiciones propias del régimen
seleccionado, siendo que estas emanan de la ley.

0 Aleatorio, ya que el hecho de que eventualmente algunas prestaciones de una de las
partes pueden depender de un acontecimiento futuro e incierto (invalidez, vejez o
sobrevivientes).

De esta manera no es dable que, atendiendo exclusivamente a las obligaciones de la
AFP, se invierta la carga de la prueba bajo un criterio de responsabilidad objetiva,
desconociendo con ello las obligaciones paralelas en cabeza del cotizante, y
desplazando las propias circunstancias del caso.

Respecto a la presuncion legal juris ignorantia non prodest consagrada en el articulo 1509
del C.C. y el articulo 9 ibidem, relativa a que la ignorancia de la ley no sirve de excusa,
la Corte Constitucional en la sentencia C 993 de 2006, sefiald “...que el error de derecho
no da lugar a la declaracién judicial de nulidad del negocio juridico y que, por tanto, la
parte de éste que lo cometidé debe asumir todas las consecuencias de su celebracion,
precisamente porque el articulo 36 de la ley 100 de 1993, es claro en sefalar que el
traslado al RPM ocasiona la pérdida del régimen de transicion.

Se otorga un alcance que no corresponde al contenido de los Decretos 663 de 1993 y
692 de 1994, en cuanto a la voluntad vertida en el formulario de afiliacion.

Dentro de los fallos analizados, la Corte Suprema otorga un alcance que no corresponde
al contenido de los Decretos 663 de 1993 y 692 de 1994, en cuanto a la voluntad vertida
en el formulario de afiliacion.

Segun la primera definiciéon del Diccionario de la Real Academia de la Lengua RAE, la
palabra libre es un adjetivo que significa: “Que tiene facultad para obrar o no obrar”; y la
palabra “voluntario” la define asi: “Dicho de un acto: Que nace de la voluntad, y no por
fuerza o necesidad extrafias a aquella”.

La Corte Constitucional, en la sentencia T-422/11 describi6 la decisién libre y voluntaria
del egresado como aquella en la cual “no puede mediar acto de imposicién o apremio por
parte de autoridad alguna”.

Asi mismo, valoré las particularidades del caso concreto y el contexto en el cual se
desarrollaron los hechos, asi:
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posteriormente devueltos por parte de Skandia al ISS, sin conocimiento ni autorizacion
del actor, es un hecho que no contrasta con el hallazgo de esta Sala, consistente en
considerar que para el afiliado era muy dificil comprender las implicaciones del
documento que firmaba, “Afiliacion Fondo de Pensiones Obligatorias”, debido a sus bajos
conocimientos educativos y al nivel de pensamiento concreto a que se refiri6 el
diagnéstico psicoldgico.

La Sala considera procedente la presente accién de tutela con base en las siguientes
consideraciones: el ciudadano Luis Ernesto Hernandez tiene 63 afios de edad, es
campesino, dedicado a las labores agricolas desde los 8 afios; cuenta con muy bajo
grado de escolaridad y no sabe leer ni escribir. Esta a cargo de su sefiora esposa de 58
afios, carente de ingresos a quien siempre ha sostenido con su salario y presenta una
discapacidad por pérdida de dedos en su mano izquierda. Segun el informe psicolégico
allegado al proceso por su apoderada (Ver hecho 11), “También, durante la entrevista,
su relato, lenguaje utilizado, comportamiento y actitudes, sugieren un nivel muy bajo de
conocimientos educativos elementales, manejando un pensamiento concreto lo que
sugiere un bajo nivel cognitivo, por la cual seria importante evaluar su verdadero
coeficiente intelectual”.

En presencia de lo sefialado es claro que no puede la Corte Suprema establecer una
regla general y con ello presumir una responsabilidad objetiva para todos los casos de
personas que se han afiliado al Régimen de Ahorro Individual y que después, persiguen
volver al Régimen de Prima Media.

Sin embargo, la Corte Suprema desconoce el contenido y validez del documento exigido
por la ley para el momento histérico y exige al fondo evidencias adicionales no estipuladas
para la fecha del traslado.

Contrario sensu, en cuanto al demandante, basta con su simple manifestacion respecto
a la insuficiencia de la informacién suministrada por el fondo, sin realizar un analisis
minimo respecto a la condicion académica, social y cultural del individuo que permita
soportar su veracidad.

El retorno en cualquier tiempo al RPM, faltando menos de 10 afios para la edad de
pension debe realizarse atendiendo: (i) las expectativas pensionales del afiliado y (i) la
sostenibilidad financiera.

En la Sentencia C-596 de 1997 la Corte Constitucional estudié una demanda dirigida
contra la expresion "al cual se encuentran afiliados" contenida en el inciso segundo del
articulo 36 de la Ley 100 de 1993, la cual se acusé de desconocer el principio de
favorabilidad en materia laboral, colocar en situacién desventajosa a las personas que se
encontraban en el régimen de transicién y violar el principio de irrenunciabilidad de los
beneficios minimos laborales, al respecto la Corte expreso:

“Justamente por cuanto los derechos a la seguridad social no se tienen por el simple
hecho de ser persona humana, como si sucede con los derechos fundamentales o
derechos de primera generacion, para ser titular de ellos es necesario acreditar el
cumplimiento de los requisitos que la ley, de manera general, impone para
adquirirlos. Cuando, en vigencia de la ley que seiala tales requisitos, estos llegan
a cumplirse, se habla de derecho adquirido en materia de seguridad social. Cuando,
por el contrario, durante el término de vigencia de la ley que prescribe tales
condiciones, la persona que aspira a la titularidad de ellos esta en via de cumplirlas,
se habla de expectativa de derecho. (...) Las consecuencias juridicas en uno y otro

supuesto son bien distintas: los derechos adquiridos, al tenor del articulo 58 la
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Posteriormente, a través de la providencia C-789 de 2002, la Corte Constitucional resolvio
la demanda presentada por un ciudadano contra los incisos 4 y 5 del articulo 36 de la Ley
100 de 1993. En la sentencia, la Corte precisé el alcance de derechos adquiridos y meras
expectativas en materia pensional, indicando lo siguiente:

“La Sala Plena considerd que las disposiciones demandadas se ajustaban a la
Constitucién puesto que, en primer lugar, el derecho a obtener una pension de acuerdo
con el régimen de transicion no es un derecho adquirido sino “apenas una expectativa
legitima, a la cual decidieron renunciar voluntaria y autonomamente, para trasladarse al
sistema de ahorro individual con solidaridad”.

En segundo lugar, indicé que ni siquiera puede afirmarse que las normas acusadas
frustren tal expectativa ya que solo “se podria hablar de una frustracion de la expectativa
a pensionarse en determinadas condiciones y de un desconocimiento del trabajo de
quienes se trasladaron al sistema de ahorro individual, si la condicién no se hubiera
impuesto en la Ley 100 de 1993, sino en un transito legislativo posterior, y tales personas
se hubieran trasladado antes del transito legislativo”.

Por ultimo, precisé que “la_proteccion constitucional a favor del trabajador, que le impide
al legislador expedir normas gue les permitan renunciar a ciertos beneficios considerados
como minimos no se refiere a las expectativas legitimas, sino a aquellos derechos que
havan sido adquiridos por sus titulares o a aquellas situaciones gue se hayan consolidado
definitivamente en cabeza de sus titulares”, razén por la cual tal prohibicién no aplica en
este caso al tratarse de expectativas legitimas y no de derechos adquiridos”.
Adicionalmente, las sentencias C-1024 de 2004, y SU-062 de 2010, de la Corte
Constitucional en materia de traslados, indican que nadie puede resultar subsidiado a
costa de los recursos ahorrados de manera obligatoria por los otros afiliados a este
esquema, dado que el régimen solidario de prima media con prestacion definida se
descapitalizaria.

Asi mismo, dentro de la aludida jurisprudencia la Corte recordé que “el derecho a la libre
eleccién entre los distintos regimenes pensionales previstos en la ley, no constituye un
derecho absoluto, por el contrario, admite el sefialamiento de algunas excepciones que,
por su misma esencia, pueden conducir al establecimiento de una diversidad de trato”.

Como se observa, la Corte Constitucional destacé que el derecho a trasladarse NO es
absoluto y debe atender criterios de sostenibilidad financiera y expectativas pensionales.
Desconocimiento del principio de sostenibilidad financiera del sistema general de
pensiones - Art. 48 de la Constitucion Politica, adicionado por el articulo 1 del Acto
Legislativo 01 de 2005.

En desarrollo de los fines esenciales del Estado Colombiano, las instituciones que lo
conforman deben propender hacia la salvaguarda de los principios y valores
constitucionales conforme a lo dispuesto en la Carta Politica, la Ley y los Convenios
Internacionales suscritos por aquel.

El Articulo 48 de la Constitucion Politica, adicionado por el articulo 1 del Acto Legislativo
01 de 2005, sefala:

“El Estado garantizaré los derechos, la sostenibilidad financiera del Sistema
Pensional, respetaréa los derechos adquiridos con arreglo a la ley y asumira el pago de
la deuda pensional que de acuerdo con la ley esté a su cargo. Las leyes en materia
pensional que se expidan con posterioridad a la entrada en vigencia de este acto
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Por consiguiente, el articulo 48 de la Constitucion Politica, establecié dos dimensiones
de la seguridad social; por un lado, la concibié como un derecho constitucional
fundamental; y, por el otro, como un servicio publico de caracter obligatorio el cual se
debe prestar bajo la direccién, coordinacion y control del Estado, en aras a la
materializacion de los principios de eficiencia, universalidad y solidaridad, entre otros.

El articulo 334 de la Constitucién Politica, sefiala que “La sostenibilidad fiscal debe
orientar a las Ramas y Organos del Poder Publico, dentro de sus competencias, en un
marco de colaboracion arménica”, en ese orden de ideas, es necesario que, dando
prevalencia al interés general sobre el particular, se tomen las medidas pertinentes en
busqueda de la proteccion de los recursos que soportan el sistema pensional, conforme
a los principios que rigen la -Constitucion Politica, en la medida que el derecho a la
seguridad social se encuentra atado al principio de sostenibilidad fiscal y estabilidad
financiera del Estado. '

En consecuencia, la declaracion injustificada de ineficacia del traslado de un afiliado del
RPM a RAIS afecta la sostenibilidad financiera del Sistema General de Pensiones, y pone
en peligro el derecho fundamental a la seguridad social de los demas afiliados.»

Asi lo reconocio6 la Corte Constitucional en la sentencia T-489 de 2010 donde sefialo:

Existe plena libertad para que los afiliados se inscriban en_ cualquiera de los dos
regimenes y para trasladarse del uno al otro. La Unica restriccion acatada por la
jurisprudencia constitucional, que se desprende del articulo 48 de la Constitucion
Nacional en el cual esta sélidamente afincada, obliga al Estado a “garantizar la
sostenibilidad financiera del sistema pensional’. En virtud de esta disposicion se explica
la presencia de los incisos 4° y 5° del articulo 36 cuando establecen como excepcion que:
“Lo dispuesto en el presente articulo para las. personas que al momento de entrar en
vigencia el reglmen tengan treinta y cinco (35) o mas afios de edad si son mujeres 0 |
cuarenta (40) o mas afos de edad si son hombres; no sera aplicable cuando estas
personas _voluntariamente se acojan al régimen de ahorro individual con
solidaridad, caso en el cual se sujetaran a todas las condiciones previstas para
dicho régimen. Tampoco sera aplicable para quienes habiendo escogido el régimen
de ahorro individual con solidaridad decidan cambiarse al de prima media con
prestacién_definida. Restriccion gue, como se vio, persigue evitar el detrimento
econémico a que, en particular, se ve sujeto el régimen de prima media. En este
contexto econémico financiero la Sala rescata y apoya las medidas de orden legal
avaladas por la Corte Constitucional para garantizar la solidez financiera del
sistema pensional como son: El.cumplimiento en un 75% de las cotizaciones, hasta
completar los 15 afios. La posibilidad de retornar al régimen de Prima Media con
Prestacion Definida, pero con la obligacién de llevar a él la totalidad del ahorro
realizado en el Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad (RAIS), sin' que este
ahorro sea inferior al que se hubiera alcanzado al permanecer en el de Prima Media

con Prestacién Definida. La prohibicién de cambiarse de régimen para personas a

quienes les falten diez (10) afios 0 menos para alcanzar la edad de pensién de vejez.

La obligacién de permanecer en el régimen gue se escoja, durante cinco (5) anos y
no tres (3). como lo autorizaba el articulo 13 de la Ley 100, antes de cambiarse de
régimen, por una sola vez. (Ley 797-03, art. 2°). -

(...)

Ademas, en estas condiciones por razones de equidad, para gue no se beneficie
o un fondn ~ranctifiiidn nor anortee de otras nercsonas. v al cual ella misma no ha
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serias motivaciones establecidas por la jurisprudencia constitucional (sentencias
C-1024-04 y C-789-02), asentadas sobre la sélida base del inciso 7° del articulo 48
de la Carta Suprema donde se ordena al Estado “garantizar...la sostenibilidad
financiera del sistema pensional...”. Motivaciones que se verian

afectadas, si se concediera a la actora, contrariando elementales criterios de
equidad. su traslado del Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad - RAIS - al
de Prima Media con Prestacién Definida.” (Subrayado y negrilla fuera de texto originat)

En Sentencia de unificacion SU 130/13, la Corte se ocupd del tratamiento dado por la
jurisprudencia constitucional a la problematica que surge en torno a quienes se
trasladaron al régimen de ahorro individual y unificé su jurisprudencia advirtiendo que, de
conformidad con lo previsto en los articulos 13, literal e) y 36, incisos 4° y 5° de la Ley
100 de 1993, tal y como fueron interpretados por la Corte Constitucional en las Sentencias
C-789 de 2002 y C-1024 de 2004, Unicamente los afiliados con quince (15) afios o mas
de servicios cotizados a 1° de abril de 1994, fecha en la cual entr6 en vigencia el Sistema
General de Pensiones, pueden trasladarse “en cualquier tiempo” del régimen de ahorro
individual con solidaridad al régimen de prima media con prestacién definida,
conservando los beneficios del régimen de transicion.

En esta misma linea se pronuncia la Corte Constitucional en sentencia T- 489 de 2010,
al expresar:

(...) la Sala se permite destacar dos ideas, relacionadas ambas con la sostenibilidad
econdmica del sistema pensional. Ellas son: a-- La primera tiene que ver con la proteccion
del capital pensional. No se puede permitir “la descapitalizacion del fondo”, si personas
que no contribuyeron a su formacion, vienen a ultimo momento, cuando les faltan ya
menos de 10 afios para concretar su pensién de vejez, a beneficiarse de un ahorro
comunitario accediendo a una pensién, cuyo pago desfinancia el sistema.

En seqgundo término, desde una perspectiva social se contraria la equidad y se abandona
el valor de la justicia material, al permitir a personas que no han contribuido a los
rendimientos de los fondos pensionales, entren a beneficiarse y a subsidiarse a costa de
las cotizaciones vy los riesgos asumidos por otras y no por ellas mismas” (Subrayado y
negrilla fuera de texto original)

Debe resaltarse la importancia que en este tema concede la Corte Constitucional a las
consecuencias econdmicas de las diferentes posiciones sobre la sostenibilidad financiera
del Sistema.

Asi las cosas el principio de sostenibilidad financiera representa la garantia del derecho
fundamental a la pension de los Colombianos de manera sostenida e indefinida y la
posicién asumida por la Corte en los fallos relacionados con nulidad o inexistencia del
traslado entre regimenes pensionales, guebranta el principio de sostenibilidad financiera,
en tanto genera una situacién cadtica que desvertebra la debida planeacion en la
asignaciéon y distribucion de los recursos del Sistema Pensional, al desconocer la
irreductible necesidad de que dichas condenas se cumplan previa la ordenada gestion
de los recursos que en la mayoria de los casos no estan presupuestados en la medida
en que surgen, de manera contingente de la declaracién judicial respectiva.

La estabilidad financiera se garantiza en la medida en que el sistema general de
pensiones percibe y mantiene, a través de medios juridicos y financieros, los fondos
econdémicos adecuados que le permitan pagar mes a mes a una mayor cantidad de
pensionados y obtener un ahorro para precaver la satisfaccion de las pensiones futuras,

| bajola permanente orientacién de subsanar con urgencia cualquier desventaja contra el
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PROCEDENCIA DE LA FIGURA DE PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA ACCION
LABORAL.

El fendmeno extintivo de la prescripcion se encuentra regulado expresamente en los
articulos 151 del Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social y 488 del Codigo
Sustantivo del Trabajo, estableciendo un término trienal para el efecto, asi:

“ARTICULO 151. PRESCRIPCION. Las acciones que emanen de las leyes sociales
prescribiran en tres afios, que se contaran desde que la respectiva obligacion se haya
hecho exigible...”

“PRESCRIPCION DE ACCIONES ARTICULO 488. REGLA GENERAL. Las acciones
correspondientes a los derechos regulados en este cddigo prescriben en tres (3) afos,
que se cuentan desde que la respectiva obligacién se haya hecho exigible, salvo en los
casos de prescripciones especiales establecidas en el Codigo Procesal del Trabajo o en
el presente estatuto.”

En tal sentido, la prescripcion radica en la tardanza en el ejercicio de la accion durante el
lapso consagrado en las leyes para tal efecto, lo que hace presumir el abandono del
derecho, cuyo efecto no es otro que la improductividad de la accion tendiente a reclamar
el derecho.

La Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Laboral en la sentencia SL 8544-2016,
sefialo respecto a la imprescriptibilidad lo siguiente:

“Por lo demas, esta vision del salario y su papel en la consolidacién de la pension,
empalma perfectamente con el pensamiento de la Sala en el sentido que los elementos
consustanciales a la prestacion pensional no prescriben y, por este motivo, pueden ser
revisados judicialmente en cualguier momento. Asi, se ha dicho jurisprudencialmente que

aspectos tales como el porcentaje de la pension, los topes maximos pensionales, [os

linderos temporales para determinar el IBL y la actualizacién de la pension, no se

extinguen por el paso del tiempo, pues constituyen aspectos insitos al derecho pensional

(CSJ SL, 19 may. 2005, rad. 23120; C.S.J SL, 5 dic. 2006, rad. 28552; C.S.J SL, 22 ene.
2013, rad. 40993; C.S.J SL 6154-2015)".

Tesis que en criterio de Colpensiones no tiene relacion con el caso en debate, pues el
problema juridico que lo originé se relaciona con el acto de afiliacion o traslado entre
regimenes pensionales, que no es un aspecto consustancial a la prestacion pensional y
por lo mismo, no goza del caracter de imprescriptible.

En relacién a este tema, el Magistrado Jorge Luis Quiroz dentro de la aclaracién de voto,
ya referenciada indico:

“En cuanto a la prescripcién de las acciones, considero importante refrendar la diferencia
del derecho pensional y el predicado de su imprescriptibilidad, para recordar que el
estatus de pensionado se adquiere por mandato de la ley en el momento en que se
cumplen los requisitos previstos en ella, condicion que el beneficiario solo pierde con la
muerte, hecho que a su vez habilita el traslado del derecho a los beneficiarios. Ese
estatus de pensionado es el que hace predicable la imprescriptibilidad del derecho. Enlo
que se refiere al momento en que el interesado reclama la pension, como reiteradamente
lo ha dicho esta Sala, si opera el fenémeno prescriptivo frente a las mesadas pensionales,
aplicando los términos previstos en los articulos 488 del C.S.T.y 151 del C.P.L.

El fenomeno de la prescripcién, como lo ha resaltado esta Sala, es asunto medular en un
Estado de derecho, en la medida en que determina la seguridad juridica de los actos y
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prescnptlvo en una figura de orden publico, lo que hace que la regulacion de los términos
para su ocurrencia tengan origen legal, de manera que seria excepcional que la fijacién
de un término prescriptivo tuviera origen en una interpretacion judicial.

Bastaria preguntarse qué seguridad juridica tendria el ciudadano, al que se le impone
que su acreedor tiene acciones imprescriptibles y que luego de satisfecha la obligacion,
en cualquier momento de la vida en que a éste se le ocurra, pueda cuestionar la forma
en que se satisfizo la obligacion.

El escenario de las obligaciones pensionales no tiene porqué sustraerse a esa regla de
oro, por el contrario, en aras de cumplir el mandato constitucional de su sostenibilidad
financiera, impone que en algiun momento el reconocimiento de los derechos
pensionales, adquieran firmeza y ofrezcan certeza al deudor de que su obligacion esta
satisfecha, sobre todo cuando de por medio estd un interés superior y colectivo,
representado en el cumplimiento del principio antes enunciado, que se constituye en un
factor que permite los fines de la seguridad social y los nobles objetivos de cobertura y
mejoramiento de las condiciones de quienes salen del mercado laboral por su edad, ya
qgue de nada serviria su implementacién en el papel, sin una fuente que permita su
sostenibilidad econémica.

Estas razones, también seran determinantes al momento de definir pretensiones de
nulidad de traslado, pues habra de tenerse en cuenta de qué forma se afectan los plazos
previstos por el legislador y en cada caso en particular, si oper6 o no la prescripcion y
desde que momento debe contarse”.

Conforme lo explicado, no resulta consecuente que los afiliados al sistema general de
pensiones puedan solicitar en cualquier tiempo, que se declare la ineficacia del traslado
entre regimenes pensionales.

Un ejemplo claro de esta situacion son los pensionados en el RAIS para quienes el
derecho ya adquirié firmeza.

DESCONOCIMIENTO DEL PRECEDENTE EN CUANTO AL PRECEDENTE DE LA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA RESPECTO DEL ARTICULO 1604 DEL CODIGO
CIVIL

La Corte Suprema de Justicia ha establecido que, en materia de procedimiento laboral,
la parte demandante tiene la carga de probar la culpa o negligencia del empleador, asi lo
expreso en sentencia SL 2799- 2014:

«En efecto, en primer lugar, esta Sala de la Corte ha dicho insistentemente que "...l1a
parte demandante tiene la carga de probar la cuipa o negligencia del empleador que da
origen a la indemnizacién contemplada en el articulo 216 del Codigo Sustantivo del
Trabajo, ademas de que el empleador puede desligarse de ella demostrando diligencia y
cuidado en realizacién del trabajo..."

En consecuencia, para beneficiarse el trabajador de los efectos del articulo 1604 del
Caodigo Civil, primero debe probarse el incumplimiento. Una vez surtida esta carga, podra
posteriormente, trasladar al empleador la carga de probar que si actué con la diligencia
y cuidado para exonerarse de la responsabilidad. Agrega la Corte que en este tipo de
«...culpa por abstencion...», el trabajador no queda relevado totalmente de sus cargas

probatorias”

En igual direccién, en la sentencia CSJ SL 4350-2015, la Sala preciso:
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emplearla, esto es a la empresa; reproche juridico que no se aviene a la situacion del
sublite, puesto que, para beneficiarse el trabajador de los efectos de esta norma del
Cadigo Civil, primero él debe probar el incumplimiento de parte del empleador de su deber
de proteccion y seguridad del trabajador, en cuyo evento le traslada a aquel la carga de
probar que si actué con diligencia y cuidado para exonerarse de la responsabilidad por
la culpa leve que aplica en asuntos laborales como el presente.

De acuerdo con las anteriores consideraciones, se repite, el Tribunal no incurrié en error
juridico alguno, al concluir que aln en los eventos en los que se plantea una «...culpa
por abstencion...», el trabajador no gueda relevado totalmente de sus cargas probatorlas '
pues «...es su-deber demostrar el incumplimiento patronal y el nexo de causalldad del
mismo con la ocurrencia del acmdente »

La misma-corporacién en la sentencia CSJ SL, 2005 rad. 23656 sefialé:

“Lo anterior no implica, no obstante, como lo plantea la censura, que le baste al trabajador
plantear el incumplimiento de las obligaciones de cuidado y proteccién, para desligarse
de cualquier carga probatoria, porque, como lo dijo el Tribunal y lo ha precisado la Sala,
teniendo en cuenta que no se trata de una especie de responsabilidad objetiva como la
del sistema de riesgos laborales, para que opere la inversién de la.carga de la prueba
que se reclama, primero deben estar demostradas las circunstancias concretas en las
que ocurrié el accidente y "...que la causa eficiente del infortunio fue la falta de prevision
por parte de la persona encargada de prevenlr cualquier accidente..." (CSJ SL, 10 mar.
2005, rad. 23656.). -

Por consiguiente, la Corte desconocié su propio precedente en el que establece que en
materia laboral no basta con que el trabajador plantee el incumplimiento de las
obligaciones a cargo del empleador, para que opere la inversion de la prueba deben
estar probadas las circunstancias del hecho.

RESPECTO DEL COMPORTAMIENTO DEL AFILIADO EN EL SISTEMA

La Corte también ha indicado que existen ciertos comportamientos y actividades que
demuestran el compromiso de un afiliado de permanecer en un régimen pensional.

Al respecto en la sentencia SL 413-2018, expreso:

“Desde luego que, para la tesis que ahora sostiene la Sala, la presencia o no de

cotizaciones consistente con el formato de vinculacion no es la Unica expresion de esa

voluntad, pueden existir otras, tales como las solicitudes de informacion de saldos,
actualizacién de datos, asignacion y cambio de claves, por mencionar algunos actos de
relacionamiento con la entidad que pueden denotar el. compromiso serio de pertenecer a

_ella. Lo importante es que exista correspondencia entre voluntad y accién, es decir, que

la realidad sea un reflejo de lo que aparece firmado, de modo tal que no quede duda del
deseo del trabajador de pertenecer a un régimen pensional determinado”.

Este aspecto no fue analizado en la providencia demandada, existiendo. elementos

notorios que exponian la intencién del demandante de trasladarse al RAIS, como fue el
hecho de permanecer més de 9 anos afiliado al mismo; afiliacion tacita.

En cuanto al precedente de la Corte Constitucional

Dentro del fallo demandado, la Corte Suprema de Justicia desconocio decisiones
proferidas por la Corte Constitucional en sede abstracta de constitucionalidad, que
generan precedente vinculante para todos los operadores judiciales, incluso Si estos son

organos de cierre de su jurisdiccion, estas providencias son:
A
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En esta providencia la Corte Constitucional declaré exequible el articulo 167 del C.G.P
en relacion a la carga dinamica de la prueba, precisando que esta figura juridica puede
ser aplicada por el juez, luego de examinar las particularidades de cada caso, sin invertir

la l6gica probatoria prevista por el Legislador ni alterar las reglas generales en lo
concerniente a la distribucion de la carga de la prueba, dentro del fallo sefialo la Corte:

“7 4.- En lo concerniente a la configuracion de la carga dinamica de la prueba debe
decirse que atiende su inspiracion teorica, fundada en los pilares de solidaridad, equidad
(igualdad real entre las partes), lealtad y buena fe procesal, todos ellos reconocidos en la
Carta Politica de 1991, donde el principio “quien alega debe probar” cede su lugar al
principio “quien puede debe probar’. Su ejercicio por parte del juez es, en consecuencia,
manifestaciéon de una competencia plenamente legitima bajo el prisma de un Estado
Social de Derecho.

En la regulacién aprobada por el Legislador este decidié -también de manera deliberada
y consciente- no fijar un catélogo cerrado de episodios en las cuales puede tener cabida
la carga dinamica de la prueba. Por el contrario, dejo abierta esa posibilidad al juez,
“sequin las particularidades del caso”, para lo cual mencioné solo algunas hipotesis: (i) la
posesién de la prueba en una de las partes, (i) la existencia de circunstancias técnicas
especiales, (iii) la previa y directa intervencion en los hechos, (iv) el estado de indefension
o de incapacidad de una de las partes, “entre otras circunstancias similares”.

Los eventos mencionados recogen en buena medida las reglas trazadas por la
jurisprudencia tanto de la Corte Suprema de Justicia como de la propia Corte
Constitucional. Sin' embargo, el Legislador faculté a los jueces para evaluar las
circunstancias de cada caso y definir si se dan o no los supuestos genéricos para recurrir
en ciertos casos a la carga dindmica de la prueba. Esta decision resulta comprensible y
completamente vaélida, no solo ante la dificultad para anticiparse a nuevas situaciones en
una sociedad que presenta vertiginosos cambios -algunos tal vez inimaginables-, sino
porque son los contornos de cada situacién los que permiten evaluar si la igualdad entre
las partes se ha visto o no comprometida y se requiere de la “longa manus” del juez para
restablecerla.

De esta manera, para la Corte es claro que en algunos casos el decreto oficioso de
pruebas o la distribucién de su carga probatoria dejan de ser una potestad del juez y se
erige en un verdadero deber funcional. No obstante, ello debe ser examinado de acuerdo
con las particularidades de cada caso, sin invertir la I6gica probatoria prevista por el
Legislador ni alterar las reglas generales en lo concerniente a la distribucién de la carga
de la prueba. De hecho, para tal fin también se han disefiado diversoS recursos y
mecanismos de control al interior de cada proceso, e incluso excepcionalmente podra
hacerse uso de mecanismos extraordinarios como la accién de tutela, lo cual ha sido
avalado en numerosas ocasiones por la jurisprudencia constitucional [114]".

POR CONSIGUIENTE, LA CARGA DINAMICA DE LA PRUEBA ES UNA EXCEPCION
Y NO UNA GENERALIDAD, cuya aplicacién estd supeditada al andlisis de las
particularidades del caso por parte del juez, aspectos que fueron desconocidos en el caso
sub lite, en la medida que la Corte invirti6 la carga de la prueba en cabeza del fondo,
atendiendo a la simple manifestacion del demandante y sin realizar el menor analisis en
relacion a las circunstancias especificas en que se surti6 el traslado de regimen.

Sentencia C 993 de 2006.
En esta sentencia la Corte analizd la Constitucionalidad de los articulos 1509, 1510
(parcial) v 1511 (parcial) del Cédigo Civil, estableciendo lo siguiente:
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“Esta corporacion ha manifestado en mdltiples ocasiones que el legislador goza de
potestad de configuracion normativa, en ejercicio de la competencia general para hacer,
interpretar, reformar y derogar las leyes, que le atribuyen los Arts. 114 y 150 superiores,
siempre y cuando respete los limites representados por los valores, principios y derechos
consagrados en la misma Constitucién y por el principio de razonabilidad. En el asunto
que se examina, la_previsién del error de hecho como vicio del consentimiento en la
celebracién de los negocios juridicos, y la exclusion, con tal caracter, del error de derecho,
es una expresion del ejercicio de dicha potestad de configuracién normativa que respeta
los mencionados limites, en particular los principios de autonomia de la voluntad privada
y de igualdad invocados en los cargos de la demanda. En desarrollo del principio de
seguridad juridica, el ordenamiento civil colombiano adopt6 el principio general del
Derecho Romano segtn el cual la ignorancia del Derecho no sirve de excusa (iuris
ignorantia non excusat), con la consecuencia de que el error de derecho perjudica (iuris
error nocet). Asi lo establecié en el Art. 9° del Codigo Civil, en virtud del cual “la ignorancia
de las leyes no sirve de excusa” y en el Art. 1509 ibidem, una de las normas objeto de la
demanda que se estudia, que dispone que “el error sobre un punto de derecho no vicia
el consentimiento”. Esto ultimo significa que el error de derecho no da lugar a la
declaracion judicial de nulidad del negocio juridico y que, por tanto, la parte de éste que
lo cometié debe asumir todas las consecuencias de su celebracion.

(..))

Las normas acusadas no vulneran el principio de la autonomia de la voluntad privada,
puesto que la_ausencia de reconocimiento del error de derecho como_vicio del
consentimiento no priva a las personas de la facultad de celebrar negocios juridicos y de
definir las condiciones y términos de los mismos, con efecto vinculante, para alcanzar los
fines de aquella, siempre y cuando respeten las normas imperativas y el orden publico.
Sin embargo, puede advertirse que, como es légico, dicha circunstancia exige
l6gicamente una mayor carga de claridad y diligencia de las partes del negocio en su
celebracion, para evitar las consecuencias adversas del negocio celebrado con ese tipo
de vicio.

(...)

La Corte Constitucional ha expuesto numerosas veces que desde su origen historico el
principio de igualdad implica un trato igual para quienes se encuentran en situaciones
iguales, y un trato desigual para quienes se encuentran en situaciones desiguales. En
consecuencia; si se plantea que se viola dicho principio porque a,

En el presente caso la Corte Suprema desconocio el precedente constitucional al valerse
de la presunta ignorancia de la ley del afiliado para considerarlo lego o inexperto. El error
de derecho no es justificable en los negocios juridicos menos para buscar un
aprovechamiento pensional.

Sentencias C 1024 de 2004, C 625 de 2007 y SU-062 de 2010 y C 789 de 2002

La providencia objeto de la presente accion desconocié sentencias de la Corte
Constitucional en materia de traslado, como las C 1024 de 2004 y C 625 de 2007, entre
otras, donde indico el maximo tribunal que nadie puede resultar subsidiado a costa de los
recursos ahorrados de manera obligatoria por los otros afiliados a este esquema dado
que el periodo de permanencia obligatoria contribuye al logro de los principios de
universalidad y eficiencia y asegura la intangibilidad y sostenibilidad del sistema al
preservar los recursos dispuestos para garantizar el pago futuro de mesadas 'y el reajuste

periédico de las mismas. Segun la Corte, el fondo del régimen solidario de prima media
AArn rractariian Aafinida ca Aacecanitalizaria




SERVICIOS LEGALES LAWYER'S LTDA. f

Nit, 300 198 281-8 REGIMEN COMUN

5 ,\ 41001310500120210026900
Y Contestacién demanda

=

Asi, respecto al derecho a la libre eleccién entre regimenes pensionales y los limites para
hacer efectivo el derecho, la Sentencia C-1024 de 2004, expreso:

9.2.3.2. Al resolver sobre el citado problema juridico, en la Sentencia C-1024 de 2004, la
Corte concluyd que el articulo 2° de la Ley 797 de 2003 era exequible, en consideracion
a que el periodo de carencia o de permanencia obligatoria alli previsto, conduce a la
obtencién de un beneficio directo en favor de los sujetos a quienes se les aplica, pues
ademas de contribuir al logro de los principios constitucionales de universalidad y
eficiencia, asegura la intangibilidad y sostenibilidad del sistema pensional, preservando
los recursos econémicos que han de garantizar el pago futuro de las pensiones y el
reajuste periédico de las mismas.

9.2.3.3. De manera puntual, en la aludida providencia la Corte recordé que “el derecho a
la_libre eleccién entre los distintos regimenes pensionales previstos en la ley, no
constituye un derecho_absoluto, por el contrario, admite el sefialamiento de algunas
excepciones que, por su misma esencia, pueden conducir al establecimiento de una
diversidad de trato entre sujetos puestos aparentemente en igualdad de condiciones,
tales como, el sefialamiento de limites para hacer efectivo el derecho legal de traslado
entre regimenes pensionales. Ahora bien, la Corte ha sostenido que dicha diversidad de
trato no puede considerarse per se contraria al Texto Superior, pues es indispensable
demostrar la irrazonabilidad del tratamiento diferente y, mas concretamente, la falta de
adecuacién, necesidad y proporcionalidad de la medida en el logro de un fin
constitucionalmente admisible”.

9.2.3.4. Desde esta perspectiva, explicé que “el objetivo persequido con el sefialamiento
del periodo de carencia en la norma acusada, consiste en evitar la descapitalizacion del
fondo comiin del Réqgimen Solidario de Prima Media_con Prestacién Definida, que se
produciria si se permitiera que las personas que no han contribuido al fondo comun y
que, por lo mismo, no fueron tenidas en consideracién en la realizacién del calculo
actuarial para determinar las sumas que representaran en el futuro el pago de sus
pensiones y su reajuste periddico; pudiesen trasladarse de régimen, cuando llegasen a
estar proximos al cumplimiento de los requisitos para acceder a la pension de vejez, lo
que contribuiria a desfinanciar el sistema y, por ende, a poner en riesgo la garantia del
derecho irrenunciable a la pensién del resto de cotizantes’.(...)

Como se observa, la Corte Constitucional destacé que el derecho a trasladarse NO es
absoluto y debe atender criterios de sostenibilidad financiera y expectativas pensionales.

Ahora bien, no solo la jurisprudencia nacional ha destacado el deber Estatal de proteccion
al derecho a la sequridad social, desde la perspectiva del principio de sostenibilidad fiscal
y de estabilidad financiera, sin que ello implique su regresividad, con miras a mejorar la
eficiencia en el manejo de los recursos y fortalecer el sistema, pues, sobre el punto resulta
pertinente recordar la providencia No 12.670 del 27 de marzo de 2009 emitida por la
Comision Interamericana de Derechos humanos, sobre el caso de la Asociacion Nacional
de ex servidores del Instituto Peruano de la Seguridad Social y ofras contra Peru,
respecto de las pensiones excesivamente altas en comparacion con la situacion de los
demas pensionados, donde indic6 lo siguiente:

“106. Tal como se deriva del texto mismo del articulo 21 de la Convencion Americana, el
derecho a la propiedad no es absoluto pues su uso y goce puede ser subordinado al
interés social. La Corte Interamericana ha sefialado que el derecho a la propiedad debe
ser entendido dentro del contexto de una sociedad democrética donde para la prevalencia
del bien comun y los derechos colectivos deben existir medidas proporcionales que
garanticen los derechos individuales!3%. En palabras de la Corte, “la funcion social de la
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una sociedad especifica, puede limitar o restringir el derecho a la propiedad privada,
respetando siempre los supuestos contenidos en la norma del articulo 21 de-la
Convencién, y los principios generales del derecho internacional’ V.

107. Sobre el concepto de interés social consagrado en el articulo 21 de la Convencion
Americana, la Corte ha sefialado que “comprende todos aquellos bienes que por el uso
a que seran destinados, permitan el mejor desarrollo de una sociedad democratica. Para
tal efecto, los Estados deberan emplear todos los medios a su alcance para afectar en
menor medida otros derechos, y por tanto asumir las obligaciones que esto conlleve de
acuerdo a la Convencion”2,

108. Especificamente, en el caso Cinco Pensionistas, la Corte reiteré que los Estados
pueden poner limitaciones al goce del derecho de propiedad por razones de ultilidad
publica o interés social y sefial6 que en el caso de los efectos patrimoniales de las
pensiones (monto de las pensiones), los Estados pueden reducirlos tnicamente por la
via legal adecuada y por los motivos ya indicados3”

En la Sentencia SU-062 de 2010 la Corte destacé:

“Por lo anterior, resulta imperativo ajustar la jurisprudencia constitucional a la
normatividad vigente y reiterar lo indicado por esta corporacién en las sentencias C-789
de 2002 y C-1024 de 2004".

En concordancia con lo dicho, y aun cuando el punto no era la materia propia de decision,
la citada sentencia de unificacion también retomoé el tema referente a la posibilidad de
retornar en “cualquier tiempo” al régimen de prima media con. el fin de pensionarse de
acuerdo con las normas anteriores a la Ley 100/93, destacando que tal retorno no opera
para todos los sujetos del régimen de transicion indistintamente, sino para una categoria
de ellos, es decir, para quienes a 1° de abril de 1994 contaban con 15 afios 0 mas de
servicios cotizados. Bajo_este criterio, se _acoge nuevamente lo expuesto en las
Sentencias C-789 de 2002 y C-1024 de 2004, en las que se interpreté el alcance de los
articulos 13 y 36 de la Ley 100/93.”

En consecuencia, de conformidad con la ley y la jurisprudencia Constitucional solo
quienes tienen 15 afios o mas de servicios cotizados a 1° de abril de 1994, pueden
trasladarse “en cualquier tiempo” del régimen de ahorro individual al régimen de prima
media, con el fin de hacer efectivos los beneficios del régimen de transicion. Para tal
efecto, deberan trasladar a éste todo el ahorro que hayan efectuado al régimen de ahorro
individual, el cual no podré ser inferior al monto total del aporte legal correspondiente en
caso que hubieren permanecido en el régimen de prima media.

De esta forma la Corte Constitucional solo ha permitido el traslado en cualquier tiempo
en los eventos que un afiliado que inicialmente pertenecia al RPM, se afilia al RAIS y
desea volver al primero. Podra hacerlo siempre y cuando conserve el régimen de
transicion y adicionalmente acredite 15 afios de cotizacion al 1 de abril de 1994.

Sobre la Sentencia C-789 de 2002'", la Corte expresa:

“9.1.7. Bajo esas premisas, se reitera, encontro justificado la Corte que el legislador, a
través de los incisos 4° y 5° del articulo 36 de la Ley 100/93, solo haya decidido excluir
del régimen de transicién a sus beneficiarios por edad, cuando éstos tomen la decision
de cambiarse del régimen de prima media con prestacion definida al de ahorro individual
con solidaridad. Acorde con esa lectura, puntualizé la Corte que Unicamente quienes
cumplan con el requisito de tiempo de servicio, no pierden los beneficios del régimen de
transicién por el hecho de trasladarse de régimen pensional.
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9.2. La Ley 797 de 2003 y sus efectos

9.2.2.1. Dentro del proposito de darle mayor estabilidad y sostenibilidad al sistema
pensional, con posterioridad a la Sentencia C-789 de 2002, el Congreso de la Republica
expidio la Ley 797 de 2003, “por la cual se reforman algunas disposiciones del Sistema
General de Pensiones previsto en la Ley 100 de 1993 y se adoptan disposiciones sobre
los Regimenes Pensionales exceptuados y especiales”.

9.2.2.2. En lo que interesa a la presente causa, el articulo 2° del citado ordenamiento
modifico el literal e) del articulo 13 de Ley 100/93, norma que se ocupa de las
caracteristicas del S.G.P. Dentro de ese contexto, el referido literal

e) regula lo relacionado con el traslado de régimen pensional y, en su versién original,
establecia que los afiliados al S.G.P solo podian trasladarse de régimen por una sola vez
cada tres (3) afios, contados a partir de la seleccién inicial. Precisamente, en procura de
un mayor nivel de estabilidad y sostenibilidad del sistema, con la modificacion introducida
por la Ley 797 de 2003, se extendid el término de traslado de tres (3) a cinco (5) afios v,
adicionalmente, se fijé un limite para el ejercicio de tal prerrogativa, en el sentido de que
no podran trasladarse de régimen quienes les falte diez (10) afios o menos para cumplir
la edad para tener derecho a la pensién de vejez. Con el fin de que las personas que para
ese momento se encontraban dentro de la hipétesis normativa, no se vieran sorprendidas
con la nueva regulacién, el legislador establecié una medida de transicion o periodo de
gracia, consistente en permitirle a todos los afiliados, en el término de un (1) afio, contado
a partir de la entrada en vigencia de la ley, trasladarse de régimen en cualquier tiempo.”

Sentencias C 258 de 2013 y SU 230 de 2015

La Corte Suprema desconoci6é sentencias como la C-258 de 2013 y SU-230 de 2015, en
cuanto a la sostenibilidad financiera del sistema pensional y las relativas a que el derecho
pensional NO es absoluto y debe compadecerse con el interés publico.

En primer término, distingue el método de financiacion de los dos sistemas:

“5.15. A manera de conclusién, puede afirmarse que el sistema general de pensiones
establecido en la Ley 100 de 1993, y en las correspondientes disposiciones que la
modifican o adicionan, se estructura y organiza bajo dos regimenes solidarios
excluyentes pero que coexisten: (i) el régimen de prima media con prestacion definida y
(i) el régimen de ahorro individual con solidaridad, cada uno de los cuales presenta
particulares caracteristicos. El primero de ellos, hace referencia al sistema de financiacion
de pensiones administrado por el ISS, en el que los aportes de cada afiliado integran un
fondo comun con el cual se financian todas las pensiones. En este régimen el derecho a
la pension se obtiene Unicamente cuando el afiliado cumple los requisitos de edad y
tiempo de cotizaciones previsto en la ley. El segundo, a diferencia del anterior,
corresponde a un sistema en el que las pensiones se financian a través de una cuenta
de ahorro individual, administrada por la AFP a la cual se encuentre afiliado el usuario, y
el derecho a dicha prestacion se obtiene con base en el capital depositado en la
respectiva cuenta, sin que para ello sea exigible el requisito de edad o determinado
numero de semanas de cotizacién. Cabe destacar que, hecha la seleccion inicial a
cualquiera de estos regimenes, los afiliados tienen la posibilidad de trasladarse de uno a
otro, en los términos del literal e) del articulo 13 de la Ley 100 de 1993, modificado por el
articulo 2° de la Ley 797 de 2003.”

Sobre la problematica relacionada con el traslado de régimen pensional la Corte expresa:

“8.1. Retomando lo expuesto en el numeral 7.2 de esta sentencia, en el caso de los
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regimen de ahorro individual o eI traslado que hagan al m|smo trae como consecuencia
inexorable la perdlda del régimen de transicion.

8.2. El evento en el cual el trabajador decide acogerse definitivamente al régimen de
ahorro individual no presenta mayores implicaciones, pues resulta apenas légico que si
un sujeto del régimen de transicion, voluntariamente, decide que su pension se rija no
por los requisitos legales de edad y semanas de cotizacién, sino de acuerdo al capital
acumulado en una cuenta individual, Ie sea aplicable forzosamente las disposiciones de
la Ley 100/93

8.3. Sin embargo, no sucede lo mismo en el segundo evento, es decir, cuando el
trabajador decide trasladarse al régimen de prima media luego de haber escogido al
régimen de ahorro individual, pues en este caso, tal decision tiene .importantes
repercusiones en las aspiraciones pensionales de estos trabajadores, pues, como se dijo
anteriormente, ello acarrea la pérdida del régimen de transicién. Desde esa perspectiva,

el traslado deja de ser un asunto de simple connotacion legal y adquiere una indudable - |

relevancia constitucional, por comprometer derechos fundamentales como la seguridad
social y el minimo vital.” .

INDEBIDA APLICACION DE LAS NORMAS EN MATERIA DE ASESORIA DE
TRASLADO PENSIONAL.

Se ha evidenciado que, en los fallos reIacnonados con la nulidad o ineficacia de traslado
entre regimenes pensionales, se censura que la administradora del Régimen de Ahorro
Individual con Solidaridad - RAIS, no proporciono al afiliado una suficiente, completa,

clara, comprensible y oportuna informacion sobre las implicaciones del traslado,

desconociendo gue el deber de |nformaC|on que tienen Ias administradoras de pensiones,
ha tenido varias etapas:

1) Primera Etapa: el Decreto 663 de 1993, Estatuto Orgéanico del Sistema Financiero,
establecio en el numeral 1. del articulo 97, la obligacién de las entidades de “suministrar
a los usuarios de los servicios que prestan la informacién necesaria para lograr la mayor
transparencia en las operaciones que realicen, de suerte que les permita, a través de
elementos de juicio claros y objetivos escoger las mejores opciones del mercado”.

2) Segunda etapa La ley 1328 de 2009 y el Decreto 2241 de 2010, reglamentaron los
derechos de los consumidores (precisando los principios y el contenido basico de la
informacion) y establecieron ‘el deber de asesoria y buen consejo a cargo de las
administradoras de penSlones

3) Tercera etapa: la Ley 1748 de 2014, el Decreto 2071 de 2015 y la Circular Externa N.°
016 de 2016 de la Superintendencia Financiera, establecieron que los usuarios, del
sistema pensional tienen el derecho a la doble asesoria, como condicion previa para que

-proceda el traslado entre regimenes, esto es, a obtener informacion de asesores y

promotores de ambos regimenes, con el fin de que se formen un juicio imparcial y objetivo
sobre. las caracteristicas, fortalezas y debllldades de cada uno, aS| como de las
condiciones y efectos jurldICOS del traslado.

Asi las cosas, el analisis de la informacion suministrada por la AFP y el alcance de la
asesoria que debié brindar al momento de la afiliacion, deben ser valoradas bajo la
normatividad vigente para la fecha de suscripcion del formulario-o de la materializacion
del traslado.

No es razonable ni juridicamente valido imponer a las administradoras obligaciones y
soportes de informacion no previstos en el ordenamiento juridico vigente al momento del
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solamente en las posibilidades de defensa o en la oportunidad para interponer recursos,
sino que exige, ademas, como lo expresa el articulo 29 de la Carta, el ajuste a las normas
preexistentes al acto.que se juzga.

El juzgamiento de la conducta de los fondos con base en normas inexistentes, no tiene
justificacion juridica alguna y viola gravemente el debido proceso de Colpensiones, quien
sin haber participado en el tramite de traslado es quien debe afrontar la carga de la
prestacion.

La carga dinamica de la prueba no puede ser aplicada en forma genérica, sin
ninguna ponderacién, y en desigualdad de las partes involucradas en un proceso.
El articulo 167 de la ley 1564 de 2012, precisa:

ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto de
hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

No obstante, sequn las particularidades del caso, el juez podra, de oficio o a peticion de
parte, distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su practica o en cualquier
momento del proceso antes de fallar, exigiendo probar determinado hecho a la parte que
se encuentre en una situacién mas favorable para aportar las evidencias o esclarecer los
hechos controvertidos. La parte se considerara en mejor posiciéon para probar en virtud
de su cercania con el material probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba, por
circunstancias técnicas especiales, por haber intervenido directamente en los hechos que
dieron lugar al litigio, o por estado de indefensién o de incapacidad en la cual se encuentre
la contraparte, entre otras circunstancias similares.

Asi las cosas, la regla general es que corresponde a cada parte probar el supuesto de
hecho que exhibe y atendiendo las situaciones particulares del caso, el juez puede invertir
la carga de la prueba exigiendo probar determinado hecho a la parte que se encuentre
en una situacién mas favorable para aportar las evidencias.

En los eventos de traslado de Régimen, la Corte Suprema_sin atender las situaciones

ty

particulares de cada caso, invierte la carga de la prueba en cabeza del fondo privado y
exime al demandante de aportar soporte alguno que demuestre la existencia de un vicio,
fuerza o dolo al momento de afiliarse al RAIS, obligando a que toda la carga probatoria
recaiga exclusivamente en una de las partes, sin que exista un menor esfuerzo procesal
en cabeza del demandante.

La carga dindmica e inversion de la prueba al interior de un proceso judicial exige la
igualdad entre las partes con parametros de buena fe y lealtad procesal. Bajo estas
circunstancias el principio “quien alega debe probar” cede su lugar al principio “quien
puede debe probar’. Para determinar QUIEN es el que puede probar dentro de un
proceso judicial la Corte Constitucional ha sefialado que depende de cada situacion

particular. Asi la sentencia C 086 de 2016 que analizé la constitucionalidad del art. 167
del Cédigo General del Proceso, indico:

“7.4.- En lo concerniente a la configuracion de la carga dindmica de la prueba debe
decirse que atiende su inspiracion tedrica, fundada en los pilares de solidaridad, equidad
(igualdad real entre las partes), lealtad y buena fe procesal, todos ellos reconocidos en la
Carta Politica de 1991, donde el principio “quien alega debe probar” cede su lugar al
principio “quien puede debe probar”.

Su ejercicio por parte del juez es, en consecuencia, manifestacion de una competencia
plenamente legitima bajo el prisma de un Estado Social de Derecho.

/
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la carga dinamica de la prueba. Por el contrario, dejo abierta esa posibilidad al juez,
“seqin las particularidades del caso”, para lo cual mencioné solo algunas hipotesis: (i) la

posesion de la prueba en una de las partes, (ii) la existencia de circunstancias técnicas
especiales, (iii) la previa y directa intervencién en los hechos, (iv) el estado de indefension
o de incapacidad de una de las partes, “entre otras circunstancias similares”.

Igualmente destaca la Corte constitucional que los eventos mencionados “recogen en
buena medida las reglas trazadas por la jurisprudencia tanto de la Corte Suprema de
Justicia como de la propia Corte Constitucional”. Ademas, agrega con nitidez que “el
Legislador facult6 a los jueces para evaluar las circunstancias de cada caso y definir si
se dan o no los supuestos genéricos para recurrir en ciertos casos a la carga dinamica
de la prueba. Esta decisién resulta comprensible y completamente valida, no solo ante la
dificultad para anticiparse a nuevas situaciones en una sociedad que presenta
vertiginosos cambios -algunos tal vez inimaginables-, sino porque son los contornos de
cada situacion los que permiten evaluar si la igualdad entre las partes se ha visto o0 no
comprometida y se requiere de la “longa manus” del juez para restablecerla.”

Al transpolar lo arriba sefialado por la Corte a este tipo de decisiones encontramos [o
siguiente:

i) La posesion de la prueba en una de las partes:

Hasta el afio 2016, los fondos privados cuentan exclusivamente con el consentimiento
vertido en el formulario de afiliacién, para probar el conocimiento y asentimiento del
afiliado respecto del traslado, por cuanto las leyes que surgieron entre el afio 1994 y 2016
no exigian nada diferente al documento de afiliacién donde constaba la plena intencion
de pertenecer al Régimen de ahorro individual con solidaridad.

Imponer cargas adicionales a las previstas en las leyes de la época se constituye en una
situacién de caracter imposible.

Ademas, como veremos mas adelante para que la “voluntad” se vea afectada debe
demostrarse la existencia de un vicio o fuerza capaz de anular el acto juridico. Estos
elementos evidentemente solo los puede aportar el demandante.

ii) La existencia de circunstancias técnicas especiales
Es claro que el entendimiento entre el RPM y el RAIS sugiere que los afiliados sean
debidamente asesorados dado que hay aspectos técnicos que los diferencian.

Sin embargo, esta regla no puede interpretarse como una situacion universal que
desplace las situaciones de cada caso particular y que ademas invierta la carga de la
prueba sin mayor andlisis que la naturaleza experta que tiene la administradora de
pensiones.

Este contexto tampoco puede desconocer escenarios donde la expectativa pensional, la
permanencia en el sistema, el silencio, la aceptacion en el tiempo, la calidad del
demandante y otros relacionados con las actividades financieras que ejecuta un usuario
durante su vida laboral, le permitia escoger acertadamente el régimen pensional. Este
Ultimo aspecto ha sido por ejemplo evaluado por la corte Suprema tratandose de
afiliaciones tacitas donde prevalecen las actividades, cotizaciones vy movimientos
financieros a lo largo de la vida laboral.

iii) La previa y directa intervencién en los hechos

lgualmente, si bien existe una intervencion de asesoria de la administradora de pensiones
que podria generar un vicio en la voluntad del traslado, ello debe demostrarse pues delo
contrario predominarian las conjeturas y suposiciones, y no los hechos debidamente
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No pueden ConS|derarse a todos los afiliados como una parte débil e indefensa, la misma
ley previ6 distintos deberes en cabeza de los mismos con el fin de que por interés propio
se asesoren de la mejor manera. Adicionalmente NO pueden desconocerse las
situaciones que rodean cada caso y que de alguna manera le permitian al demandante
obtener informacion minima durante el paso del tiempo. La Corte Constitucional ha
indicado, en este sentido y en diversas providencias que nadie puede alegar su propia
culpa a favor:

“Una persona no es digna de ser oida ni menos pretender el reconocimiento de un bien
juridico a partir de su conducta reprochable. Para la Corte, nadie puede presentarse a la
justicia para pedir la proteccién de los derechos bajo la conciencia de que su
comportamiento no esta conforme al derecho y los fines que persigue la misma norma.
Este principio no tiene una formulacion explicita en el ordenamiento juridico. No obstante,
lo anterior, la Corte Constitucional ha hecho alusién a su naturaleza de regla general del
derecho, al derivarse de la aplicacion de la analogfa iuris. Por ello, cuando el juez aplica
dicha regla, se ha sefialado que el mismo no hace otra cosa que actuar con fundamento
en la legislacion®.”

En materia penal la Corte Suprema de Justicia en sentencia SP-12912018 (49680),
respecto a las acciones a propio riesgo o ‘autopuestas’ en peligro, indicé que de acuerdo
con la teoria de la imputacion objetiva, para que un resultado pueda ser atribuido a un
agente este ha debido crear o incrementar un riesgo juridicamente desaprobado que
finalmente se concretd en la produccion de la consecuencia tipica (relacion entre
infraccién al deber de cuidado y resultado), de modo que la autoria no se funda
Unicamente en criterios causales (relaciéon de causalidad entre accion y resultado)

También precisé que si la infraccién a ese deber se concreta en el desconocimiento de
la norma de cuidado generando riesgos o puesta en peligro de bienes juridicamente
tutelados es preciso establecer el marco en el cual se realizé la conducta e identificar las
disposiciones que la gobernaban. Ello con el proposito de develar si mediante la
valoracién ex ante y ex post el resultado que se produjo puede ser imputado al
comportamiento del procesado.

Ahora bien, la parte débil en el caso sub examine debe ser considerada como quien
carece de capacidades para ilustrarse y asesorarse de la menor manera y no como una
persona per se vulnerable que esta imposibilitada de tener un entendimiento minimo del
sistema, incapaz de realizar actividades orientadas a instruirse mejor e incompetente
para aportar pruebas que expongan la existencia de un vicio en el consentimiento. La
corte Constitucional en tal sentido (sentencia T 422 de 2011) indicé que en materia de
traslado la libertad de escoger el régimen pensional debe verse menguada o adolecer de
algtn vicio en el consentimiento, y solamente cuando los hechos de la controversia
permitan dilucidar que la persona era una parte débil debido a su calidad y escasos
conocimientos puede procederse con un regreso automatico. Asi pues, dicha providencia
amparo los derechos de un ciudadano campesino analfabeta:

“Teniendo en cuenta la naturaleza de los hechos objeto de esta controversia, la
afirmacion del actor resulta creible; en efecto, que los aportes objeto del traslado fueran
posteriormente devueltos por parte de Skandia al ISS, sin conocimiento ni autorizacién
del actor, es un hecho que no contrasta con el hallazgo de esta Sala, consistente en
considerar que para el afiliado era muy dificil comprender las implicaciones del

documento que firmaba, “Afiliaciéon Fondo de Pensiones Obligatorias”, debido a sus bajos
conocimientos educativos y al nivel de pensamiento concreto a_que se refirié el

diagnostico psicoldgico.
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Con fundamento en lo anterior agrega la Corte que en ese caso especifico no sera
necesario examinar si se presenté un vicio del consentlmlento o} aI menos fuerza con
capacidad de viciarlo: .

Por considerar suficiente la razdn anterior, la Sala no encuentra necesario dilucidar si al
momento de firmar el formulario de afiliacién con la AFP Skandia al:régimen de ahorro
individual con solidaridad, se presenté algun vicio del consentimiento o al menos fuerza
moral que haya podido viciarlo; lo anterior se afirma por la sensacién que puede tener un
campesino sin mayor preparacién académica, al momento de celebrar un contrato de
trabajo, de lo que podria ocurrir si no'llegara a firmar la. documentacion que le presentan
y por la ausenma de espontaneidad en la suscripcién del formularlo

Estas advertenmas de la Corte indican la necesidad probatorla de establecer la existencia
de un vicio, fuerza o dolo al momento de trasladar a un afiliado; de inclusive analizar la
calidad del demandante y de anallzar cada caso partlcular seglin los hechos vy
circunstancias. :

En conclusion, con lo sefialado hasta ahora, la carga dinamica de la prueba no puede
invertirse de una forma arbitraria y sin considerar los aspectos particulares de cada caso
debidamente individualizado, tal y como lo precis6 la Corte Constltu0|onal en la citada
prowdenCIa C 086 de 2016:

Imponer al juez: Ia obligacion de acudir en todos los eventos a la institucion de la carga
dinamica de la prueba, y no de manera ponderada de acuerdo con las particularidades
de cada caso y los _principios generales de la Ley 1564 de 2012, significaria alterar la
I6gica probatoria prevista en el estatuto procesal disefiado por el Legislador, para en su
lugar prescindir de las cargas procesales razonables que pueden imponerse a las partes
y trasladar esa tarea unlcamente al juez. : :

ERRONEA INTERPRETACION E INDEBIDA APLICACION DEL ARTiCULO 1604 DEL
CODIGO CIVIL.

El articulo 1604 El articulo 1604 del Cédigo Civil, sefiala:

“ARTICULO 1604. <RESPONSABILIDAD DEL DEUDOR>. El deudor no es responsable
sino de la culpa lata-en los contratos que por su naturaleza solo son utiles al acreedor; es
responsable de la léve en los contratos que se hacen para beneficio reciproco de las
partes; y de la levisima en los contratos en que el deudor es el (inico que reporta beneficio.

El deudor no es responsable del caso fortuito, a menos que se haya constituido en mora
(siendo el caso fortuito de aquellos que no hubieran dafiado a la cosa debida, si hubiese
sido entregado al acreedor), o que el caso fortuito haya sobrevenido por su culpa.

La prueba de la diligencia o cuidado incumbe al que ha debido emplearlo; la prueba del
caso fortuito al que lo alega.

Todo lo cual, sin embargo, se entiende sin perjuicio de las disposiciones especiales de
‘las leyes, y de las estipulaciones expresas de las partes.”

‘Dentro de los fallos relacionados con traslado de Régimen, la interpretacion del articulo
1604 del Codigo Civil que realiza la Corte hace que la responsabilidad en cabeza de los
fondos se convierta en objetiva, toda vez que no exige al demandante aportar soporte
alguno que demuestre la existencia de un vicio, fuerza o dolo al momento de afiliarse al
RAIS; pero si obliga a que toda la carga probatoria recaiga exclusivamente en el fondo
. sin que exista un menor esfuerzo procesal en cabeza del demandante.
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Dicha apreciacion quiebra la légica de las cargas probatorias en este tipo de procesos,
toda vez, que la responsabilidad objetiva exige que la esfera de control sea exclusiva de
quien causa el dafio. Este aspecto no aplica en casos de traslado de régimen, dado que
los potenciales pensionados, cuentan con el deber de asesorarse.

Veamoslo:

i). Obligaciones Legales del demandante segun el Decreto 2241 de 2010 y en virtud de
las obligaciones reciprocas del contrato de afiliacion.

En este sentido el Decreto 2241 de 2010 que establece el Régimen de Proteccién al
Consumidor Financiero determina las obligaciones en cabeza de los afiliados que
pertenecen al Sistema General de Pensiones:

Articulo 4°. Deberes. Los consumidores financieros del Sistema General de Pensiones
tendran los siguientes deberes, en lo que les sea pertinente:

1. Informarse adecuadamente de las condiciones del Sistema General de Pensiones, del
nuevo sistema de administracion de multifondos y de las diferentes modalidades de
pension.

2. Aprovechar los mecanismos de divulgacién de informacioén y de capacitacion para
conocer el funcionamiento del Sistema General de Pensiones y los derechos vy
obligaciones que les corresponden.

3. Emplear la adecuada atencién y cuidado al momento de tomar

decisiones, como son entre otras, la afiliacién, el traslado de administradora o de régimen,
la seleccién de modalidad de pensién y de entidad aseguradora que le otorgue la renta
vitalicia o la eleccion de tipo de fondo dentro del esquema de "Multifondos”, segun sea el
caso.

En todo caso, toda decision por parte del consumidor financiero debera contener la
manifestacion expresa de haber recibido la capacitaciéon e informacion requerida para
entender las consecuencias de [a misma o en su defecto la manifestacion de haberse
negado a recibirla.

4. Leer y revisar los términos_y condiciones de los formatos de afiliacion, asi como
diligenciar y firmar los mismos y cualquier otro documento que se requiera dentro del
Sistema General de Pensiones, sin perjuicio de lo establecido en el articulo 25 del
Decreto 692 de 1994 y las normas que o modifiquen o sustituyan.

5. Las decisiones que se tomen dentro del Sistema General de Pensiones, manifestadas
a través de documentos firmados o de otros medios idéneos autorizados para ello,
implicaran la aceptacion de los efectos legales, costos, restricciones y demas
consecuencias derivadas de las mismas. En tal sentido, cuando de conformidad con la
normatividad aplicable el silencio o la no toma de decisién por parte de los consumidores
financieros de lugar a la aplicacion de reglas supletivas establecidas en ella con impacto
en sus cuentas de ahorro pensional, se_entendera dicho silencio como la toma de una
decision consciente con los efectos legales, costos, restricciones y demas consecuencias
gue ello conlleve.

6. Mantener actualizada |la informacién que requieren las administradoras del Sistema
General de Pensiones de conformidad con la normatividad aplicable.
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7. Informarse sobre los 6érganos y medios que la administradora ha puesto a su
disposicidn para la presentacion de peticiones, solicitudes, quejas o reclamos.

8. Propender por el uso de los mecanismos que las administradoras del Sistema General
de Pensiones pongan a disposicion de los consumidores financieros para la educacion
financiera y previsional, asi como para el suministro de informacion.

De conformidad con la anterior normatividad existen unos deberes minimos en cabeza
de los afiliados al sistema general de-pensiones, destacandose que el SILENCIO en el
transcurso del tiempo se entendera como una decisién consciente de permanecer en el
Régimen seleccionado. La Unica manera de desvirtuar esta regla legal es demostrando
la preexistencia de una fuerza que hubiere viciado el consentimiento.

Conclusion

En ese orden de ideas, la solicitud de traslado al Régimen de Prima Media con Prestacion
Definida, administrado por COLPENSIONES no sdélo desconoce los elementos de juicio
propios al proceso, sino también, lo establecido en los articulos 13 y 36 de la Ley 100 de
1993, con las modificaciones introducidas por la Ley 797 de 2003 y contrariando las
reglas jurisprudenciales, ya que para el caso concreto no se cumple con los requisitos
exigidos por del Acto legislativo 01 de 2005 y las Sentencias SU- 062 de 2010 y SU-130
de 2013.
IV. EXCEPCIONES

1. INEXISTENCIA DEL DERECHO RECLAMADO O COBRO DE LO NO DEBIDO

Es claro que la persona que reclame su derecho a pension tiene que haber cumplido con
los requisitos que exige la ley para acceder a la misma, por cuanto este derecho, es
derecho en la medida que sus titulares puedan demandar su cumplimiento con
fundamento en las normas legales.

En virtud de la modificacién presentada por la Ley 797 de 2003 el término minimo de
permanencia para que proceda el traslado entre regimenes pensionales es de cinco
afios, advirtiendo que a las personas que al 28 de enero de 2004 les faltaren 10 afos o
menos para cumplir la edad para tener derecho a la pensién de vejez, podian trasladarse
por una Unica vez entre regimenes hasta dicha fecha.

“Los afiliados al Sistema General de Pensiones podran escoger el régimen de pensiones
que prefieran. Una vez efectuada la seleccion inicial, éstos solo podran trasladarse de
régimen por una sola vez cada cinco (5) afios, contados a partir de la seleccion inicial.
Después de un (1) afio de la vigencia de la presente ley, el afiliado no podra trasladarse
de régimen cuando le faltaren diez (10) afios o menos para cumplir la edad para tener
derecho a la pensién de vejez’.

“b) Si el traslado se produce del régimen de ahorro individual con solidaridad al regimen
de prima media con prestacion definida, se le acreditaran en este Ultimo el nimero de
semanas cotizadas en el primero y se transferira el saldo de la cuenta individual, incluidos
los rendimientos y el bono pensional cuando sea del caso. Las cotizaciones voluntarias
cuyo retiro no se le haya efectuado al momento del traslado, se devolveran al afiliado,
previa solicitud efectuada seis (6) meses antes del traslado” (Texto entre paréntesis
nuestro).

Todos los usuarios del S.G.P, incluidos los sujetos del régimen de transicion, bien por

PRENSNPUNE SN S ——

edad o por tiempo de servicios, pueden elegir libremente entre w
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por el articulo 2° de la Ley 797 de 2003, es decir, cada cinco afios contados a partir de la
seleccion inicial y siempre que no les falte menos de 10 afios para cumplir la edad para
tener derecho a la pension de vejez. Sin embargo, en el caso de los beneficiarios del
régimen de transicién por tiempo de servicios (15 afios 0 mas de cotizaciones), estos
pueden cambiarse de régimen sin limite temporal, es decir, en cualquier tiempo, por ser
los tnicos que no quedan excluidos de los beneficios del régimen de transicion, en los
términos de las Sentencias C-789 de 2002 y C-1024 de 2004. Para tales efectos, la Gnica
condicién sera trasladar al régimen de prima media todo el ahorro efectuado en el
régimen de ahorro individual, el cual no podré ser inferior al monto total del aporte legal
correspondiente en caso de que hubieren permanecido en aquel régimen.

Es de tener en cuenta sefior Juez que para el caso concreto no se cumple con los
requisitos exigidos por del Acto legislativo 01 de 2005 y las Sentencias SU- 062 de 2010
y SU-130 de 2013.

2. PRESCRIPCION DE DERECHOS LABORALES

Indica la honorable Corte Suprema de Justicia “Ciertamente el Tribunal se equivoco en
la aplicacion de los preceptos denunciados por la censura, articulos 488 del C.S.T y 151
del C.P.T y SS, toda vez que tomé un hito distinto al fijado por el legislador para
contabilizar la prescripcién. Segtin el juez colegiado, el término de los tres afios comenzo
a correr desde el momento en que los derechos se hicieron «efectivos», aplicacion
abiertamente contraria con lo establecido por el legislador, quien adopté el parametro de
la exigibilidad de la obligacion para comenzar a contar el término cuyo trascurso, sin el
accionar del acreedor, conduce a la extincion del derecho. llustra al respecto, lo dicho
por esta Corte en la sentencia CSJ SL 4222 de 2017, a saber:

En las materias del derecho del trabajo y la seguridad social, sabido es, como ya se
record6 por la Corte en la sentencia atras citada, que son dos los preceptos que de
manera general y con el caracter de orden publico reglan la prescripcion extintiva de la
accion o del derecho: los articulos 488 del Cédigo Sustantivo del Trabajo y 151 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social: el primero, en lo correspondiente a los
derechos regulados en ese cuerpo normativo y, el segundo, en lo que tiene que ver con
el gjercicio de las acciones que emanan de las leyes sociales. Pero es importante
subrayar que ambas disposiciones contemplan una prescripcion trienal cuyo término de
consolidacién empieza a correr desde la ‘exigibilidad’ de la respectiva obligacion.
También en ambas no basta para la pérdida o extincién del derecho el simple paso del
tiempo previsto en la ley, sino que se requiere, ademas, la inactividad en el derecho o en
el egjercicio de la accion durante ese mismo tiempo, pues a decir de la segunda
disposicion, la simple reclamacion escrita del trabajador, recibida por el empleador, sobre
un derecho o prestacién debidamente determinados, interrumpe la prescripcion, pero solo
por un lapso de tiempo igual.

De ese modo, la prescripcién extintiva de acciones y derechos en estas materias opera
atada no solamente al transcurso de un tiempo de inactividad previsto en la ley, con la
posibilidad de ser interrumpido mediante una reclamacion formal y singularizada, sino
también, a la de la ‘exigibilidad’ de la obligacién demandada, entendida ésta como la
posibilidad de hacerse efectiva o ejecutable sin necesidad de advenimiento de hecho
alguno, pues cuenta con la caracteristica de ser pura y simple; o porque estando sometida
a plazo o condicién, se ha producido el fenecimiento de aquél o el cumplimiento de ésta.

La exigibilidad de la obligacién apunta, adicionalmente, a su ejecucion instantanea o a su
desarrollo en un lapso de tiempo determinado o indeterminado, calificandose en la
primera situacioén la obligacién como de ‘tracto Unico’, en tanto que en el segundo caso
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En este orden de ideas, el término de prescripcion se debe contar a partir del momento
en que los derechos pretendidos se hacen exigibles...

3. PRESCRIPCION / INEFICACIA

Al revisar decision proferida en la SALA LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA, la Honorable Corte Suprema de Justicia,
indicé:

“....el tribunal cuestionado comenzé por manifestar que «de otro lado, la Unica
inconformidad planteada con el recurso fue la declaratoria de prescripcién de la accion
impetrada en procura de obtener la declaratoria de ineficacia del traslado de la actora que
hizo el 12 de abril de 1998 del régimen de prima media con prestacion definida al régimen
de ahorro individual con solidaridad, de manera que en virtud del principio de consonancia
(...) solo a ese aspecto se contraeré la sala para resolver la apelacion y en ese orden de
ideas es incuestionable la consideracion del a quo en cuanto estimé que dicho traslado
era ineficaz, pero no podia ser declarado por haber trascurrido mas de cuatro arios desde
le referido traslado hasta la peticion de la nulidad, término que tuvo en cuenta porque
consideré el traslado como (...) un negocio juridico en el cual se expreso la voluntad, para
lograrlo. Tampoco es dable por la misma razén del principio de consonancia, estudiar la
naturaleza de la decisién de trasladarse del régimen de prima media al RAIS el 12 de
abril de 1998 como se ha dicho inmediatamente antes, que tomo la demandante y que el
juzgado sefialé como un acto de voluntad, para que vicios del consentimiento quiera
exencioén, son los previstos en la ley sustantiva civil, de manera que la accion rescisoria
para perseguir la nulidad de tal acto por algun vicio de consentimiento en cuanto a la
prescripcion, se sigue por el articulo 1750 del Cédigo Civil que dispone ‘el plazo para
pedir la rescision duraré cuatro afios, este cuatrefio se contara en el caso de violencia
desde el dia en que esta hubiere cesado y en el caso de error o de dolo, desde el dia de
la celebracién del acto o contrato”™»

Para finalmente concluir el despacho accionado que, «[dJe manera que siendo
incuestionable que el traslado cuya ineficacia se pretendio se produjo el 12 de abril de
1998, la prescripcion de la accion impetrada para anularla alegando error por vicio en el
consentimiento en la toma de esa decision, prescribio el 12 de abril de 2002, es decir que
para la fecha en que la demandante solicito su regreso al régimen de prima media o en
el que impetr6 la nulidad de ineficacia de ese traslado, lo hizo en octubre de 2013, no
interrumpi6 el término de la prescripcion que ya estaba consolidado. Si en gracia de
discusion se entendiera que lo que se discute en el proceso es una controversia, entre
una usuaria del sistema general de seguridad social y la entidad administradora del fondo
de pensiones y por ello, para la prescripcién se aplicaran las normas del Cédigo Procesal
del Trabajo y el Cédigo Sustantivo del Trabajo que regulan de manera expresa el término
para prescribir las acciones emanadas de los derechos sociales, ese término que alli se
sefiala es de tres afios, pues con mayor razén estaria entonces vencido el término para
impetrar la accién que se intent6 con este procesoy. -

De conformidad con lo anterior, se encuentra la decision atacada arraigada en
argumentos gue consultaron reglas minimas de razonabilidad juridica...?”

4. NO HAY LUGAR AL COBRO DE INTERESES MORATORIOS

1 Corte Suprema de JUStICIa Sala de Casacwn Laboral. SL 219-2018. Radicacion Nro. 48041. Magistrado
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E] demandante reclama intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993; sin
embargo, no hay lugar a su declaracion, toda vez que el fundamento de éstos es la
reliquidacion de la prestacion, lo que conforme lo tiene sefialado la jurisprudencia laboral,
no proceden para este tipo de suplica, tal como lo ensefio |a alta Corporacion del trabajo
en sentencia del 4 de agosto de 2009, radicado 35113, en la que se dijo que los
moratorios s6lo proceden por el no pago de la prestacién, mas no para el cambio de su
cuantia producto de un cambio normativo en su liquidacion. Por tanto, como en el
asunto no se esta en presencia de mora en el pago de mesadas, sino de diferencias
derivadas de la reliquidacion de la prestacidn, la preceptiva del articulo 141 de la Ley 100
de 1993 no resulta aplicable.

5. NO HAY LUGAR A INDEXACION

La jurisprudencia constitucional ha entendido que la indexacién es un mecanismo para
garantizar la actualizacion del salario base para liquidacion de la primera mesada
pensional, cuando ha mediado un tiempo sustancial entre el momento en que el
trabajador se retira de su empresa y el reconocimiento de [a pensién. Dicha garantia tiene
fundamento en el derecho constitucional de los pensionados a mantener el poder
adquisitivo de la pensién y reside fundamentalmente en los articulos 48 y 53 de la Carta.
No hay lugar al reconocimiento de los intereses moratorios y la indexacion por cuanto se
estarfa fulminando una doble condena por la misma causa.

6. DECLARATORIA DE OTRAS EXCEPCIONES

Solicito de manera comedida que si el despacho encuentra probada una excepcion que
conduzca a rechazar todas o algunas pretensiones de la demanda, se abstenga de
examinar las restantes de acuerdo a lo estatuido en el art. 282 del C.G.P., surtiendo una
aplicacion analdgica segtn se impone en el art. 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y
de la Segundad Social.

7. APLICACION DE LAS NORMAS LEGALES

Que si son aplicables para el presente caso, tal como qued6 demostrado en esta
contestacion, y demas normas aqui relacionadas.

Desde ahora me reservo la facultad de ampliar y proponer nuevas excepciones en el
desarrollo de la audiencia de que trata el articulo 72 del Cédigo de Procedimiento Laboral
y de la Seguridad Social, y solicitar pruebas en respaldo de las mismas.

V. PETICION

Como quiera que de la interpretacion tanto juridica como jurisprudencial realizada a lo
largo del presente escrito, se muestra fehacientemente, que, por parte de
COLPENSIONES, no se ha omitido el reconocimiento de ninguna prestacion a que
tuviere derecho la demandante, sirvase Sefiora Juez NEGAR las pretensiones de la

demanda.
VL PRUEBAS

Para el total convencimiento de los por mi expresado, solicito a la Sefiora Juez tener
como pruebas las siguientes:

1. DOCUMENTOS

Expediente Administrativo e Historia Laboral del demandante en medio magnético
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2. INTERROGATORIO DE PARTE

Solicito respetuosamente se sirva citar y hacer comparecer al despacho al demandante
para que absuelva el interrogatorio que oralmente le formulare, respecto de los hechos y
pretensiones de la demanda.

VIl. ANEXOS

Poder para actuar, debidamente otorgado por la Administradora Colombiana de
Pensiones COLPENSIONES, y certificado sobre la representacion legal de la entidad.

Los enunciados en el acapite de pruebas.
VIIl. NOTIFICACIONES.
El suscrito recibe notificaciones en la Carrera 5 Nro. 8 — 75 - Oficina 205, teléfono Celular

Nro. 317 865 18 42, correo electronico: servicioslegaleslawyers@gmail.com 6
magisteriuris@yahoo.com

Los extremos procesales, en las direcciones indicadas en la demanda.

O en la secretaria de su Despacho.

Cortésmente,

C. C 79°523.279 de Bogota D.C.
T.P. 192.928 del C. S. de la J.
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