JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
Neiva Huila
Neiva, 11 de octubre del 2022

REF. ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

DTE. FABER FARNEY VALLEJO GARCIA

DDO. SERVICIO DE MENSAJERIA GERU SAS, JAIRO ANDRES
MANCHOLA CELIS

Rad. No. 2022-286

AUTO

Se procede a decidir el incidente de nulidad formulado por el
apoderado del sefior JAIRO ANDRES MANCHOLA CELIS, por
indebida notificacion de la demanda, y para el efecto se:

CONSIDERA

Los fundamentos del incidente, el sefior JAIRO ANDRES
MANCHOLA CELIS, no ha sido notificado de la demanda, al no
habérsele enviado copia de la misma con sus anexos y el auto
admisorio de la demanda, pues la documental remitida se dirigi6é a
correo de la otra accionada SERVICIO DE MENSAJERIA GERU
SAS, que no corresponde al suyo.

La parte actora se pronuncié solicitando no se atienda el incidente, al
formularse por apoderado distinto al reconocido en el proceso, y
reiterando no hay incidente de nulidad por los apoderados de la
accionada.

Analizados los argumentos del incidentante, el Juzgado accedera a la
declaratoria de la nulidad pretendida, visto no existe prueba de la
notificacion de la demanda al sefior JAIRO ANDRES MANCHOLA
CELLIS, pues lo que se realizé fue el envio de comunicacion al mismo
correo electronico de SERVICIO DE MENSAJERIA GERU SAS,
desconociéndose se le cit6 al proceso como persona natural.

El debido proceso exige, cada notificacion debe surtirse de manera
independiente, pues solo asi se puede ejercer validamente el derecho
de defensa.

Ahora, si hay designacion de nuevo apoderado, ello es facultad de
cada parte. Asi se:



RESUELVE

PRIMERO: ANULAR el proceso desde el acto de notificacion de la
demanda al sefior JAIRO ANDRES MANCHOLA CELIS.

SEGUNDO: ORDENAR se le notifique la demanda a su correo
electronico, enviandole copia de la demanda, sus anexos y el auto
admisorio de la demanda.

TERCERO: RECONOCER personeria a su nuevo apoderado,
doctor GERARDO ANDRES BARRERA RENZA.

Copiese, Notifiquese y Camplase
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JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
Neiva Huila
Neiva, 11 de octubre del 2022

REF. ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE. NACION — MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO
RURAL
DDO. CONSUELO TOVAR GARZON
Rad. No. 2015-01091
AUTO

Se procede a decidir el recurso de reposicion formulado por el
apoderado de la accionada en contra del auto fechado a 28 de
septiembre del 2022 y para el efecto se:

CONSIDERA

Los fundamentos del recurso, en la liquidacion de las costas no
incluyeron las de segunda instancia, y las de primera son inferiores a
lo que corresponde.

La parte actora no se pronuncio.

Analizados los argumentos del recurrente, el Juzgado solo accedera a
incluir dentro de la liquidacién de costas las de segunda instancia por
el equivalente a $1.000.000.00., esto admitiendo omision.

Respecto de las de primera se atendio la inexistencia de condenas
dinerarias, pues lo fulminado fue la declaratoria de la excepcion de
COSA JUZGADA, por ello, a su cuenta solo se ordend un salario
minimo, equivalente a $1.000.000.00.

Ahora, si existen pretensiones procesales adicionales, planteadas por
la parte actora en su escrito de reposicion, solo podran ventilarse en
proceso separado. Asi se:

RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto fechado a 28 de septiembre del
2022, adicionando a la liquidacion de costas, las de segunda instancia
por el equivalente a $1.000.000.00. Asi se aprueban.

SEGUNDO: NEGAR la modificacion de las agencias en derecho de
las de primera instancia.



TERCERO: CONCEDER el recurso de apelacion formulado, que
se tramitard en el efecto devolutivo ante el honorable Tribunal
Superior de la ciudad, Sala Civil, familia, Laboral, enviense copias
digitalizadas.

Copiese, Notifiquese y Camplase
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JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
Neiva Huila
Neiva, 11 de octubre del 2022

REF. EJECUTIVO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

DTE. EDISON DAVID CORONADO

DDO. EDER ARBEY CASAS Y CARLOS EDUARDO CHARRY
ARIAS

Rad. No. 2014-499

AUTO

Se procede a admitir el incidente de nulidad formulado por los
demandados y para el efecto se:

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el incidente de nulidad formulado por los
demandados y del mismo ordenar su traslado a la parte actora por el
término de 3 dias.

SEGUNDO: RECONOCER personeria al doctor CESAR
AUGUSTO RAMIREZ CUENCA, como apoderado de los
accionados.

Copiese, Notifiquese y Camplase
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JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
Neiva Huila
Neiva, 11 de octubre del 2022

REF. EJECUTIVO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE. OSCAR ALBERTO BARBOSA

DDO. COLPENSIONES

Rad. No. 2017-453

AUTO

Se procede a requerir a las entidades bancarias para que cumplan la
orden de embargo. Asi se:

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a los sefiores gerentes de los bancos
BANCOLOMBIA, POPULAR, y de BOGOTA, para que cumplan la
orden de embargo comunicada por oficio No. 1327 del 16 de
septiembre del 2022, so pena de iniciacion de incidente de desacato a
orden judicial. Librar oficio.

Copiese, Notifiquese y Camplase
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JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
Neiva Huila
Neiva, 11 de octubre del 2022
REF. EJECUTIVO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DTE. FELISA HERRERA MARLES

DDO. CONSTRUCSUELOS SUMINISTROS LTDA
Rad. No. 2015-1044

AUTO

Se procede a decretar las pruebas pedidas para sustentar las
excepciones. Asi se:

RESUELVE
PRIMERO: DECRETAR la practica de pruebas como sigue:
- PARTE DEMANDADA:

- DOCUMENTALES se agregan las anexas a la contestacion de la
demanda.

- INTERROGATORIO DE PARTE se ordena a la demandante

- PARTE DEMANDADA:

- DOCUMENTALES se agregan las anexas a la demanda.

Para escuchar el interrogatorio ordenado se cita a audiencia especial
para el dia 25 de octubre del 2022 a la hora de las 4 pm, luego se alega

de conclusion y se deciden las excepciones.

Copiese, Notifiquese y Camplase
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JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Neiva, once del mes de Octubre del afio de dos mil veintidés (2.022).-

Mediante escrito presentado por el sefior apoderado de la parte
demandante, se ha solicitado al Despacho, se acepte el desistimiento allegado
con la advertencia que se estd renunciando a las pretensiones de la demanda
conforme a lo establecido por el Articulo 314 del Cbédigo General del
Proceso.-

Como lo peticionado resulta procedente, este Despacho accede a
ello y, en consecuencia,

RESUELVE:

1°.- ACEPTAR el desistimiento presentado por el sefior
apoderado judicial de la parte demandante =FABIAN ANDRES MOLANO
VASQUEZ=, con la advertencia que se renuncia expresamente a las
pretensiones invocadas en la Demanda —Art. 314 del Codigo General del
Proceso-.

2°.- ABSTENERSE de efectuar condena en costas.-

3°.- DISPONER el archivo definitivo del proceso, previa
desanotacidn y estadistica.

Copiese, Notifiquese y Cumplase.-
El Juez,
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JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Neiva, once del mes de Octubre del afio dos mil veintidds (2.022).-

Atendiendo la peticion formulada por el sefior apoderado de la parte
demandante en memorial que obra a folio 132 de esta Ejecucion y como se
observa que tanto la Liquidacion del Crédito como la Liquidacion de Costas se
encuentran en firme SE ORDENA el fraccionamiento del titulo de deposito
judicial numero 43905000-1075488 de Mayo 27 de 2.022 por valor de
$44°216.483,00 en dos (2) titulos por las siguientes cantidades :

-Uno por la suma de $19°011.992.00 para que sea cancelado a favor del doctor
=JAVIER DARIO GARCIA GONZALEZ= - C.C. N° 7°700.133 de Neiva
— Huila, con el cual se cancela la totalidad de la obligacion que se persigue a
traves de este proceso.-

-Otro por valor de $25°204.491,00 para que sea cancelado a favor de la
entidad demandada =ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES=, lo cual se hara con Abono a la Cuenta
de Ahorros: 403603006841 del Banco Agrario de Colombia, perteneciente a
la entidad accionada, denominada “LIQUIDEZ DEPOSITOS JUDICIALEES”
— Correo Electrénico: wrmartineza@-colpensiones.gov.co.-

Oficiese en tal sentido al Banco Agrario de Colombia de esta
ciudad.-

De conformidad con lo anterior SE DECLARA la terminacion y
archivo de este proceso por pago total de la obligacion.-

Copiese, Notifiquese y Cumplase.-
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JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Neiva, once del mes de Octubre del afio dos mil veintidds (2.022).-

Revisado este proceso, se evidencia que la parte demandada:
=ECOPETROL S.A.= fue debidamente notificada conforme a lo dispuesto
por los Articulos 6° y 8° del Decreto Legislativo 806 de 2.020, habiéndose
dado Contestacion oportuna a la demanda por intermedio de apoderado
judicial, razon por la cual este Despacho,

RESUELVE:

1°.- TENER como legalmente notificada a la parte demandada:
=ECOPETROL S.A.=, toda vez que la notificacion se surtid conforme a lo
dispuesto por los Articulos 6° y 8° del Decreto Legislativo 806 de Junio 4 de
2.020.-

2°.- TENER como legalmente contestada la demanda por parte de la
entidad demandada: =ECOPETROL S.A.=, lo cual se hizo por intermedio de
apoderada judicial.-

3°.- CONCEDER el término legal de cinco (5) dias a la parte demandante
para que presente Reforma a la Demanda, si a bien lo tiene —Art. 15 de la Ley
712 de 2.001-.

4°.- RECONOCER personeria al doctor RUBEN DARIO VALBUENA
GARZON, portador de la T. P. nimero 208.882 del C. S. J., para actuar como
apoderado judicial de la entidad demandada =ECOPETROL S.A.=, de
conformidad con el Poder allegado al proceso.-

Copiese, Notifiquese y Cumplase.-

El Juez,
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JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Ref: Ordinario Laboral de primera instancia

D/te. LUZ MARINA MUNOZ LOPEZ

D/do. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES

Radicacion: 2.022 — 00166 — 00

Neiva, once del mes de Octubre del afio dos mil veintidds (2.022).-

Como se observa que la entidad demandada
=ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES= ha dado Contestacion a la Reforma de la Demanda por
intermedio de apoderada judicial SE_ORDENA correr traslado por el
término de tres (3) dias habiles a la parte demandante respecto de la referida
contestacion.-

Igualmente SE DISPONE correr traslado a la parte actora
por el término de tres (3) dias sobre las Excepciones formuladas por
COLPENSIONES, denominadas:

-FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA.
-INEXISTENCIA DEL DERECHO RECLAMADO.

-NO HAY LUGCAR AL COBRO DE INTERESES MORATORIQOS.
-NO HAY LUGAR A INDEXACION.

-PRESCRIPCION.

-DECLARATORIA DE OTRAS EXCEPCIONES.

RECONOZCASE personeria a la Dra. EDNA
KATHERINE GOMEZ LOSADA, titular de la T.P. nimero 286.772 del C.
S. J., para actuar en calidad de apoderada judicial de COLPENSIONES, de
conformidad con el Poder allegado al proceso.-

Copiese, Notifiquese y Camplase.-

El Juez,
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JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Neiva, once del mes de Octubre del afio dos mil veintidds (2.022).-

Revisado este proceso encuentra el Despacho que la entidad
demandada: INGSA S.A.S. fue debidamente notificada de la Demanda, el dia
14 de Julio de 2.022, conforme a lo dispuesto por los Articulos 6 y 8 del
Decreto 806 de 2.020.-

No obstante habérsele notificado legalmente, no aparece
demostrado que haya dado Contestacion a la Demanda.-

De conformidad con lo anterior, este Despacho,

RESUELVE:

1°.- TENER como legalmente notificada a la parte demandada: INGSA
S.A.S., conforme a lo dispuesto por los Articulos 6 y 8 del Decreto806 de
2.020.-

2°.- ADVERTIR que la parte demandada =INGSA S.AS= NO
CONTESTO la demanda.-

3°.- CONCEDER a la parte demandante el término legal de cinco (5) dias
para que presente Reforma a la Demanda, si a bien lo tiene —Art. 15 de la Ley
712 de 2.001-.

Copiese, Notifiquese y Camplase.-

El Juez,
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CESAR AUGUSTO RAMIREZ CUELLAR
Abogado Especializado

SENOR
JUEZ 1 LABORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
E.S.D.

Ref: EJECUCION DE SENTENCIA

DEMANDANTE: EDISON DAVID CORONADO

DEMANDADOS: EDER ARBEY CASAS y CARLOS EDUARDO CHARRY ARIAS
RADICADO: 41-001-31-05-001-2014-00499-01

CESAR AUGUSTO RAMIREZ CUELLA, portador de la cedula de ciudciudadania7.696.824 de
Neiva y T.P. 206.140 del C.S.J, mayor y vecino de esta ciudad, identificado como aparece al
pie de mi correspondiente firma, obrando como apoderado del Sefior EDER ARBEY CASAS
GONZALEZ reconocido en el proceso, y de CARLOS EDUARDO CHARRY ARIAS, mayor de
edad, identificado con la C.C. 83.117.055 de Pacarni ( Huila ), quien me otorga poder para
representarlo, demandados dentro del proceso de la referencia, comedidamente solicito a
su Despacho que previo el tramite del proceso correspondiente, con citacidn y audiencia
de EDISSON DAVID CORONADO GONZALEZ, con C. C. No. 83.254.604 expedida en Tesalia-
Huila, con residencia en el corregimiento de Pacarni del municipio de Tesalia, por medio
de su apoderado, también mayor y vecino de esta ciudad, demandante dentro de este
proceso, proceda. Usted a efectuar las siguientes:

DECLARACIONES Y CONDENAS

PRIMERO: Declarar la nulidad de este proceso, a partir del auto que admitié la demanda,
respecto de las actuaciones en él ocurridas.

SEGUNDO: Condenar a la parte demandante en costas del proceso.

TERCERO: La imposicién de una multa a éstos y la condena a indemnizar los perjuicios
causados, segun lo contemplado en el Art. 319 del CGP.

HECHOS

1. En razén a una demanda ordinaria Laboral de primera instancia Propuesta por el sefior
EDISSON DAVID CORONADO GONZALEZ, contra mis representados interpuesta el 26 de
septiembre del afio 2014, en el Juzgado primero del circuito laboral de Neiva-Huila.

2. De esta demanda que se presentd en ese afio 2014 la demanda en contra de mis
clientes, los cuales nunca tuvieron forma de defenderse y mucho menos de poder ejercer
un debido proceso, esto se debid a que el demandado, quien fue empleado de ellos y
vecino en el corregimiento, aporto mal las direcciones de ellos, a sabiendas de que son
vecinos y uno de ellos es compadre del demandante del sefior Coronado.

OFICINA: Calle 5B No. 23-12 — CELULAR: 3016126222 NEIVA — HUILA
abogadocesarramirezcuellar@gmail.com
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CESAR AUGUSTO RAMIREZ CUELLAR
Abogado Especializado

3. El dia 18 de marzo del afio 2021, se radico poder otorgado por el Sefior EDER ARBEY
CASAS GONZALEZ, al proceso del Juzgado primero laboral del circuito de Neiva-Huila y se
solicitd copias del proceso, contestando el juzgado que me asignaba un dia para poder ir
al despacho vy revisar el proceso, ese dia revise el proceso y le tome fotos a todo el
proceso.

4. Ya revisando el proceso en la oficina o las fotos tomadas encontré un memorial
aportado por el demandante el sefior Coronado, enviando las direcciones de notificacion
de los demandados, con la sorpresa para mis clientes que esas direcciones no
corresponden a ellos. Como puede observarse, el articulo 289 del CGP NOTIFICACION DE
LAS PROVIDENCIAS. Las providencias judiciales se haran saber a las partes y demas
interesados por medio de notificaciones, con las formalidades prescritas en este codigo.

Salvo los casos expresamente exceptuados, ninguna providencia producira efectos antes
de haberse notificado.

De acuerdo con lo estipulado en la Sentencia corte constitucional C-783/04

“v) En caso de que la citacion o el aviso de notificacion sean entregados en una direccién
que no corresponde al lugar de residencia o de trabajo del demandado, y en
consecuencia no sean devueltos, por error o deficiencia del servicio de correo o por mala
fe del demandante, la ley contempla mecanismos para sanear la situacion y proteger al
demandado, como son:

- La facultad de alegar la nulidad por indebida notificacion o emplazamiento, que
contempla el Art. 150 del Codigo de Procedimiento Civil, Nums. 8 y 9, al comparecer al
proceso.

- La facultad de interponer el recurso extraordinario de revision, si ya ha terminado el
proceso, por la causal indicada, conforme a lo previsto en el Art. 380, Num.. 7, del
Cadigo de Procedimiento Civil.

- Si la irregularidad fuere atribuible al demandante, a su representante o a su
apoderado, la facultad de solicitar la imposicion de una multa a éstos y la condena a
indemnizar los perjuicios causados, segun lo contemplado en el Art. 319 del Cédigo de
Procedimiento Civil. En este caso el juez del proceso civil debe enviar copia al juez
competente en lo penal para la investigacion correspondiente.

En relacion con este aspecto es oportuno anotar que la falta de exigencia legal de
juramento por parte del demandante, al suministrar al despacho judicial la direccién del
demandado, en la cual se hace énfasis en la demanda de inconstitucionalidad, sélo tiene
relevancia en el campo penal, respecto de la tipificacion de una conducta punible, y, en
cambio, carece de relevancia en relacion con los citados efectos en el proceso civil.

OFICINA: Calle 5B No. 23-12 — CELULAR: 3016126222 NEIVA — HUILA
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CESAR AUGUSTO RAMIREZ CUELLAR
Abogado Especializado

Por otra parte, la Corte recalca que el supuesto normativo de la notificacion por aviso es
la imposibilidad de practicar la notificacion personal, de acuerdo con el texto de la
primera parte del primer inciso del Art. 320 demandado, en virtud del cual “[cJuando no
se pueda hacer la notificacién personal al demandado del auto admisorio de la demanda
o del mandamiento de pago, o la del auto que ordena citar a un tercero, o la de
cualquiera otra providencia que se deba realizar personalmente, se hara por medio de
aviso (...)”, lo cual significa que en primer lugar se debe cumplir el tramite para ese
efecto, contemplado en el Art. 315, también demandado, del mismo cédigo y que sélo
en caso de que este Ultimo resulte fallido se podra acudir al tramite de la notificacién
por aviso.

Cuando se conozca la direccion electrénica de quien deba ser notificado, la
comunicacidon podra remitirse por el secretario o el interesado por medio de correo
electronico. Se presumira que el destinatario ha recibido la comunicaciéon cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejara constancia de ello en el
expediente y adjuntara una impresion del mensaje de datos.”

Sobre este Ultimo enunciado nos podemos referir expresamente a lo expuesto en el
DECRETO 01 DE 1984 — ARTICULO 45 / LEY 1437 DE 2011 — ARTICULO 69 NOTIFICACION
PERSONAL — Alcance de la expresidn:” si no existe otro medio mas eficaz .El articulo 68
del CPACA, al regular las citaciones para llevar a cabo la notificaciéon personal, dispone
gue: “Citaciones para notificacion personal: Si no hay otro medio mas eficaz de informar al
interesado, se le enviara una citacion a la direccion, al nimero de fax o al correo
electronico que figuren en el expediente o puedan obtenerse del registro mercantil, para
que comparezca a la diligencia de notificacién personal. El envio de la citacién se hara
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la expedicidn del acto, y de dicha diligencia se
dejard constancia en el expediente. Cuando se desconozca la informacidn sobre el
destinatario sefialada en el inciso anterior, la citacion se publicard en la pagina electrdnica
o en un lugar de acceso al publico de la respectiva entidad por el término de cinco (5)
dias”. Como se observa la disposicidon actualmente vigente conserva la expresion “Si no
hay otro medio mds eficaz de informar al interesado”, reiterando el condicionamiento
previo que traia la norma anterior en el sentido de acudir primero a un medio mas eficaz,
si lo hubiere; elimina el requisito del envio de la citacion mediante correo certificado, pues
solo impone el envio de la citacidon a la direccién sin formalidad alguna; y amplia la
posibilidades de envio a un numero de fax, a un correo electrénico o los datos que se
puedan obtener del registro mercantil. (..) La ley otorga un amplio margen a la
administracion a efectos de determinar el medio mas eficaz para citar al interesado con el
proposito de llevar a cabo la notificacidon personal sin limitarlo a un medio o formalidad
especifica; por tanto, corresponde evaluar y establecer en cada caso particular y frente a
cada actuacion administrativa cual es el mecanismo mas eficaz para hacer la citacién
distinto a la remision de la citacion a alguno de los destinos sefalados en la norma. (...) En
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Abogado Especializado

consecuencia el legislador elimind el requisito del correo certificado para el envio de la
citacion y, a su vez, abrid la posibilidad a otras formas de envio diferentes al correo
certificado. Por lo cual es un contrasentido sostener que al eliminar dicha formalidad debe
interpretarse que ese “otro medio mas eficaz de informar al interesado” se refiere al
correo certificado Unicamente pues, se reitera, el propdsito de dicha expresidén contenida
en el cédigo anterior y reiterada en la norma actual no es otro que dejar abierta la
posibilidad de que se empleen otros medios diferentes para enviar la citacion, mas aun en
estos tiempos en que existen otras alternativas de envio por los avances tecnolégicos, por
ejemplo, un mensaje de texto o de voz al teléfono mdévil celular, un mensaje a las redes
sociales, un chat (ciberlenguaje) etc., cuando la autoridad conoce el nimero telefénico, de
fax, teléfono movil o celular, o direccion de la red social del interesado. Ahora, nada obsta
para que en una determinada actuacidn, la administracidén establezca que ese otro medio
mas eficaz sea el correo certificado, pero tal decisidon debera derivar del respectivo analisis
del caso que haga la entidad en la actuacion respectiva, porque la citacidn escrita enviada
por correo deja de ser la regla general para convertirse en el medio de comunicacion que
se debe utilizar ante la inexistencia de otro mas eficaz. (...) La expresion reiterada en el
nuevo articulo tiene como propdsito dejar un amplio margen de actuacién a la
administracidn para que determine si existe otro mecanismo de citacién al interesado que
cumpla con el requisito de ser mas eficaz que aquel contemplado en la norma referente a
la remision de la citacidn a los destinos alli sefialados. Lo que si exige la norma es que se
deje la constancia de la diligencia de envio de la citacion en el expediente, que permita
verificar que se remitié la citacion por ese otro medio y que esta fue eficaz dado que
cumplid con la finalidad de informar al interesado de la existencia de un acto
administrativo para que concurriera a su notificacion. Por ello debe tenerse en cuenta que
la eficacia del medio se predica de los mecanismos que permitan a la administraciéon
poner en conocimiento del particular la existencia de una decision o actuacién
administrativa de su interés, para que comparezca y se notifique personalmente de ella a
fin de haga uso de su derecho de defensa y contradiccidn, si asi lo estima. De otro lado la
ley no establece ningun requisito para la prueba de entrega de la citacion por esos otros
medios, de manera que no basta con afirmar que se empled un medio mas eficaz, sino
gue debe existir una constancia en el expediente, que otorgue certeza de dicha diligencia,
de la recepcién por el interesado y del término en el cual se llevd a cabo. (..) En
consecuencia en cualquier evento que se utilice un medio mas eficaz para enviar la
citacion al interesado debe cumplirse con la exigencia de la ley en el sentido de dejar
constancia en el expediente, para poder verificar en cualquier momento la eficacia del
medio. En cuanto al valor probatorio, debera acudirse a las normas que regulen esa clase
de prueba, segun se trate, y aplicar tarifa legal, si la hay, o en caso contrario se dara
aplicacion a las reglas de la sana critica y a los demas principios reconocidos por la ley”.

La honorable Corte Constitucional en su sentencia C783-04, entre otros nos aclara que:
“Dicho acto es un instrumento primordial de materializacion del principio de publicidad de
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la funcidn jurisdiccional consagrado en el Art. 228 superior. Por efecto de dicho acto, sus
destinatarios tienen la posibilidad de cumplir las decisiones que se les comunican o de
impugnarlas en el caso de que estén en desacuerdo con ellas y ejercer su derecho de
defensa. Por esta razon, el mismo constituye un elemento basico del debido proceso
previsto en el Art. 29 de la Constitucidon y ademas El legislador otorga un tratamiento de
favor a la notificacion personal, por ser la que otorga la mayor garantia de que el
demandado conozca en forma cierta la existencia del proceso y ejerza su derecho de
defensa, pero no la acoge como Unica, con exclusion de modalidades de caracter
subsidiario, ya que, si lo hiciera, entrabaria la administracion de justicia y desfavoreceria el
logro de la convivencia pacifica consagrada en el preambulo de la Constitucién.”

De tal manera que en la ya citada sentencia nos afirma el que El demandado puede decidir
libremente si comparece al despacho judicial a notificarse en persona o se notifica
posteriormente, en el lugar donde reside o trabaja y sin necesidad de desplazarse, por
medio del aviso como mecanismo supletivo. En esta forma, la practica de la notificacidn
personal depende exclusivamente de la voluntad del demandado. En este sentido no es
valido juridicamente afirmar que las disposiciones impugnadas, al prever la notificacion
subsidiaria por aviso, presumen la mala fe de aquel, pues sdlo le otorgan la posibilidad de
notificarse en una u otra de las mencionadas formas.

Y para terminar, tomando como soporte la sentencia citada me permito concluir el que La
Corte recalca que “el supuesto normativo de la notificacidn por aviso es la imposibilidad
de practicar la notificacion personal, de acuerdo con el texto de la primera parte del
primer inciso del Art. 320 demandado, en virtud del cual “[c]Jcuando no se pueda hacer
la notificacion personal al demandado del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, o la del auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera
otra providencia que se deba realizar personalmente, se hara por medio de aviso (...)”,
lo cual significa que en primer lugar se debe cumplir el tramite para ese efecto,
contemplado en el Art. 315, también demandado, del mismo cédigo y que sélo en caso
de que este ultimo resulte fallido se podra acudir al tramite de la notificacién por aviso.”

Y como esta demostrado y confirmado por los anexos documentales aportados, este no
fue el caso ya que pese a tener el demandante los datos, especificamente la direccién de
correspondencia y de notificacién, informacidn personal y laboral, no fueron tenidos en
cuenta para implementar la notificaciéon personal constituyendo con este actuar una grave
violacion a los derechos constitucionales de mi cliente y en especial al Derecho del debido
proceso

Tercero: Se tipifica entonces, la causal de nulidad de, la cual debe ser decretada por su
Despacho, por esta razén quien no fue notificado o emplazado llega a tener conocimiento
del proceso antes de que en este se dicte sentencia, podra iniciar un incidente de nulidad,
para que se declare nulo todo lo actuado. La oportunidad para alegar la nulidad por falta
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de notificacion o emplazamiento puede proponerse de conformidad con lo establecido en
las normas de procedimiento civil en los siguientes casos:

En cualquier momento del proceso antes de que se dicte sentencia.
En cualquiera de las instancias.

En la diligencia de entrega.

Como excepcidn en la ejecucién de la sentencia.

Mediante el recurso de revision.

Es por lo anteriormente expuesto y agregando el que Actos procesales tales como: el
emplazamiento, aunque sea a personas indeterminadas que deban ser parte en el
proceso, citacion de quienes deben suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
citacién al ministerio publico o a cualquier otra persona que de conformidad con la ley
debid ser citada al proceso, de no ser efectuadas en debida forma acarrean causal de
nulidad procesal.

La causal de nulidad originada en la falta de notificacion o emplazamiento solo puede ser
alegada por la persona afectada, es decir, que solo quien figuraba como demandado en un
proceso puede alegar falta de notificacién, ya que este es el interesado en conocer del
proceso y a quien se le violenta el derecho de defensa, al no tener oportunidad para
pronunciarse respecto a la demanda.

5. Es por esta razén que mis clientes nunca fueron notificados en debia forma y
legalmente, si no que fueron condenados en este proceso sin ninguna defensa de
confianza.

6. Que los hechos narrados pueden ser constitutivos de delitos sobre: FRAUDE PROCESAL
Capitulo VIII, Art 453, Modificado por el art. 11, Ley 890 de 2004. El que por cualquier
medio fraudulento induzca en error a un servidor publico para obtener sentencia,
resolucién o acto administrativo contrario a la ley, incurrird en prisiéon de cuatro (4) a ocho
(8) afios, multa de doscientos (200) a mil (1.000) salarios minimos legales mensuales
vigentes e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas de cinco (5) a
ocho (8) anos.

Ademas, podemos entre otros, tener en cuenta lo expresado en la sentencia SC12559-
2014 de septiembre 18 del 2014, y en la de la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién
Penal, Magistrado Ponente Gerson Chaverra Castro AP3108-2020, radicacién No. 53923,
del 18 de noviembre de 2020.

Es por lo anteriormente expuesto y agregando el que Actos procesales tales como: el
emplazamiento, aunque sea a personas indeterminadas que deban ser parte en el
proceso, citacion de quienes deben suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
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citacién al ministerio publico o a cualquier otra persona que de conformidad con la ley
debid ser citada al proceso, de no ser efectuadas en debida forma acarrean causal de
nulidad procesal.

La causal de nulidad originada en la falta de notificacion o emplazamiento solo puede ser
alegada por la persona afectada, es decir, que solo quien figuraba como demandado en un
proceso puede alegar falta de notificacién, ya que este es el interesado en conocer del
proceso y a quien se le violenta el derecho de defensa, al no tener oportunidad para
pronunciarse respecto a la demanda.

DERECHO

Invoco como fundamento de derecho los articulos 132 y siguientes del Cédigo General del
Proceso y el articulo 289 del CGP. La sentencia de la corte constitucional C-783/04 y
STC16909-2016 Radicacién N° 11001-02-03-000-2016-03288-00 (Aprobado en sesién de
veintitrés de noviembre de dos mil dieciséis) Bogota, D. C., veintitrés (23) de noviembre de
dos mil dieciséis (2016) y esencialmente SENTENCIA C-533/15 (19 de agosto de 2015)

PRUEBAS

Solicito tener como pruebas los documentos aportados al proceso principal y la actuacién
surtida en el mismo, adicionalmente las declaraciones que se encuentran en el proceso y
que confirman todo lo expresado en este documento.

ANEXOS
Me permito anexar poder a mi favor y copia de esta solicitud para archivo del juzgado.
PROCESO Y COMPETENCIA

A la presente solicitud debe darsela el trdmite indicado en los articulos 133 vy siguientes
del Cédigo General del Proceso.

Es Usted competente para resolver esta solicitud por estar conociendo del proceso
principal.

NOTIFICACIONES

El Apoderado en la Calle 5b No. 23-12, de la ciudad de Neiva, numero de celular
3016126222 y correo electréonico abogadocesarramirezcuellar@gmail.com.

Los poderdantes: Carlos Eduardo Charry Arias, direccion calle 7 No. 11-03, barrio los
comuneros del corregimiento Pacarni, del municipio de Tesalia-Huila, con celular nimero
3184082435, con correo electrénico ccharry627@gmail.com Eder Arbey Casas Gonzdlez,
direccién.
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El denunciado en la calle 7 No. 5-09, Celular 3156865820, bajo la gravedad de juramento
desconozco el correo electrénico.

Del Sefior Juez,

Atentamente,

CESAR A STO RAMIREZ CUELLAR
C. C. No. 7.696.824 expedida en Neiva-H
T. P. No. 206.140 del C. S. de la J.
abogadocesarramirezcuellar@gmail.com
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FUIGADO PRMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA-HUILA
3 5 D.

ASUNTO: OTORGAMENTO DE PODER

CARLOS EDUARDO CHARRY ARIAS, mayor de edad y domiciliado eri
'3 Fpeccdn de Pocami del municipio de Tesalio-Huila, identificado
€07 cedusa de ciudadania No. 83.117.055 expedida en Santa Marfa-
M53 11 comeo electrénico, obrando en nombre propio, mediante el
oretente escrito monifiesto, que confiero poder ESPECIAL, AMPLIO Y
SURCIENTE o Doctor CESAR AUGUSTO RAMIREZ CUELLAR, identificado
con cedula de ciudadania No. 7.696.824 expedida en Nelva-Huila, y
portodor de la T.P. No. 206.140 del C. S. de la J, con comeo
electrdnico obogodocesaramirezcuelior@gmail.com. para que en
mi representocion inicie la defensa del proceso que cursa en este
juzgado con numero de radicacion 2014-00499-01, del ejecucion de
sentencio.

Atentomente,

cafos oHo>”
CARLOS EDUARgO CHARRY ARIAS

C. C. No. 83.117.055 expedida en Santa Marig-Huila

Acepto.

s

; % RAMIREZ CUELLAR
C. C. No. 7.696.824 expedida en Neiva-Huila

1.P. No. 206.140del C.S.dela J. ;
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PRONUNCIAMIENTO REFORMA DEMANDA / PROCESO: LUZ MARINA MUNOZ LOPEZ
RAD. 41001310500120220016600

Katherine Gbmez Losada <katherine.gomezlosada@gmail.com>
Mar 7/06/2022 9:38 AM

Para: Juzgado 01 Laboral - Huila - Neiva <Icto01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: grealpe@gmail.com <grealpe@gmail.com>

Senor.
JUEZ PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA - HUILA.

A su Despacho.

® Proceso: Ordinario Laboral

® Demandante: Luz Marina Muiioz Lépez CC. 31152534

® Demandada: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones.
Radicado: 41001310500120220016600

® Asunto:Pronunciamiento reforma demanda

Respetado sefior Juez,

EDNA KATHERINE GOMEZ LOSADA, identificada civilmente con el nimero 1.075.285.003, y
acreditada como abogada en virtud a la tarjeta profesional 286.772 del Consejo Superior de la
Judicatura, en el ejercicio de la sustitucion de poder realizada, estando dentro de la oportunidad
procesal pertienente, me permito pronunciarme acerca de la reforma de la demanda, para tal fin
compilo la contestacion en un solo escrito.

Cortésmente,

EDNA KATHERINE GOMEZ LOSADA
Apoderada Colpensiones

Remitente notificado con
Mailtrack

1del 09/06/2022, 10:22 a. m.
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Seior.
JUEZ PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA - HUILA.
A su Despacho.

Proceso: Ordinario Laboral

Demandante: Luz Marina Muiioz Lopez CC. 31152534
Demandada: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones.
Radicado: 41001310500120220016600

Asunto: Excepcidn previa

Respetado sefor Juez,

EDNA KATHERINE GOMEZ LOSADA, identificada civimente con el numero
1.075.285.003, y acreditada como abogada en virtud a la tarjeta profesional 286.772 del
Consejo Superior de la Judicatura, en el ejercicio de la sustitucion de poder realizada por
la Dra. YOLANDA HERRERA MURGUEITIO, identificada con cédula de ciudadania
nimero 31.271.414 y tarjeta profesional nimero 180.706 del Concejo Superior de la
Judicatura, en su calidad de apoderada de la Administradora Colombiana de
Pensiones - COLPENSIONES, seguin poder especial que le fuere conferido; por medio
del presente escrito y dentro del termino de la oportunidad procesal, respetuosamente
me permito interponer la siguiente EXCEPCION PREVIA :

1. FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA” contenida en el articulo 100
numeral 1 de Cddigo General del Proceso, para lo cual procederé de la siguiente manera:

Colpensiones, no ha proferido Resolucion por medio del cual resuelva lo solicitado por la
demandante, toda vez que se evidencia con los anexos de la demanda no ha realizado
debidamente la solicitud del reconocimiento pensional, en razén a que no diligencio los
formatos que la entidad tiene dispuestos para tal fin, tal como se evidencia con los
anexos de la demanda a folio 21 de los anexos de la demanda, la demandante diligencié
el “formato de prestaciones econdmicas” pero NUNCA se radicado ante la entidad, por
tanto no tiene imprenta del radicado, diferente con el folio 47, reposa “formato de auxilio
de solicitud de prestacion econdmica auxilio funerario” y registra radicado BZ
2021_3598309 del 25/03/2021-10:50:22 am, el cual al haberse solicitado de manera
correcta, Colpensiones pudo estudiar la solicitud y proferir la Resolucion SUB 85851 del
07 de abril de 2021, por medio de la cual reconoce el auxilio funerario a la demandante.

Al ser una entidad cuya estructura se basa en procesos, por tal razon, por cada uno de
ellos se desarrollé un formulario, el cual es obligatorio para todos los tramites y cumple
con el proposito de reunir los datos e informacién basica de cada ciudadano para agilizar
no solo la radicacion de la solicitud, sino para dar una repuesta de fondo y oportuna por
parte del area encargada.
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Es importante senalar que la Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones,
se encuentra facultada para exigir el diligenciamiento de los formularios, conforme a lo
consagrado en el Decreto 019 de 2012, articulo 4, Ley 1755 de 2015. La correcta
presentacion de la solicitud a través de los formularios y tramites establecidos es
indispensable ya que permiten que al interior de la entidad se gestionen de manera
automatizada diferentes procesos tecnoldgicos y se recaude la informacion minima
necesaria, asi mismo, es indispensable ya que permiten que al interior de la entidad se
gestionen de manera automatizada diferentes procesos tecnoldgicos y se recaude la
informacién minima necesaria.

Estos formularios, de acuerdo con el tipo de solicitud (Derechos de Peticion,
Reconocimiento de Prestaciones Econdmicas, Novedades de Pensionados, entre Otros),
deben ir acompanados de ciertos documentos, que han sido previamente establecidos,
y que se deben presentar al momento de radicar el caso como tal, todo esto, en aras de
responder a cada una de las peticiones de acuerdo a la ley y mantener la trazabilidad al
interior de nuestra entidad, lo cual permite realizar mejoras y estudiar todas las
posibilidades que permitan una mayor eficiencia en la atencién, dentro de las politicas
de seguridad. Hasta la fecha, no se evidencia que el accionante haya allegado la
completitud de los documentos solicitados para poder continuar con el tramite requerido.

Ahora bien, la peticion realizada por el demandante el 18 de enero de 2022 se tendria
que haber suplido con el diligenciamiento del “formato de prestaciones econémicas” para
el reconocimiento de pension de sobreviviente, toda vez que como se menciond con
anterioridad, el diligenciamiento de los mismos es requisitos sin el cual la entidad no
puede dar trazabilidad a la solicitud. Finalmente, es importante destacar que dentro de
los anexos de la demanda no se avizora el contenido del escrito allegado al correo de la
entidad ni sus anexos.

Para tal efecto, la entidad que represento debe tener la oportunidad indicada para valorar la
solicitud conforme lo estipulado en el numeral 4 del articulo 16 de la Resolucidn 343 de 2017, el
cual dispone:

"Dentro del tramite de la actuacion administrativa, antes del cumplimiento del
término establecido en el numeral anterior, si la dependencia de Colpensiones
encargada de resolver la peticion, evidencia que para resolver de fondo y de
manera definitiva la peticion, existe la necesidad de practicar pruebas tales como,
consecucion de soportes probatorio, actividad de verificacion de bases de datos,
solicitud de informacion a terceros, entre otras, sefialaré un término para la
practica de pruebas no mayor de treinta (30) dias”

En este sentido, al existir un vacio absoluto en el agotamiento de la via gubernativa y no estar
satisfecha al momento de la admision de la demanda, el Juez de conocimiento pierde
competencia, asi lo ha determinado de manera pacifica la Corte Suprema de Justicia Sala de
Casacion Laboral:

‘En cuanto a la naturaleza juridico-procesal de la exigencia del agotamiento de la via gubernativa
en el procedimiento laboral, si bien para explicar la misma se han construido varias tesis, tales
como la de asimilarla a un requisito de la demanda, o de considerarla un presupuesto de la accion,
o0 de calificarla como un factor de competencia, lo cierto es que la jurisprudencia de la Sala Laboral
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siempre que se ha ocupado del tema se ha inclinado por esta ultima, esto es, que la misma
constituye un factor de competencia para el juez laboral, pues mientras este procedimiento
preprocesal no se lleve a cabo el Juez del Trabajo no puede aprehender el conocimiento del
confiicto planteado; ademas, esta calificacion dada a la via gubernativa encuentra sustento tambien
en que €l articulo 6° del C. de P. L., figura dentro de las normas de dicho estatuto procesal que
regulan el fendmeno de la competencia en materia laboral.

‘Entonces, dado que la exigencia del articulo 6° del C. de P.L es un factor de competencia, y por
ende un presupuesto procesal, la misma debe encontrarse satisfecha en el momento de la admision
de la demanda. Por tanto, cuando se presenta una demanda contra alguna de las entidades
publicas o sociales sefialadas en la norma precitada es deber ineludible del juez laboral constatar,
antes de pronunciarse sobre la admision de tal escrito introductorio, que se haya agotado el
procedimiento gubernativo o reglamentario previsto en dicho precepto, obligacion procesal que el
dispensador de justicia debe cumplir con sumo cuidado y acuciosidad, ya que esta de por medio
nada menos que establecer si tiene competencia o no para conocer del pleito que se pone bajo su
consideracion, asi como el cumplimiento de los imperativos que le imponen los articulos 37 del
C.P.C., modificado por el D.E. 2282 de 1989, art. 1°, num. 13 y 38 ibidem, en relacion con el deber
de precaver los vicios de procedimiento, rechazar cualquier solicitud que sea notoriamente
Improcedente y evitar providencias inhibitorias. Y si se percata que no aparece demostrado el
cumplimiento de esa etapa prejudicial, es su obligacion rechazar de plano la demanda, por falta de
competencia, tal y como lo prevé el articulo 85 del C. de P.L., modificado por el D. E. 2282/89, art.
1¢ num. 37, norma aplicable al procedimiento laboral en virtud del principio de integracion
analdgica consagrado en el articulo 145 del C. de P.L., toda vez que en este ordenamiento procesal
no hay disposicion que regule lo atinente a las consecuencias de la falta del presupuesto procesal
de la competencia al examinarse la viabilidad o no de la demanda (Sentencia de Julio 21 de 1981.
Rad. N° 7619).

En consecuencia, la pretension del actor incumple con las exigencias legales para la correcta
consecuencia del procedimiento laboral al mismo tiempo que rompe con el equilibrio procesal en
contra de la entidad que represento, pues el derecho de defensa se avizora quebrantado y
sesgado por carecer de claridad contra que pretension debe defender sus intereses.

Por lo anterior, por contener la demanda vicios de forma el Juzgador de primera instancia debe
rechazar de plano la demanda y/o las pretensiones aqui enrostradas. En este sentido solicito
se declaren las exceptivas propuestas

Cortésmente,

EDNA KATHERINE GOMEZ LOSADA
CC. 1075285003 de Neiva
T.P. Nro. 286.772 del C. S. Judicatura
Apoderada Colpensiones

! Reiterada en la Sentencia de la CSJ SL3159-2018, Radicacion n.° 64211, Bogota, D. C., primero (1°) de
agosto de dos mil dieciocho (2018).
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Seior:
JUEZ PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA - HUILA.
A su Despacho.

Proceso: Ordinario Laboral

Demandante: Luz Marina Muiioz Lopez CC. 31152534
Demandada: Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones.
Radicado: 41001310500120220016600

Asunto: Pronunciamiento reforma

Respetado sefor Juez,

EDNA KATHERINE GOMEZ LOSADA, identificada civiimente con el ndmero
1.075.285.003, y acreditada como abogada en virtud a la tarjeta profesional 286.772 del
Consejo Superior de la Judicatura, en el ejercicio de la sustitucion de poder realizada por la
Dra. YOLANDA HERRERA MURGUEITIO, identificada con cédula de ciudadania nimero
31.271.414 y tarjeta profesional nimero 180.706 del Concejo Superior de la Judicatura, en
su calidad de apoderada de la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES, segun poder especial que le fuere conferido; por medio del presente
escrito y dentro del término de la oportunidad procesal, respetuosamente me permito dar
contestacion a la demanda propuesta dentro del proceso de la referencia, para que mediante
sentencia que haga transito a cosa juzgada, se absuelva a la Administradora Colombiana de
Pensiones de todas y cada una de las pretensiones de la demanda, con base a los siguientes:

1. NATURALEZA JURIDICA DE LA ENTIDAD DEMANDADA, REPRESENTACION
LEGAL Y DOMICILIO

La Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES, es una empresa industrial
y comercial del estado del orden Nacional, con personeria juridica, autonomia administrativa
y patrimonio independiente, vinculada al Ministerio de la Proteccién Social, organizada como
entidad financiera de caracter especial, cuyo objeto consiste en la administracion estatal del
régimen de prima media con prestacion definida incluyendo la administracion de los
beneficios econdmicos periddicos de que trata el Acto Legislativo 01 de 2005 modificatorio
del articulo 48 de la Constitucion Politica de 1991, creada de conformidad al articulo 155 de
la Ley 1151 de 2007. Tiene como finalidad otorgar los derechos y beneficios establecidos
por el sistema general de seguridad social consagrado en el articulo 48 de la constitucion
politica de 1991. Significa lo anterior que COLPENSIONES es una entidad publica y es una
decision suya la que el demandante ataca en este proceso. La representacion legal es
ejercida presidente de la entidad o quien haga sus veces y su domicilio principal es la carrera
10 No. 72 - 33 Torre B Piso 11- Bogota D.C.

2. EN RELACION A LAS PRETENSIONES

1. Esta pretension no estd llamada a prosperar por cuanto no se encuentra acreditada
dentro del plenario los requisitos establecidos en el articulo 46 y 47 de la ley 100 de
1993, esto es porque se encuentra acreditado la convivencia de la demandante con el
causante cinco afos anteriores a su fallecimiento. Asi mismo es inviable esta pretension
por cuanto la demandante no ha elevado debidamente la solicitud de pensiéon de
sobreviviente. Es importante sefialar que la Administradora Colombiana de Pensiones-
Colpensiones, se encuentra facultada para exigir el diligenciamiento de los formularios,
conforme a lo consagrado en el Decreto 019 de 2012, articulo 4, Ley 1755 de 2015. La
correcta presentacion de la solicitud a través de los formularios y tramites establecidos
es indispensable ya que permiten que al interior de la entidad se gestionen de manera
automatizada diferentes procesos tecnoldgicos y se recaude la informacion minima
necesaria, asi mismo, es indispensable ya que permiten que al interior de la entidad se
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gestionen de manera automatizada diferentes procesos tecnoldgicos y se recaude la
informacién minima necesaria.

Esta pretension no estd llamada a prosperar por cuanto no se encuentra acreditada
dentro del expediente los requisitos establecidos en el articulo 46 y 47 de la ley 100 de
1993. Asi mismo es inviable esta pretension por cuanto la demandante no ha elevado
debidamente la solicitud de pensidén de sobreviviente. Es importante senalar que la
Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones, se encuentra facultada para
exigir el diligenciamiento de los formularios, conforme a lo consagrado en el Decreto
019 de 2012, articulo 4, Ley 1755 de 2015. La correcta presentacion de la solicitud a
través de los formularios y tramites establecidos es indispensable ya que permiten que
al interior de la entidad se gestionen de manera automatizada diferentes procesos
tecnoldgicos y se recaude la informacion minima necesaria, asi mismo, es indispensable
ya que permiten que al interior de la entidad se gestionen de manera automatizada
diferentes procesos tecnoldgicos y se recaude la informaciéon minima necesaria.

Esta pretension no estd llamada a prosperar por cuanto no se encuentra acreditada
dentro del expediente los requisitos establecidos en el articulo 46 y 47 de la ley 100 de
1993.

La condena en costas y agencias en derecho deben ser impuestas a la parte demandante
por cuanto la entidad que represento ha actuado bajo el principio de buena fe, en
estricto cumplimiento del ordenamiento juridico y en defensa del sistema pensional.

3. EN RELACION CON LOS HECHOS.

Es cierto, el sefior ALVARO ESCOBAR TOVAR fue pensionado por el ISS, mediante
Resolucion 1440 de 2009, cuantia reliqguidada mediante Resolucion 4682 de 2009.

Es cierto, como se evidencia con el registro civil de defuncién aportado como material
probatorio.

No me consta, toda vez que no se encuentra acreditado en el expediente, maxime
cuando la demandante no ha elevado correctamente la solicitud de reconocimiento de
pension de sobreviviente con los parametros y formatos que tiene destinado la entidad,
y por ende no se ha podido desplegar las actividades investigativas, a fin de determinar
si tiene o no derecho al reconocimiento pensional.

No me consta, toda vez que no se encuentra acreditado en el expediente, maxime
cuando la demandante no ha elevado correctamente la solicitud de reconocimiento de
pension de sobreviviente con los parametros y formatos que tiene destinado la entidad,
y por ende no se ha podido desplegar las actividades investigativas, a fin de determinar
si tiene o no derecho al reconocimiento pensional.

El cierto.

Es cierto parcialmente, en el expediente reposa un certificado de afiliacion exequial a
nombre de LUZ MARINA MUNOZ LOPEZ, no obstante, ello no significa que la
demandante cumpliera con el término de convivencia continua, pacifica e ininterrumpida
que exige la normatividad vigente para el reconocimiento de la pension de sobreviviente.

Es cierto parcialmente, en el expediente reposa un certificado de proferido por
Ultrahuilca, no obstante, ello no significa que la demandante cumpliera con el término
de convivencia continua, pacifica e ininterrumpida que exige la normatividad vigente
para el reconocimiento de la pension de sobreviviente.
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8. Es cierto, dentro del material probatorio obra declaracién juramentada rendida ante la
Notaria Segunda de Neiva, por parte de LEONARDO PEREZ AMAYA, no obstante es una
declaracion sobre la cual se solicita ratificacion y no tiene animo de eficacia, fuerza ni
validez probatoria, toda vez que no ha sido controvertida.

9. Es cierto, dentro del material probatorio obra declaracién juramentada rendida ante la
Notaria Segunda de Neiva, por parte de EDNA MARIA GIRLADO MORALES, no obstante
es una declaraciéon sobre la cual se solicita ratificacion y no tiene animo de eficacia,
fuerza ni validez probatoria, toda vez que no ha sido controvertida.

10.Es cierto, dentro del material probatorio obra declaracion juramentada rendida ante la
Notaria Segunda de Neiva, por parte de MAGDA ROSALIA VELASQUEZ LOPEZ, no
obstante, es una declaracion sobre la cual se solicita ratificacion y no tiene animo de
eficacia, fuerza ni validez probatoria, toda vez que no ha sido controvertida.

11. Es cierto, toda vez que la demandante solicito en debida forma, con el lleno de los
requisitos y formatos que la entidad tiene para tal fin, le fue reconocido el auxilio
funerario mediante Resolucion SUB 85851 del 07 de abril de 2021.

12. Es cierto, el causante tenia la calidad de pensionado.
13. No me consta, no existe evidencia de esa peticion dentro del expediente.

14.Cierto parcialmente, dentro de los anexos de la demanda existe evidencia de un correo
bajo el asunto “RECLAMACION ADMINISTRATIVA” no obstante, no se avizora el
contenido del escrito allegado al correo de la entidad. Revisado el expediente
administrativo del sefior ALVARO ESCOBAR TOVAR se evidencia que respecto a la
solicitud de pensién de sobreviviente no se ha radicado la solicitud en debida forma con
la diligencia de los formatos establecidos por la entidad para tal fin, por lo que es preciso
aclarar varias que:

- Colpensiones, no ha proferido Resolucion por medio del cual resuelva lo solicitado
por la demandante, toda vez que se evidencia con los anexos de la demanda no ha
realizado debidamente la solicitud del reconocimiento pensional, en razén a que no
diligencio los formatos que la entidad tiene dispuestos para tal fin. Colpensiones es
una entidad cuya estructura se basa en procesos, por tal razdn, por cada uno de
ellos se desarrolld un formulario, el cual es obligatorio para todos los tramites y
cumple con el propésito de reunir los datos e informacién basica de cada ciudadano
para agilizar no sélo la radicacion de la solicitud, sino para dar una repuesta de fondo
y oportuna por parte del area encargada. Es importante sefalar que la
Administradora Colombiana de Pensiones- Colpensiones, se encuentra facultada
para exigir el diligenciamiento de los formularios, conforme a lo consagrado en el
Decreto 019 de 2012, articulo 4, Ley 1755 de 2015. La correcta presentacion de la
solicitud a través de los formularios y tramites establecidos es indispensable ya que
permiten que al interior de la entidad se gestionen de manera automatizada
diferentes procesos tecnoldgicos y se recaude la informacion minima necesaria, asi
mismo, es indispensable ya que permiten que al interior de la entidad se gestionen
de manera automatizada diferentes procesos tecnoldgicos y se recaude la
informaciéon minima necesaria. Estos formularios, de acuerdo con el tipo de solicitud
(Derechos de Peticidon, Reconocimiento de Prestaciones Econdmicas, Novedades de
Pensionados, entre Otros), deben ir acompafiados de ciertos documentos, que han
sido previamente establecidos, y que se deben presentar al momento de radicar el
caso como tal, todo esto, en aras de responder a cada una de las peticiones de
acuerdo a la ley y mantener la trazabilidad al interior de nuestra entidad, lo cual
permite realizar mejoras y estudiar todas las posibilidades que permitan una mayor
eficiencia en la atencidn, dentro de las politicas de seguridad. Hasta la fecha, no se
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evidencia que el accionante haya allegado la completitud de los documentos
solicitados para poder continuar con el tramite requerido.

- No es excusa valida que no era de su conocimiento toda vez que para el
reconocimiento del auxilio funerario la demandante si realizd correctamente la
solicitud a COLPENSIONES tal como se puede evidenciar con los anexos de la
demanda a folio 47, reposa “formato de auxilio de solicitud de prestacién econdmica
auxilio funerario” y registra radicado BZ 2021_3598309 del 25/03/2021-10:50:22
am. Diferente con el folio 21 de los anexos de la demanda, donde se evidencia que
diligencid el “formato de prestaciones econdémicas” pero NUNCA se radicado ante la
entidad, por tanto no tiene imprenta del radicado.

- La peticion realizada por el demandante el 18 de enero de 2022 se suple con el
diligenciamiento del “formato de prestaciones econdmicas” para el reconocimiento
de pension de sobreviviente, toda vez que como se menciono con anterioridad, el
diligenciamiento de los mismos es requisitos sin el cual la entidad no puede dar
trazabilidad a la solicitud.

15. Es cierto, COLPENSIONES no ha podido expedir Resolucion resolviendo la prestacion
solicitada, por cuanto la demandante no ha dirigido en debida forma la misma.

4. EXCEPCIONES

De conformidad con el articulo 32 del Cédigo Procesal del Trabajo respetuosamente me
permito formular como excepciones de fondo las siguientes:

INEXISTENCIA DEL DERECHO RECLAMADO

El derecho a la pension de sobrevivientes hace referencia a la situacién que se presenta
ante la muerte del pensionado, lo cual genera que la prestacion econdmica que venia
recibiendo pase a ser percibida por los miembros de su grupo familiar, garantizando el
minimo vital de las personas que dependian del causante, es decir sus beneficiarios de
acuerdo con la ley.

Esta pension tiene como finalidad proteger la familia como nicleo fundamental de la
sociedad, impidiendo que quede desamparada al faltar la persona que proveia el sustento
y debiendo mantenerse equiparable la seguridad social y econdmica existente antes del
fallecimiento.

Los beneficiaros de la pension de sobrevivientes ha sido previsto en el articulo 46 y 47 de
la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, asi:

Articulo 46. Requisitos para obtener la pension de sobrevivientes. El nuevo texto es
el siguiente:> Tendran derecho a la pension de sobrevivientes:

1. Los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez o invalidez por riesgo comdn
que fallezca y,

2. Los miembros del grupo familiar del afiliado al sistema que fallezca, siempre y cuando
éste hubiere cotizado cincuenta semanas dentro de los tres Ultimos afios inmediatamente
anteriores al fallecimiento y se acrediten las siguientes condiciones:

PARAGRAFO 10. Cuando un afiliado haya cotizado el nimero de semanas minimo requerido
en el régimen de prima en tiempo anterior a su fallecimiento, sin que haya tramitado o
recibido una indemnizacion sustitutiva de la pension de vejez o la devolucion de saldos de
que trata el articulo 66 de esta ley, los beneficiarios a que se refiere el numeral 2 de este
articulo tendran derecho a la pensidon de sobrevivientes, en los términos de esta ley.
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El monto de la pension para aquellos beneficiarios que a partir de la vigencia de la Ley,
cumplan con los requisitos establecidos en este paragrafo sera del 80% del monto que le
hubiera correspondido en una pension de vejez.

“Articulo 47. Beneficiarios de la Pension de Sobrevivientes. Son beneficiarios de
la pension de sobrevivientes:

a) En forma vitalicia, el conyuge o la compafera o companero permanente o supérstite,
siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o
mas anos de edad. En caso de que la pensidon de sobrevivencia se cause por muerte del
pensionado, el conyuge o la compafiera o compafiero permanente supérstite, debera
acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya convivido
con el fallecido no menos de cinco (5) afios continuos con anterioridad a su muerte; (...)

Si respecto de un pensionado hubiese un compafero o compafiera permanente, con
sociedad anterior conyugal no disuelta y derecho a percibir parte de la pension de que tratan
los literales a) y b) del presente articulo, dicha pensién se dividira entre ellos (as) en
proporcién al tiempo de convivencia con el fallecido.

En caso de convivencia simultanea en los ultimos cinco afos, antes del
fallecimiento del causante entre un conyuge y una compaiiera o compaiero
permanente, la beneficiaria o el beneficiario de la pension de sobreviviente sera
la esposa o el esposo. Si no existe convivencia simultdnea y se mantiene vigente la unién
conyugal pero hay una separacion de hecho, la compaiera o companero permanente podra
reclamar una cuota parte de lo correspondiente al literal a en un porcentaje proporcional al
tiempo convivido con el causante siempre y cuando haya sido superior a los ultimos cinco
anos antes del fallecimiento del causante. La otra cuota parte le correspondera al cdnyuge
con la cual existe la sociedad conyugal vigente;

Los requisitos para que el conyuge o compafiero (a) permanente acceda a la pension de
sobreviviente, son “acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante
hasta su muerte y haber convivido con el fallecido no menos de cinco (5) anos
continuos con anterioridad a su muerte”. Frente al requerimiento de “acreditar que
estuvo haciendo vida marital”, la Corte Constitucional ha sostenido que la finalidad es
beneficiar a quienes realmente compartian vida con el causante, pues la pension de
sobrevivientes, como antes se ha mencionado, busca proteger a quien ha convivido
permanente, responsable y efectivamente con el pensionado, asistiéndole en sus Ultimos
dias.

En este orden de ideas es claro, que la Administradora Colombiana de Pensiones, solo puede
realizado el reconocimiento pensional a favor de aquel solicitante que acredita el
cumplimiento de los requisitos legales, dentro del régimen de prima media.

NO HAY LUGAR AL COBRO DE INTERESES MORATORIOS.

No hay lugar al cobro de intereses de mora por cuanto esta figura es instituida a partir de
la vigencia de la ley 100 de 1993, precepto que indica:

“ARTICULO 141. INTERESES DE MORA. A partir del 1o. de enero de 1994, en caso de mora
en el pago de las mesadas pensionales de que trata esta Ley, la entidad correspondiente
reconocera y pagara al pensionado, ademas de la obligacién a su cargo y sobre el importe
de ella, la tasa maxima de interés moratorio vigente en el momento en que se efectué el

pago.”

Por lo anterior, se debe poner de presente que la Administradora Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES, como administradora del régimen de prima media se ha cefiido al principio
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de legalidad y en aplicacion al marco legal vigente para el caso en concreto, razén por la
cual no es viable el reconocimiento de este concepto.

La Corte Suprema de Justicia mediante sentencia SL 787-2013 de radicado 43.602, se
pronuncia frente al particular en los siguientes términos:

“Entiende la Corte que la jurisprudencia en materia de definicién de derechos pensionales
ha cumplido una funcion trascendental al interpretar la normativa a la luz de los principios
y objetivos que informan la seguridad social, y que en muchos casos no corresponde con el
texto literal del precepto que las administradoras en su momento, al definir las prestaciones
reclamadas, debieron aplicar por ser las que en principio regulaban la controversia; en esas
condiciones, no resulta razonable imponer el pago de intereses moratorios porque
su conducta siempre estuvo guiada por el respeto de una normativa que de
manera plausible estimaban regia el derecho en controversia. Maxime que en
Colombia el control difuso que es el que opera en las excepciones de inconstitucionalidad
esta a cargo de los jueces y no de las administradoras.”

En el mismo sentido la sentencia SL 4338 del 2019 de la CS] expone:

"Asi mismo, se observa que el demandante solicito el reconocimiento de los intereses
moratorios sobre las sumas adeudadas y no canceladas oportunamente, no habiendo
lugar a ellos, porque conforme a la posicion mayoritaria de la Sala, no son de
aplicacion en el caso en concreto, por tratarse de reajustes pensionales, tal y como
se ha sostenido entre muchas otras en la sentencia CSJ SL1479-2018, en donde se
rememoro la CSJ SL685-2017, que reiterd la CSJ SL11427-2016”

Asi mismo la Corte Constitucional establecié en sentencia T-586 de 2012 la negatoria
de los intereses moratorios no procedia al no darse los presupuestos del art. 141 de
la Ley 100 de 1993

Se niega los intereses moratorios como quiera que no se da el presupuesto
establecido en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993:

"Frente a la inconformidad planteada en relacion con este aspecto es de anotar que
de acuerdo a los lineamientos de la Corte Suprema de Justicia, realmente el querer
del legislador con la expedicion del articulo 141 de la Ley 100 de 1993 no fue otro
que el de hacer justicia a aquellos trabajadores que alcanzada determinada edad de
Su vida para acceder a la pension, luego de haber aportado a la seguridad social,
frente a la morosidad del pago de las mesadas, se vieran resarcidos econdomicamente
mediante el reconocimiento de intereses moratorios. Entonces, si lo pretendido no
es la mesada pensional sino la reliquidacion en virtud de la actualizacion del salario
base, no procede la condena a intereses moratorios y en consecuencia, deberd
confirmarse la decision apelada por éste aspecto”.

Finalmente es preciso indicar que la Corte Constitucional en sentencia de constitucional C-
601 de 2000, establecié cuando proceden los intereses de mora:

Asi las cosas, no observa la Corte que la disposicion cuestionada parcialmente, cree
privilegios entre grupos de pensionados que han adquirido su estatus bajo diferentes
regimenes juridicos, como lo aduce el demandante, pues la correcta interpretacion de /a
norma demandada indica que a partir del 19 de enero de 1994, en caso de mora en el pago
de las pensiones a que se refiere la ley, esto es, las pensiones que tienen como origen el
fenomeno laboral de la jubilacion, la vejez, la enfermedad o la sustitucion por causa de
muerte, que se presente después de esa fecha, el pensionado afectado, sin importar bajo
la vigencia de qué normatividad se le reconoce su condicion de pensionado, tendra derecho
al pago de su mesada y sobre el importe de élla la tasa maxima del interés moratorio
vigente. Es decir, la disposicion acusada no distingue entre pensionados, pues, solo alude
al momento en el cual se produce la mora para efectos de su calculo, de suerte que si ésta
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se produjo con anterioridad al 1° de enero de 1994, ésta se deberd calcular de conformidad
con la normativa vigente hasta ese momento, esto es, el articulo 8° de la ley 10 de 1972,
reglamentada por el articulo 6° del decreto 1672 de 1973, y eventualmente, por aplicacion
analogica de algunos criterios plasmados en el Codigo Civil colombiano, diferentes al articulo
1617 de la misma obra, y si la mora se produjo después de esa fecha su valor se deberd
calcular con base en los lineamientos contenidos en el articulo 141 de la ley 100 de 1993.

Es mas seria procedente el interés de mora tratandose de la pensidn de vejez e invalidez ,
a partir del sexto mes siguiente a la presentacion de la solicitud de reconocimiento pensional,
sin embargo la solicitud fue despachada a término a la actora, tal como se resefia la
sentencia C 1024 de 2004 de la Corte Constitucional:

Ahora bien, contrario a lo expuesto por el Ministerio Publico, el término de seis (6)
meses previsto en el articulo 4° de la Ley 700 de 2001, tiene como finalidad exigir
que ninguna pension puede llegar a ser reconocida y a la vez pagada mas alld de
dicho preciso término, sin establecer distinciones de plazo entre las autoridades
publicas o privadas encargadas de la administracion del Sistema de Seguridad Social
en Pensiones, para pronunciarse acerca de la pension de vejez.

En consecuencia, lejos de establecer el legislador un término diferencial para que las
entidades publicas o privadas encargadas de administrar el Sistema de Seguridad
Social Integral en Pensiones den respuesta a las peticiones de los ciudadanos
referentes al reconocimiento, reajuste o reliquidacion de la pension de vejez; una
interpretacion armonica de las normas vigentes con fundamento en la doctrina
constitucional esgrimida por esta Corporacion, permite concluir que los plazos
previstos en la ley para hacer efectivo el derecho de peticion en materia pensional,
obligan de igual manera y en las mismas condiciones a las entidades publicas y
privadas de seguridad social, en aras de preservar -en un plano de igualdad- los
derechos sociales y fundamentales de sus afiliados.

Es decir, seria procedente los interés moratorios solo si la entidad a afectado el minimo vital
del afiliado por ausencia PROLONGADA de pago de mesas pensionales como lo manifiesta
la Corte Constitucional desde el afio 2003 en sentencia C-588.

Ahora bien, parte del ejercicio de descartar los casos en que no proceden los intereses
moratorios, esta el atender al espiritu que impregna la norma o su interpretacion teleoldgica,
pues tal y como se extrae de su lectura acuciosa, los intereses moratorios fueron concebidos
por el legislador con el fin de aminorar los efectos adversos por el pago tardio de las mesadas
pensionales. En esa medida, si el pensionado ha sido beneficiado con el reconocimiento
pensional y ha percibido de manera oportuna el pago de las mesadas pensionales que le
garanticen el ingreso necesario para su minimo vital y movil, se desdibuja o tergiversa esa
clara finalidad de proteccion a los derechos minimos fundamentales, al pretenderse su pago
en los casos en que lo perseguido por el promotor litigioso es el aumento de su mesada
pensional, cualquiera que sea la razdn que se esgrima para la su reliquidacion, bien sea el
ajuste de la tasa de reemplazo, la inclusion de nuevos factores salariales, la indexacion de
la primera mesada pensional, calculo del ingreso de base de liquidacion, y cualquier otra
que conduzca al reconocimiento y pago de un retroactivo de diferencias frente lo percibido
y lo que se ha debido percibir, supuesto que discrepa del no pago o pago tardio de las
mesadas pensionales al margen de su completitud por alguna de las razones antes
enunciadas. Esta inteleccion ha sido también acogida de manera reiterada por la Corte, de
tal forma que se ha despejado cualquier disquisicion en torno a la posibilidad de percibir
intereses moratorios producto de una reliquidacion o reajuste, como se observa en
abundante jurisprudencia, dentro de ella por citar solo algunas sentencias, las siguientes:
SL1479-2018, en donde se rememoro la CSJ SL685-2017, que reiterd la CSJ SL11427-2016,
y mas recientemente la sentencia SL 4338/19.
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En consideracién a la anterior postura jurisprudencia, es evidente que conforme los
fundamentos facticos del proceso que no ocupa no procede por cuando los intereses sélo
tienen por finalidad: (i) Proteccion de las personas de la tercera edad sin recursos para su
subsistencia, (ii)Perjuicio por la mora (devaluacion moneda), la cual se satisface con la
indexacidn, (i) Ninguna regla permite interpretar que se reconocen en eventos de reajuste
pensional, reglas jurisprudenciales otorgadas en la sentencia SU 065 de 2018.

Ahora bien, para el caso en concreto la Corte Constitucional mediante sentencia C-515 de
19 preciso que solo tendra derecho el interesado si se acredita: i) la vigencia de la sociedad
conyugal, ii) 5 afios de convivencia anteriores al inicio la Gltima relacién marital, y iii) exista
un compafiero permanente que haya convivido con el causante durante los 5 afios anteriores
a su deceso. Es evidencia que luego de realizada la investigacion administrativo para el caso
en concreto la demandante no acredita el término de convivencia, requisito indispensable
para acceder la declaratoria de las pretensiones.

Por lo anterior, dicho concepto no es aplicable al caso en concreto, por lo que solicito no se
acceda a dicha pretension

NO HAY LUGAR A INDEXACION.

Siguiendo la anterior linea argumentativa, se considera importante dentro del presente
apartado, de la sentencia SL9 316-2016 providencia con radicacién Nro. 46984, donde se
indica:

“Incompatibilidad de los intereses de mora con la indexacion de las sumas
adeudadas.

El Tribunal condend a la indexacion de las sumas adeudadas por mesadas ordinarias y
adicionales, y negd los intereses moratorios toda vez que ya se habia ordenado dicha
indexacion de las condenas, conceptos que estimd eran incompatibles al no poder coexistir,
«habida cuenta que la tasa de interés moratorio se calcula a partir del interés bancario
corriente, el cual lleva incluida la correccién monetaria. Luego, como no puede haber doble
pago por un mismo concepto, no hay lugar al pago de intereses moratorios» (...)

Pues bien, la razon esta de parte del Tribunal y no del recurrente en casacion, como quiera
que es criterio de la Sala, que la condena por indexacién de las sumas adeudadas o dejadas
de percibir y los intereses de mora son efectivamente incompatibles. Al respecto, basta con
traer a colacion lo sostenido en la sentencia de la CSJ SL, 6 sep. 2012, rad. 39140, en la
que se dijo:

(...) que el criterio actualmente imperante en la Sala es el de la incompatibilidad de
intereses moratorios con la indexacion, ya que los primeros involucran, en su contenido, un
ingrediente revaluatorio; tal como se dijo, al rectificar el antiguo criterio de compatibilidad
de ambas figuras vertido en sentencia del 1o de diciembre de 2009, radicaciéon 37279, en
la sentencia del 6 de diciembre de 2011, radicacién 41392, la que acogio, para ello,
pronunciamiento de la Sala de Casacion Civil de la esta misma Corporacion datado el 19 de
noviembre de 2001, expediente 6094.”

En igual sentido, la sentencia CS] SL, 28 agosto de 2012. Con radicado 39.130, sobre el
particular preciso:

“Habida consideracion de que a lo largo de la historia de la jurisprudencia, la Corte ha dejado
claro que procede la indexacion de los créditos laborales cuando quiera que respecto de los
mismos no proceden los intereses moratorios, tal y como ocurre en este caso, en el cual, el
juez de la alzada la impuso al no encontrar procedentes los primeros.”

Y en sentencia mas reciente la Corte Suprema de Justicia se pronuncié mediante sentencia
SL 6114 del 18 de marzo de 2015, radicado 53406, en los siguientes términos:
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“En cuanto al fondo, ciertamente la jurisprudencia actual de la Sala, ha dicho que
las condenas por intereses moratorios e indexacion sobre mesadas pensionales
insolutas resultan incompatibles, en tanto como atinadamente lo afirma la
censura, comportan una doble sancion para el deudor.”

Por lo que de ordenarse el pago de intereses moratorios mas indexaciéon se estaria
generando una doble condena contra la entidad demandada, lo que constituiria una
afectacion al debido proceso en los términos el articulo 29 de la constitucion nacional.

PRESCRIPCION

La Corte Suprema de Justicia en jurisprudencia de vieja data ha adoctrinado que aun siendo
imprescriptible el derecho pensional; la prescripcion se presenta frente aquellas
mensualidades que se dejen de cobrar.

La figura de la prescripcion de derechos sociales se encuentra establecido en el articulo 488
del CST en los siguientes términos: “Las acciones correspondientes a los derechos regulados
en este Cddigo prescriben en tres (3) afnos, que se cuentan desde que la respectiva
obligacién se haya hecho exigible, salvo en los casos de prescripciones especiales
establecidas en el Cédigo Procesal del trabajo o en el presente estatuto”.

En ese mismo sentido el articulo 151 del CPLSS dispone que “Las acciones que emanen de
las leyes sociales prescribiran en tres afos, que se contaran desde que la respectiva
obligacién se haya hecho exigible. El simple reclamo escrito del trabajador, recibido por el
patrono, sobre un derecho o prestacion debidamente determinado, interrumpird la
prescripcién, pero sélo por un lapso igual”.

La prescripcion en el caso que nos ocupa se solicita toda vez que el sefior Pedro Antonio
Rivera Herrera fallecio el 04 de diciembre de 2003, que su conyuge e hija hicieron una
solicitud de reconocimiento de pension en el afio 2014 hicieron la reclamacién de pensién
de sobreviviente la cual fue apelada en su oportunidad. En este sentido las mesas
pensionales con anterioridad al afio 2016 estan prescritas, en caso que sea reconocido el
derecho.

5. DECLARATORIA DE OTRAS EXCEPCIONES.

Solicito de manera comedida que, si el despacho encuentra probada una excepcion que
conduzca a rechazar todas o algunas pretensiones de la demanda, se abstenga de examinar
las restantes de acuerdo con lo estatuido en el art. 282 del Cédigo General del Proceso,
aplicable por analdgica de conformidad con el articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo
y de la Seguridad Social.

Desde ahora me reservo la facultad de ampliar y proponer nuevas excepciones en la primera
audiencia de tramite y solicitar pruebas en respaldo de estas.

Como quiera que de la interpretacién tanto juridica como jurisprudencial realizada a lo largo
del presente escrito se muestra fehacientemente que por parte de COLPENSIONES no se ha
omitido el reconocimiento de ninguna prestacion a que tuviere derecho la demandante,
solicito respetuosamente al sefior Juez, decretar probadas las excepciones propuestas y dar
por terminado el presente litigo.

6. PETICION ESPECIAL.
En aras de garantizar el debido proceso a COLPENSIONES y por resultar procedente, solicito
que de no cumplirse algln requisito formal en la contestacién de la demanda, me sean la

notificada la inadmision de la misma para que en el término concedido por el despacho se
subsanen los defectos y se tenga por contestada la misma.
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7. PRUEBAS

Solicito al Sefior Juez tener como pruebas los siguientes elementos materiales de prueba
que a titulo de DOCUMENTALES son aportadas por la demandada, para que sean
decretadas, incorporadas y valoradas por el sefior Juez:

1. Expediente administrativo
2. Historia laboral

El decreto del expediente administrativo como prueba resulta de utilidad para el proceso,
habida consideracidon que con el mismo se esclarece el hecho de que COLPENSIONES, como
administradora del régimen de prima media ha actuado de conformidad al debido proceso,
garantizando los derechos de la demandante.

Interrogatorio de parte: Solicito conforme lo dispuesto en el artl’culo~165 del C.G.P.
decrete y ordene practicar el interrogatorio a la sefiora LUZ MARINA MUNOZ LOPEZ en
interrogatorio que formulare en audiencia publica.

PRUEBAS APORTADAS POR LA PARTE DEMANDANTE: De manera respetuosa solicito
al sefor Juez se disponga la recepcion de la ratificacién de las declaraciones extra-juicio
aportadas con la demanda. Lo anterior, de conformidad a lo establece el articulo 222 del
Cddigo General del Proceso.

Los medios de prueba anteriormente descritos son conducentes, pertinentes y pretenden
demostrar las manifestaciones realizada en el escrito de demanda y de contestacion. Por lo
que su decreto y practica, resultan de utilidad para el presente proceso.

8. ANEXOS

. CD que contiene copia del expediente administrativo e historia laboral.
. Poder otorgado por COLPENSIONES.
. Sustituciéon de poder debidamente otorgado al suscrito.

9. NOTIFICACIONES

Tanto la suscrita como la firma, en los siguientes datos de contacto:

Direccién: Carrera 4 Nro. 9 - 25, Oficina. 601, Edificio Diego de Ospina - Neiva Huila.
Teléfono: 3204209759

E-mail: katherinegomezlosada@gmail.com / katherinegl@outlook.com -
ServiciosLegalesLawyers@gmail.com

Los extremos procesales, en las direcciones indicadas en la demanda. Con todo el
acostumbrado respeto,

EDNA KATHERINE GOMEZ LOSADA.

C.C. 1.075.285.003 de Neiva Huila

T.P. Nro. 286.772 del C. S. De la J.

Contestacién demanda LUZ MARIA MUNOZ LOPEZ
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