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Correo: Juzgado 01 Laboral - Huila - Neiva - Outlook11/5/22,7:24
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RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION - 41001310500120200036400 

DE ERNESTO YARA GOMEZ vs CORPORACION Ml IPS HUILA

Asuntos Judiciales <asuntosjudiciales@dapaiabogados.com>
Mar 10/05/2022 3:06 PM

Para: Juzgado 01 Laboral - Huila - Neiva <lcto01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: ernestoyara62@hotmail.com <ernestoyara62@hotmail.com>;veronica caviedes ramirez 
<aasociados2@gmail.com>

| 3 archives adjuntos (665 KB)

RECURSO REPOSICION.pdf; process-6069-action-40230-0-Correo de CORREA & CORTES ASOCIADOS S.A.S - RV_ 
NOTIFICACION DE ADMISION DE DEMANDA Rad. 2020-364 (1).pdf; process-6069-action-41942-1-Correo de CORREA & 
CORTES ASOCIADOS S.A.S - CONTESTACldN DEMANDA - 41001310500120200036400 DE ERNESTO YARA GOMEZ vs 
CORPORACI6N Ml IPS HUILA (1).pdf;

Cordial saludo Senores:
Juzgado Primero (1°) Laboral del Circuito de Neiva - Huila 
E.S.D.

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE 
APELACI6N
RADICADO: 41001310500120200036400 
DEMANDANTE: ERNESTO YARA GOMEZ 
DEMANDADO: CORPORACI6N MI IPS HUILA

Por medio de la presente, en mi calidad de Apoderado General de la CORPORACION MI IPS 
HUILA, me permito interponer recurso de reposicion en subsidio de apelacion contra el 
auto adiado el 05 de mayo de 2022 y notificado en el estado del 06 de mayo de 2022, mediante el 
cual, se tuvo por no contestada la demanda.

Asi mismo informo que, de conformidad al Decreto 806 de 2020, del presente correo se envia 
copia a la direccion electronica referida por el demandante y su apoderado en la demanda:
Mernestoyara62@hotmail.com y aasociados2@gmail.comM

Cordialmente,*

j DIEGO ARMANDO PARRA CASTRO
! C.C. No. 1.010.170.828 

j TR No. 259.203 C.SJ. 
gspTelefono 320 444 0497

! DAPAIABOGADOS
f!
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Senores
JUEZ PRIMERO (1°) LABORAL DEL CIRCUITO
Neiva — Huila
E.S.D.

RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION 
41001310500120200036400 
ERNESTO YARA G6MEZ 
CORPORAClbN MI IPS HUILA

Referencia:
Expediente:
Demandante:
Demandado:

DIEGO ARMANDO PARRA CASTRO identificado con cedilla de ciudadama No 
1.010.170.828, abogado en ejercicio, con tarjeta profesional No. 259.203 del Consejo Superior 
de la Judicatura, actuando en calidad de Apoderado General de la CORPORACION MI IPS 
HUILA idendficada con el NIT. 813.012.546-0, me dirijo 
interponer RECURSO DE REPOSICibN EN SUBSIDIO DE APELACION, contra la 
providencia de fecha 05 de mayo de 2022 notificada en el estado del 06 de mayo de 2022 por 
medio de la cual, se tuvo por no contestada la demanda por parte de ml representada. con base 
a los siguientes:

despacho con la finalidad dea su

I. HECHQS

1. El dia jueves 01 de julio de 2021 mi representada fue notificada al correo electronlco 
info@miips.com.co del auto admisorio de la demanda dentro del presente proceso, 
conforme el ard'culo 8 del Decreto 806 de 2020, mediante correo electronico remitido por 
el apoderado demandante aasoci.ados2@pninil.com. asi:

Oe: ABOGADOS ASOOADOS <aasociados2@gmaiLcom> 
Enviado: jueves, 1 de julio de 202112;37 p. m.
Para: Secretaria Gerenda General <info@miips.com.co>
Asunto: N0TIFICACI6N OE AOMISJGN DE DEMANDA Rad. 2020-364

8uen dfa por medio del. presenie correo me permito radicar soporte de la admisidn de demanda ordinaria laboral que se 
adelanta en contra de Ml IPS HUILA, asi mismo radico soporte de que Ea demanda junto con sus anexos ya iue radicada 
en las instaladones de ia corporacidn el 9 de noviembre de 2020.

#
Atentamente,

RICARDO ANDRES RUIZ VALLEJO
C.C. No. 7.715.549
IP. No. 153.920 del C.S delaJ.

FAVOR ACUSAR REC1BO.

2 adjuntos

•g AUTO DE ADMISI6N -ERNESTO YARA.pdf

radicado en mi lps Huila.pdf 
“ 418K

2. El dfa miercolcs 14 de iulio de 2021 mi representada, la CORPORACl6N MI IPS 
HUILA, encontrandose dentro del termino procesal para ello, radico la contestacion de 
demanda al correo electronico del despacbo: lcto01nei@cendoj.ramaiudicial.gov.co. tal 
como me permito demostrar a continuacion:

mailto:info@miips.com.co
mailto:aasoci.ados2@pninil.com
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mailto:lcto01nei@cendoj.ramaiudicial.gov.co


14 dejuiio d® 2021,10:11esuntoi jud!cia<ds <asunio4|ud(dalte3@coiTeacortBs.com>
Para: tcjc^lnel^cendojramailudicia^gov.co
Cc: emeatoyara62@hotrnafl.com, aasociadosZ^Potmail-com

Copdial saludo Secures:
JuXgado Fdmero (1°) LaboraJ del Ctraibo dc Ndva- .l luBn 
KSll

REFERENCIA: CONTESTACI6N DE DEMANDA 
RADICADO; 41001310500120200036400 
DEMAN DANTE ERNESTO VARA GOMEZ 
DEMAND ADO: CORPORACION Ml ITS HD1LA

Par medio de preseoa':, en nd eaiidatl de Aptxlerado C'i-tnenl de la CORPORACiC^N M l IPS 
. DUllA mc permiio radicsr cotitestacion de deimnda junto ci Jos medios probaa>n<>s dentm del 
proce.'io tie !a referen:»a.

Am* mismo irt.formo t]iit,de amformidad al Dec re (o 806 de 202(1, del presente tx^rreo sc etwis copia 
a la direction elecwbiuca referitia por e! demandiinte y su afMxlcfado en la detYiantia:
nemesioyara82@l‘otma!l.com y aasncl:idos2@hotmajl.com,,

Oirdiaiinenie,

DIEGO ARMANDO PARRA CASTRO 
C.C. 1.010,170.828.
TVP. 259.203 del C.S de la j.
aadjumoa

P CONTESTACtdN DcMANDA {3j.pdf

^ PRUEBAS CONrESTACl6W.pdf

ms ANEX03 - POOER {2}.prtf 
^ ft343K

3. Ahora bien, el artfculo 8 del Decreto 806 de 2020, a la letra indka: 

“ARTICULO 8. NOTIFICACIONES PERSONALES\

Las notificaciones que deban hacerse personalmente tambtin podrdn efectuarse con el envlo de la 
providenda respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que summistre el interesado 
en que se realice la notification, sin necesidad del envlo de previa citation o aviso fisico o virtual. Los 
anexos que deban entregarsepara un traslado se enviardn por el mismo medio.

El interesado afimard bajo la gravedad deljuramento, que se entenderd prestado con la petition, que la 
direction electronica o sitio suministrado corresponde al utili^ado por la persona a notificar, informard 
la forma como la ohtuvoy allegard las evidentias correspondientes, particularmente las comunicationes 
remitidas a la persona por notificar.

La notificacion personal se entenderd realizada una vez ttanscurridos dos dins
habiles siguientes al envio del mensaje y los terminos empezaran a correra partir
del dia siguiente al de la notificacion. (...)” (Subrayado fuera del original).

4. Descendiendo al caso en concrete, tenemos que, el dia jueves 01 de julio de 2021 mi 
representada la CORPORACI6N MI IPS HUILA fuc notifkada personalmente del auto 
admisorio de la demanda de conformidad a lo establecido en el artkulo 8 del Decreto 806 
de 2020, por lo cual, el termino de diez (10) dias para dar contestacion a la misma inkiaria 
transcurddos los dos dias habiles siguientes a ello, es deck, el dia miercoles 7 de julio de 2021

mailto:dalte3@coiTeacortBs.com
mailto:emeatoyara62@hotrnafl.com
mailto:idos2@hotmajl.com


(teniendo en cuenta que el dia lunes 5 de julio de 2021 fue dfa feriado) y vencerfa el dia martes 
20 de julio de 2021.

5. En virtud de ello, el dfa miercoles 14 de julio de 2021. encontrandose dentro del termino 
procesal para ello, es deck, en el dfa sexto, mi representada la CORPORACI6N MI IPS 
HUILA radico la contestacion de demanda en los terminos expuestos en el hecho 2 del 
presente escrito.

6. A pesar de lo anterior, mediante providencia adiada el 05 de mayo de 2022 notificada en el 
estado del 06 de mayo de 2022, el despacho resuelve:

..) 'Visto la parte demandada no contests la demanda en oportunidady no bubo reforma de la 
demanda, corresponde seguir con las etapas procesales respectivas (...) ”

7. Y, adicional a ello, la mentada providencia presenta una inconsistencia en la referenda del 
demandante, toda vez que, hace alusion al nombre “RICARDO ANDRES RUIZ 
VALLEJO” cuando el demandante en el presente litigio con radicado numero 2020 — 00364 
— 00 que cursa en su despacho es d sehor ERNESTO YARA GOMEZ:

Rama Judicial
| H|Si .̂ | Consejo Superior de la Judicatura 

J Republic* de Colombia

f ^

JUZGADO PRIMEHO LABORAL DEL CIROiTO

Neiva, Cinco (5) de Mayo de Dos Mil Veintidos (2.022)

Dte : RICARDO ANDRES RLIZ VALLEJO 
Ddo; COmPOftAOON MI LF.S. Hl-H A. 
Rad. 2020-364

AUTO:..

8. Conforme a los hechos expuestos, es claro que la contestacion de demanda debio ser tenida 
en cucnta por el despacho, pues, se reitera, sc radico dentro del termino procesal para ello.

II. ANEXOS

1. Correo electronico de notificacion personal del auto admisorio y demanda de fecha 
jueves 01 de julio de 2021. (1 folio)

2. Correo electronico de radicacion de la contestacion de demanda y medios probatorios 
de fecha miercoles 14 de julio de 2021. (1 folio)



V

IILPETICIONES

Principal

REVOCAR la decision proferida el dfa 05 de mayo de 2022 notificada en el estado del 06 de 
mayo de 2022, y en su lugar se tenga por contestada la demanda.

Subsidiaria

En caso de que se niegue lo pretendido, solicito al despacho dar tramite a) RECURSO DE 
APELACION.

Con el acostumbrado respeto,

DO PARRA CASTRO
C.C. No. 1.010.170.S28 de Bogota 
T.P. No. 259.203 del C.S. de la j. 
Apoderado.
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Correo de CORREA & CORTES ASOCIADOS S.A.S - RV: NOTIFICAClON DE ADMISlON DE DEMANDA Rad. 2020-3642/7/2021

asuntos judiciales <asuntosjudiciales@correacortes.com>
CORREA « CORT&S

RV: NOTIFICACI6N DE ADMISI6N DE DEMANDA Rad. 2020-364
1 mensaje

1 dejulio de 2021,17:00Secretaria Gerencia General <info@miips.corn.co>
Para: asuntos judiciales <asuntosjudiciales@correacortes.com>

BuenasTardes

Cordial saludo solicito de su colaboracion con esta solicitud.

Cordialmente,

Alejandra Ovalle Miranda
Secretaria Gerencia General 
Ml IPS - Direccion Nacional

Contacto: 3779491 
www.miips.com.co 

I Estamos donde tu estas, para brindarte bienestar

No me imprimas si no es necesario. Protejamos e! medio 
ambiente

AVISO LEGAL: Este mensaje y sus anexos puedei't contener inf'ormaclon confidencial 0 legalmente prolegida y no puede eer divulgada por personas 
di/erentes a su destinatario. Si por error, recibe este mensaje, por favor aviso inmediatamente a su remitente y desiruya toda copia que tenga dei mismo. 
Cualquier uso, divuigacidn, copia, distribucion. impresidn 0 acto derivado del conocimiento total 0 parclai de este mensaje sin autorteacion de Mi IPS, sera 
sancionado cle acuerdo con ias normas iegales vigentes. De otra parte, a! destinatario sn fe considera custodio de la informacion contenida y debe velar por 
su confidenciatidad. integridad y privacidad. Las opiniones contenidas en este mensaje electronico no relacionadas con la actividad de Mi IPS, no 
necesariamente representan la opinidn de Ml IPS.

De: ABOGADOS ASOCIADOS <aasociados2@gmai!.com> 
Enviado: jueves, 1 de julio de 2021 12:37 p. m.
Para: Secretaria Gerencia General <info@miips.com.co>
Asunto: NOTIFICACI6N DE ADMISI6N DE DEMANDA Rad. 2020-364

Buen dfa por medio del presente correo me permito radicar soporte de la admision de demanda ordinaria laboral que se 
adelanta en contra de Ml IPS HUILA, asf mismo radico soporte de que la demanda junto con sus anexos ya fue radicada 
en las instalaciones de la corporacion el 9 de noviembre de 2020.

Atentamente,

RICARDO ANDRES RUIZ VALLEJO
C.C. No. 7.715.549
T.P. No. 153.920 del C.S de la J.

FAVOR ACUSAR RECIBO.

2 adjuntos

ms AUTO DE ADMISlCN - ERNESTO YARA.pdf
“ 279K

•ffo radicado en mi Ips Huila.pdf 
418K
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Correo de CORREA & CORTES ASOCIADOS S.A.S - CONTESTAClON DEMANDA - 41001310500120200036400 DE ERNESTO YAR...14/7/2021

asuntos judiciales <asuntosjudiciales@correacortes.com>
Correa Corx£s

*. * o e * a o o s

CONTESTAClON DEMANDA - 41001310500120200036400 DE ERNESTO YARA 
GOMEZ vs CORPORACION Ml IPS HUILA
2 mensajes

14 de julio de 2021, 10:11asuntos judiciales <asuntosjudiciales@correacortes.com>
Para: Icto01 nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
Cc: ernestoyara62@hotmail.com, aasociados2@hotmail.com

Cordial saludo Senores:
Juzgado Primero (1°) Laboral del Circuito de Neiva - Huila 
E.S.D.

REFERENCIA: CONTESTAClON DE DEMANDA 
RADICADO: 41001310500120200036400 
DEMANDANTE: ERNESTO YARA GOMEZ 
DEMANDADO: CORPORACION MI IPS HUILA

Por medio de la presente, en mi calidad de Apoderado General de la CORPORACION MI IPS 
HUILA, me permito radicar contestacion de demanda junto a los medios probatorios dentro del 
proceso de la referencia.

Asi mismo informo que, de conformidad al Decreto 806 de 2020, del presente correo se envla copia 
a la direccion electronica referida por el demandante y su apoderado en la demanda: 
"ernestoyara62@hotmail.com y aasodados2@hotmail.com"

Cordialmente,

DIEGO ARMANDO PARRA CASTRO 
C.C. 1.010.170.828.
T.P. 259.203 del C.S de la J.

3 adjuntos

TO CONTESTACI6N DEMANDA (3).pdf
° 458K

PRUEBAS CONTESTACl6N.pdf
^ 6560K

ms ANEXOS - PODER (2).pdf 
■ 11343K

14 de julio de 2021, 10:12postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com> 
Para: asuntosjudiciales@correacortes.com

Delivery has failed to these recipients or groups:
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Correo de CORREA & CORTES ASOCIADOS S.A.S - CONTESTAClON DEMANDA - 41001310500120200036400 DE ERNESTO YAR... 
aasociados2@hotmail.com

A communication failure occurred during the delivery of this message. Please try to resend the 
message later. If the problem continues, contact your email admin.

14/7/2021

Diagnostic information for administrators:

Generating server: BN8NAM11HT176.mail.protection.outlook.com

aasociado$2@hotmail.com
Remote Server returned '550 5.5.0 Requested action not taken: mailbox unavailable.'

Original message headers:

Received: from BN8NAM11FT017.eop-nam11.prod.protection.outlook.com 
(2a01:lll:e400:fc4b::49) by
BN8NAM11HT176.eop-nam11 .prod.protection.outlook.com (2aei: ill: e400:fc4b::459) 
with Microsoft SMTP Server (version^TLSl^JZ,
cipher-TLS_ECDHE_RSA_WITH_AES__256_GCM_SHA384) id 15.20.4331.21j Wed, 14 lul 
2021 15:12:28 +0000

Authentication-Results: spf=pass (sender IP is 209.85.210.53) 
smtp.mailfrom=correacorte$.com; hotmail.com; dkim=pass (signature was 
verified) header.d=correacorte$.comjhotmai!.com; dmarc=pass action-none 
header. f rom^correacortes.com;

Received-SPF: Pass (protection.outlook.com: domain of correacortes.com 
designates 209.85.210.53 as permitted sender) 
receiver=protection.out!ook.com; client-ip=209.85.210.53; 
helo=mail-ot1-f53.googie.com;

Received: from mail-ot1-f53.google.com (209.85.210.53) by 
BN8NAM11FT017.mail.protection.outlook.com (10.13.177.93) with Microsoft SMTP 
Server (version^TLSl^, cipher=TLS_ECDHE_RSA_WITH_AES_256J5CM_SHA384) id 
15.20.4331.21 via Frontend Transport; Wed, 14 Jul 2021 15:12:28 +0000 

X-IncomingTopHeaderMarker: OriginalChecksum:BAE5ED0537F478B8AFC36266A6769D2437D9F1AB810512945A88D78B7D4B 
lDE7;UpperCasedChecksum:4F745A41A5CA8D388C3374413E89D7B359FB4DB6822931E9DFBF3D6C49BA 
5AEB;SizeAsReceived:2350;Count:14
Received: by mail-Ot1-f53.google.com with SMTP id bl4-20020a056830310eb02904c7e78705f4so2767542ots. 13 

for <aasociados2@hotmail.com>; Wed, 14 3ul 2021 08:12:28 -0700 (pdt)
DKIM-Signature: v=l; a=rsa-sha256; c=relaxed/relaxed; 

d=correacortes.com; s=google-correacortes; 
h=mime-version:from:date:message-id:subject:to:cc; 
bh=6pH0UUV5umnStEqjvAbf3655CWvrbgDNRClZVpduPVU=;
b-Cvk2I2M6jcVzcC9J7lI3nHyStWy4X2qMEHGi7BlSIvhAt3ez4wjX/s+UuM7dwsbz+u 
v+b8YlQ3G7VShGxogMZDNo3SrgfXv/XD6sLOyqeo9mrWsvU3phqBhxldcx5vLUUYElpe 
Nq0/wBjlcVLiB8QU238tDIBbf5cnv6tjtgn88GrXKlbSIo7CMSPb6Y6ZdllLVWil/CrO  
9kPHiBYIfrZ7CYegAYbUBuMFDM3Gla09t6i2caXneHTQxRbKySovpVlvZbXNjGm6peZ+ 
0RdnH6cFfWFYUQvN9vN3Lc7cUeBAXTQW4MS3TUKzecC6X8sG+vSGT7SjhuclPyiYYUKD 
Q4Tw==

X-Google-DKIM-Signature: v~l; a-rsa-sha256; c=relaxed/relaxed; 
d=1e100.net; 5=20161025;
h=x-gm-message-state:mime-version:from:date:message-id:subject:to:cc;  
bh=6pH0UUV5umnStEqjvAbf3655CWvrbgDNRClZVpduPVU=;
b=W23CZ41mRqwAyhvweN95f4v5kn9nZ061EmN8v+nscM86iL7DIUGvMpQfn+cjH0uYawo 
0EGAViHdaUpkIiEvM917rGuFmQgedZnp4qc0k0SNzkgCSobil3X8iq8q+49uE6eUBXXu 
Ei9EGHB+ivj2Kk8qo+7GYNIsdxVezRy7sTDg7+gCuGakFtW0YZEs/a3b5tG2UsYmDdyu 
dX8tiRhWdbpE/s6venBxOuN0V3OZbjPgjIz/d7Kae85MNoIcW23MY8ksdQ5BrGPzObwU 
aiVPel4Cv2mK5vB7EwLmdRBUDN20QEC6MicL6f+fs/MDap+7Cm5pWQ3ktvalNV0aDXWm 
LPGQ==

X-Gm-Message-State: AOAM53222cX/6tXLwgKFgjHeIaUIAcNW+2E04Aw8vVe92Y9uyB4NQe7u 
FVjCwpUDzQIMliN3MTvXud4uQEIp58Ur53wu/wgifg=~

X-Google-Smtp-Source: ABdhP3ybAA7eRGzYOsrigDEFQcl0Dy9daDLBQir9BRAD30ZfBopR7nv7WBtt

2/3https://mail.google.eom/mail/u/1 ?ik=8ab422e1d3&view=:pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar-8522980648049845563&simpl-m5g-a%3Ar-8521328...
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Correo de CORREA & CORTES ASOCIADOS S.A.S - CONTESTAClON DEMANDA - 41001310500120200036400 DE ERNESTO YAR... 
hoFMRiRKdNk03dw2v77DQmHCTWEGB3A=
X-Received: by 2002:a05:6830:160c:: with SMTP id gl2mr8483623otr.118.1626275542946;

Wed, 14 Dul 2021 08:12:22 -0700 (PDT)
MIME-Vension: 1.0
From: asuntos judiciales <asuntosjudiciales@correacortes.com>
Date: Wed, 14 dul 2021 10:11:41 -0500
Message-ID: <CAOKhcij_wqrWNDqjNRkgtbpuhdX1 D0KqdKiTXbFrx3V50sYQ6EQ@mail.gmail.com>
Subject: =?UTF-8?Q?CONTESTACI=C3=93N_DEMANDA_=2D_41001310500120200036400_DEmE?= 

=?UTF-8?Q?RNESTO_YARA_GOMEZ_vs_CORPORACI=C3=93N_MI_IPS_HUILA?=
To: Icto01 nei@cendoj.ramajudidal.gov.co
CC: emestoyara62@hotmail.com, aasociados2@hotmail.com
Content-Type: multipart/mixed; boundary="0000000000000da59b05c716c839"
X-IncomingHeaderCount: 14
Return-Path: asuntosjudiciales@correacortes.com
X-EOPAttributedMessage: 0
X-EOPTenantAttributedMessage: 84df9e7f-e9f6-40af-b435-aaaaaaaaaaaa :0 
X-MS-PublicTrafficType: Email
X-MS-Office365-Filtering-Correlation-Id: 3a4248a0-5a97-442b-97df-08d946d9cb8a 
X-MS-TrafficTypeDiagnostic: BN8NAM11HT176:
X-MS-Exchange-EOPDirect: true 
X-Sender-IP: 209.85.210.53
X-SID-PRA: ASUNTOSJUDiCtALES@CORREACORTES.COM 
X-SID-Result: PASS

14/7/2021

Final-Recipient: rfc822;aasociados2@hotmail.com 
Action: failed 
Status: 5.5.0
Diagnostic-Code: smtp;550 5.5.0 Requested action not taken: mailbox unavailable.

noname
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11/5/22,7:57 Correo: Juzgado 01 Laboral - Huila - Neiva - Outlook

Recurso de reposicion interpuesto contra el auto que libra mandamiento de pago de 

fecha mayo cuatro (04) de Dos Mil veintidos (2022). DEMANDA EJECUTIVA DE MAYOR 
CUANTIA. Demandante: EMPRESA PROMOTORA DE SALUD CAJA DE COMPENSACION 

FAMILIAR DEL HUILA. De-

Ivan Bustamante
Mar 10/05/2022 8:15 AM

Para: Juzgado 01 Laboral - Huila - Neiva <lcto01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>;luisfer0210@gmail.com 
<luisfer0210@gmail.com>

| 5 archives adjuntos (7 MB)

RECURSO CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO .pdf; PODER IVAN BUSTAMANTE - COMFAMILIAR HUILA VS. SEC DE SALUD 
DPTAL- DPTO. DEL HUILA.pdf; k- SOPORTES DEL PODER - copia.pdf; j-DOCUMENTOS ANEXOS AL PODER - copia.rar; 
documentos que acreditan la actuacion (4).pdf;

Neiva, mayo 9 de 2022.

Seiior.
JUEZ PiUMERO LABORAL DEL CIRCIMO DE NEIVA. 
Carrera 49 Calk 7~ esquina. EdiGcio Palacio de Justicia. Piso 7. 
Correo Electronico No lcto01nei@cendoi.ramaiudicial.mv.co. 
Neiva-Huila

ASUNTO. Recurso de reposicion interpuesto contra el auto que libra mmdomiento de 
pago de fecha mayo cuatw (04) de Dos Mil veintidos (2022). DEMANDA EJECUTIVA 
DE MAYOR CUANTIA. Demandante: EMPRESA PROMOTORA DE SALUD CAJA 
DE COMPENSACION FAMILIAR DEL HUILA. Demandado: DEPARTAMENTO 
DEL HUILA- SECRETARIA DE SALUD DEL HUILA. Radicacmn: 2022-00217-00.

IVAN BUSTAMA NTE ALARCON, abogado portador de la TP. No 75.909 expedida 

por el Consejo Superior de lajudicatura, me identilico con el documento de identidad No 
12.129.566 expedido cn Neiva, manifestando que acudo a su despacho a fin de informal- 
que he sido designado para actuar en nombre y representacion de[ Departamento del Huila 
de acuerdo a memorial poder que adjunto al presentc escrito anexando el mismo 

dehkhunente suscrito por la directora del Departamento Administrative Juridico, y 
manifestando que con el debido respeto me dirijo a listed a fin de interponer recursos de 
reposicion contra del pronunciamiento del Juzgado contenida en el auto de mandamiento 
ejecutivo de fecha mayo cuatro (04) de Dos AIH veinddos (2022), fundamentado con los 
ai'gumenlos de hccho y de derecho; en consonancia con lo dispuesto por el articulo 318 del 
CGP.

NOTMCACIONES

Las notilicaciones las recibira el apoderado en la Secretaria de su despacho o en el 
Deparlamento Administrative Juridico, segundo piso del Centro Admimstrativo 
Departamental, carrera 4 calk 8 esquina, telefono celular 3104801789, Hjo 8641082, as! 
como al correo personal e-mail ibaquir@gmail.com. O al correo electronico institucional 
del apoderado ivan.hmtamante@huila.gov.co

Atentamente,

IVAN BUSTAMANTE JUARCON
C.C. 12.129.566de Neiva - Huila

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGYzYjcyVmFmLTUyNDMtNDJiOS04Njl4LTNiOWEzNjYOYmE3NQAQAGi52E%2BzduFGtLU81UAFiZA... 1/2
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Neivu, mayo 9 de 2022.

Scnor.
JUEZ PRIMERO LABORAL DEL CIRUCUITO DE NEEVA. 
Carrera 4~ Calle 7- esquina. Edificio Palacio dejusticia. Piso 7. 
Correo Electronico No IctoOlnei@cendoi.ramaiudiciaI.no v, co. 
Neiva-Huila

ASUNTO. _ Recurso de reposicion interpuesto contra el auto que libra 
mandamiento de pago de fecha mayo cuatro (04) de Dos Mil veintidos (2022). 
DEMANDA EJECUTTVA DE MAYOR CUANTIA. Dcmandante: EMPRESA 
PROMOTORA DE SALUD CAJA DE COMPENSACIONFAMILIAR DEL 
HUILA. Demandado: DEPARTAMENTO DEL HUILA- SECRETARIA DE 
SALUD DEL HUILA. Radicacion: 2022-00217-00.

WAN BUSTAMANTE ALARCON, abogado portador de la TP. No 75.909 
expedida por el Consejo Superior de lajudicatura, me identiTico con el documento 
de identidad No 12.129.566 expedido en Neiva, manifestando que acudo a su 
despacho a fin de informal' que he sido designado para actuar en nombre y 
representacion del Departamento del Huila de acuerdo a memorial poder que 
adjimto alpresente esciito anexando elmismo debidarnente suscrito por la directora 
del Departamento Administrativo Juridico, y manifestando que con el debido 
respeto me dirijo a listed a fin de interponer recursos de reposicion contra del 
pronunciamiento del Juzgado contenida en el auto de mandamiento ejecutivo de 
fecha mayo cuatro (04) de Dos Mil veintidos (2022), fundamentado con Jos 
aigumentos de hecho y de derecho; en consonancia con lo dispuesto por el articulo 
318 del CGP. Recurso que lo sustento de la siguiente inanera:

La presente Demanda Ejecutiva Lahoral de Primera Instancia, fue propuesta por 
CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL HUILA -COMFAMILIAR 
HUILA- Nit 891.180.008-2, en contra de SECRETARIA DE SALUD 
DEPARTAMENTAL - DEPARTAMENTO DEL HUILA identiticada con Nit, 
800.103.913-4, ante esta accion ejecutiva el despacho al considerar que reiine los 
requisites exigidos por los Articulo 100 del C. de P. L., y 468 del C. G. de P., el
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Juzgado procedio a Hbrar mandamiento de pago notificando a la parte demandada 
del mandamiento ejecudvo.

por las signientes sumas:

1.- Por la suma de DOSCIENTOS DOCE MILLONES CIENTO CINCUENTA 
YOCHOMIL OCHOCIENTOS TREINTA PESOS M/Cte. ($212,158. 830.oo) 
coirespondientes al valor recobrado por concepto de TUTELA, segun numero de 
consecutive 20200101, radicada y presentada para su pago el dla 15/01/2020, mtis 
los intereses moralorios a la tasa maxima legal permitida, desde la feeba en que se 
hizo exigible y hasta que se ventique su pago.

2.- Por la suma de CUATROCIENTOS CATORCE MILLONES 
OCHOCIENTOS CINCUENTA YDOS MIL CUATROCIENTOS SESENTA 
Y SETS PESOS M/Cte. ($414,852,466,00) coirespondientes al valor recobrado por 
concepto de TUTELA, segun numero de consecutivo 20200201, radicada y 
presentada para su pago el dla 05/02/2020, mtis los intereses moralorios a la tasa 
maxima legalpermitida, desde la feeba en que se hizo exigible y hasta que se veiiGque 
supago.

3.-Por la suma de DOSCIENTOS TREINTA MILLONES CUATROCIENTOS 
CUARENTA Y UN MIL SESENTA Y TRES PESOS M/Cte. ($230,441,063,00) 
coirespondientes al valor recobrado por concepto de TUTELA, segun numero de 
consecutivo 20200202, radicada y presentada para su pago el dla 14/02/2020, mis 
los intereses moralorios a la tasa maxima legal permitida, desde la feeba en que se 
hizo exigible y hasta que se verifique su pago.

4.- Por la suma de TRESCLENTOS SETS MILLONES CUATROCIENTOS 
TREINTA Y SEIS MIL TRESCLENTOS OCHENTA Y UN PESOS M/Cte. 
($306,436,381,00) coirespondientes al valor recobrado por concepto de TUTELA, 
segun numero de consecutivo 20200203, radicada y presentada para su pago el dla 
14/0212020, mis los intereses moralorios a la tasa mlxima legal permitida, desde la 
fecha en que se hizo exigible y hasta que se verifique su pago.

5-Por la suma de TRESCIETOS VEINTICINCO MILLONES TRESCLENTOS 
SESENTA Y SIETE MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y DOS PESOS M/Cte. 
($325,367,382,00) coirespondientes al valor recobrado por concepto de TUTELA,
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segun numero de consecutive 20200204, radicada y presentada para su pago el dia 
14/02/2020, mis los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida, desde la 
fecha en que se hizo exigible yhasta que se veritique su pago.

6.- For la suma de DOSOENTOS SESENTA Y NUEVE MILLONES 
OCHENTA Y UN MIL SETECIENTOS SETENTA Y TRES PESOS M/Cte. 
($269,081,773,00) correspondientes al valorrecobradoporconcepto de TUTELA, 
segun numero de consecutive 20200205, radicada y presentada para su pago el dia 
14/02/2020, mis los intereses moratorios a la tasa mixima legal permitida, desde la 
fecha en que se hizo exigible yhasta que se veiifique su pago.

Mentions cn los hechos de la demanda que COMFAMILIAR EPS-S en 
cumplimiento de sus obligaciones legales, presto servicios de salud no incluidos en 
el plan obligatorio de salud (NO POS) a los afiliados del regimen subsidiado, 
conforme a las ordenes de los fallos de tutela de los Jueces de la Republica, y via 
Mipres; vale dear, tecnologias en salud y senneios complementarios no fmanciadas 
con los recursos de la UPC del niisrno regimen.

Dice el apoderado de COMFAMILIAR EPS-S-, que una vez prestados los servicios 
de salud NO POS y dentro de los terminos legales, COMFAMILIAR EPS-S 
presen to yradico ante LA SECRET ARIA DE SALUD DEL HUILA el documento 
denominado “FORMA TO RADICACIONDE SOLICITUDES DE RECOBRO 
MYTR”, junto con el ANEXO No. 01 correspondientc y los demas documentos 
originates necesarios para que el ente Departmental surtiera el trimite legal 
correspondientc previsto en la normativa especial de salud, tal como se desprende 
del sello original del recibido de la entidad territorial.

Ademas se indica por el demandante que la Entidad Territorial demandada por 
disposition legal debe asumirypagai'los costos de los rccobros por servicios de salud 
NO POS ordenados en fallos de tutela por los Jueces de la Republica, razon por la 
cual COMFAMILIAR EPS-S, en atencion a aquellas ordenes, asumio los valoresy 
presto los servicios de salud y por tan to dene dcrecho al reemholso de tales costos, 
precisamente por medio de los recobros presentados ante el DEPARTAMENTO 
DEL HUILA - SECRETARfA DE SALUD DEL HUILA en los meses de enero y 

febrero del2020.
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Para la cntidad results claro que fuc presentada demanda cjccudva lahoralen contra 
del Depaitainento del Iluila - Secrctaria de Salud -> con el proposito de obtener 
“[.Jpago de las snmas de dinero que Rieron asmnidas por COMFAMILIAR EPS- 
y que estan relacionadas con los gustos en que esta incurrio por razon de la cobertura 
efectlva de la cobertura efectlva de servicios, procedinrientos e insumos, no 
incorporados en el Plan Obligatorio de Salud -POS en cumplimiento de decisiones 
de Jos comites de fallos de tutela, que no le fueron canceladas por la demandada; la 
demanda fuc repaitida aJJuzgado 1~ Lahoral del Circuko de Neiva; el cualf mediemte 
Auto del 5 de mayo de 2022, la declaro de su coinpetencia.

A1 analizar la demanda presentada por COMFAMILIAR EPS- se ohseiva que sus 
pretensiones se oriental! a obtener (i) el pago de unos dineros adeudados por el 
Departamento del Huila derivados de la prestadon de servicios y tecnologias en 
salud excluidos del POS, hoy PBS, y (ii) el reconocimienio de costas.

Asi las cosas, con el proceso ejecutivo la EPS busca principalmente recobrar unos 
valores que le fueron rechazados porpai te del Depariainento del Huila, con ocasion 
de la prestadon de servicios y tecnologias en salud excluidos del POS, hoy PBS, en 
cumplimiento de ordenes que fueron proferidas porjueces de tutela. Es deck, nose 
trata de un litigio que, en estricto sentido, pueda relacionarse directamente con la 
prestadon de los servicios de la seguridad social, en donde se vean implicados los 
afiliados, beneficiaries, usuarios o cmpleadores, como lo preve el articulo 622 del 
Cddigo General del Proceso, que modified el numeral 4~ del articulo 2 del Codigo 
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

En este punto se debera manifestar que la es la jurisdiccion contencioso 
administrativa la que le corresponde conocer del proceso ejecutivo promovido por 
COMFAMILIAR EPS, en contra del Depai tainento del Huila, ininlremos las 
raxones del porque se alirma ello.

Competencia. judicial para, conocer asuntos reladonados con el Paso derecobros
iudidales al Estado por prestadones no incluidas en el POS. hov PBS, v por las

devoludones o sdosas a las facturas entre entidades del Sistema General de
Semridad Social en Salud

En el recuento de los antecedcntes de la competencia planteada y bajo cstudio, para 
los asuntos en los que sc proem a obtener el pago de recobros de servicios,
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mediaimcntos e insumos, no incluidos en cl POS, hoy Plan dc Bcneficios cn Scdud 
(PBS), se ban gencrado posturas juridicas dishnilcs con fundainento en las cuales 
diferentes autoridadcs judiciales han declarado su incoinpetenria.

En particular, es evidente la confrontation de plantcamicntos cntrc losjueces de la 
jurisdiccion ordinaria, pertenecientes a las cspecialidadcs laboraly cml, y entic estos 
y losjueces contencioso adrninistrativos.

Las distintas posiciones se han fundaincntado, de una parte, en el numeral 4~ del 
articulo 2 de la Lev 712 de 2001' y, de la otra, cn el artlculo 104 de la Ley 1437 de 
2011.

El numeral 4L> del articulo 2 de la Ley 712 de 200P, en su version original, sehalaha 
que la jurisdiccion ordinaria, en su especialidad labored y de seguridad social 
conoceha, entreotras, de ‘jljas controversias referentes al sistema de seguridad social 
integral que se susciten entre los a&iados, beneSciaiios o usuaiios, los empleadores 
y las entidades administradoras o prestadoras, cualquiera que sea la natmaleza de la 
relacion jurfdica y de los actos juridicos que se controvicrtan” (negrillas fuera de 
texto).

Dicho texto fire modilrcado por el articulo 622 del Codigo General del Proceso, a 
partir del curd se advierte que la jurisdiccion ordinaria, especialidad laborrd y de 
seguridad social, conocera de: “lljas controversias relativas a la prestacidn de los 
servidos de la seguridad social que se susciten entre los aSliados, beneGciaiios o 
usuarios, los empleadores y las entidades administradoras o prestadoras, salvo los de 
responsabdidad medica y los relacionados con contratos ” (negrillas fuera de texto). 
De otro lado, el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 dispone que los jueces de lo 
contencioso administrativo conocen “adcmas de lo dispucsto en la Constitution 
Polrtica y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos, 
contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujctos al derecho administrativo, en los 
que esten involucradas las entidades piddicas, o los particulares cuando ejerzarr 
funcion administrativa. Igualmente conocera de los siguientes procesos: [...] 4. Los 
relatives a la relacion legal y reglarnentaria entre los sen idorcs publicos y el Estado,

1 Precepto modificado por el articulo 622 de la Ley 1564 de 2012.
2 Por la cual se reforma el Codigo Procesal del Trabajo.
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y la scgwidad social de los mismos, cuando dicho regimen este administrado por 
una persona de derecho publico.

Ademas, las postnras judiciales sc ban reforzado en los precedent.es adoptados por 
los organos competentes para dirimir los conflictos, cn particular en los 
pronunciamientos proferidos el 11 de agosto de 2014 por la Sala Jurisdiccional 
Disciplinaria del Consejo Superior de lajudicatura, y el 12 de abril de 2018 por la 
Sala Plena de la Corte Suprema dejusticia, que en sintesis ban precisado:

Ira Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura, en la 
providencia del 11 de agosto de 2014 concluyo que elasuntcf es competencia de los 
jueces lahorales por cuanto dichos falladores hacen parte de la jurisdiccion ordinana, 
la dial dene coino caracteristica la clausula general o residual de competencia1, 
mientras que el artlculo 104 de la Ley 1437 de 2011 consagra una clausula especial 
de competencia en cabeza de los jueces de lo contencioso administrativo en los 
asuntos particulares que dehen ser dirimidos por ellos, tratandose, por tanto, de un 
criterio exclusivo y excluyente que sena/a que los pi tx esos judiciales relatives a la 
seguridad social de los empleados piiblicos seran conocidos por ellos, siempre y 
cuando su regimen sea administrado por una persona de derecho publico.

En ese sentido, teniendo en cuenta que los recobros “son una controversia, sino 
directa almenos indirecta, que se desprende de la prestacion de servicios de salud a 
afiliados, bene/iciarios y usuarios, por parte de una EPS. en tanto que 
adminislradora de un regimen de seguridad social en salud”', entonces las demandas 
judiciales ocasionadaspor el no pago en sede administraLiva de los recobros son “una 
especie de litigio propio del sisterna actual de seguridad social en salud, que se da 
entie un administrador del sisterna y el Estado, como garante ultimo de los derechos 
fundarnentales a la salud”1. Porlo tanto, dehen ser diimiidas por los jueces Jaborales 
por ser un litigio en materia de seguridad social.

»

3 En dicha ocasidn la Sala Jurisdiccional Disciplinaria resolvio un conflicto negative de competencia entre la 
jurisdiccion administrativa (Juzgado 34 Administrativo Oral de Bogota) y la jurisdiccion ordinaria, especialidad 
laboral (Juzgado 31 Laboral del Circuito de Bogota), propuesto en el curso del estudio de la demanda inicialmente 
presentada como reparacion directa y, con posteriori dad, adecuada a una ordinaria de seguridad social, promovida 
por Sanitas S.A. en contra de la Nacion y el Ministerio de Proteccion Social para obtener el pago de unos recobros 
judiciales por la prestacion de servicios no incluidos en el POS, hoy PBS.
4 Articulo 12 de la Ley 270 de 1996.
5 Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Auto del 11 de agosto de 2014, expedido bajo 
el radicadoNo. 110010102000201401722 00. Pag. 11.
6 Ibid.
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Aividio la Sala que no pucdcn confundirse los rccobros judiciales al Estado con el 
medio de repaiacion directa por hechos, omisiones u operaciones del Estado. 
Ademas, que “bajo ninguna circuustancia puede entendcrse que los artfculos 111 y 
112 del decreto-ley 19 de 20127 scan normas de atribucion de competencias y 
delimitation de la jurisdiecion de lo contencioso administrativo’*, piles (i) su idcance 
se limita a lo que el titulo del capitulo VIII describe, esto es, lo relativo a 
procedimientos de naturaleza administrative y no judicial que dehen surtirse dentro 
del sector administrative de salud y protection social; (ii) la remision a los terminos 
de reparacion directa del Codigo Contencioso Administrative que ordenan tiene la 
unica linalidad de fijar un parametro normative en los terminos maximos paia 
efectnar el tramite administrative y no judicial, y (Hi) no es posihle que un decreto 
expedido con base en facultades extraordinarias pueda modificar materias propias 
de un codigo, come el CPA CA, por prohibicion expresa de los artfculos 150.2 y 
150.10 de la Constitucion.

Adicionalmenle, die la orden de que fuera remitida copia de dicha providencia a 
todos los despachos judiciales de las jurisdicciones ordinaria -en su especialidad 
laboral y de seguridad social- y contencioso administrativa, con el objeto de que 
conocieran y acataran el precedente en materia de conllictos de competencia entre 
jurisdicciones relatives a receives judiciales al Estado, dentro del Sisterna General 
de Seguridad Social en Salud (SGSSS), por prestacioncs no incluidas en el POS, hoy 
PBS, y por conflictos derivados de las devoluciones o glosas a facturas entre 
entidades del sisterna.

Por su parte, la Sala Plena de la Corte Suprema dejusticia, en el auto del 12 de abril 
de 2018 considers que tales asuntos10 deben resolverse en la jurisdiecion contencioso

1 Por el cual se dictan normas para suprimir o reformar regulaciones, procedimientos y tramites innecesarios 
existentes en la Administracion Publica.
8 Consejo Superior de la Judicatura, Sala Jurisdiccional Disciplinaria. Auto del 11 de agosto de 2014, expedido bajo 
el radicado No. 110010102000201401722 00, pig. 12.
9 Decision que fue acogida mediante la Circular PSAC14-29 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la 
Judicatura.
10 En dicha oportunidad, la Sala Plena de la Corte Suprema de Justicia estudiO un conflicto negative de competencia 
propuesto entre jueces pertenecientes a la jurisdiccidn ordinaria, pero de distintas especialidades. Concretamente, 
entre la especialidad laboral (Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Riohacha) y la especialidad civil (Juzgado 
Primero Civil del Circuito de Riohacha y Juzgado Catorce Civil del Circuito de Bogota), el cual file planteado en el 
curso de una demanda ordinaria laboral que promovio Comparta EPS-S en contra de la Nacion y el Ministerio de 
Salud y de la Proteccidn Social con el propdsito de obtener el pago de unos servicios que prestO, por ordenes de 
fallos de tutcla, y que no estaban incluidos en el POS, hoy PBS y, por tanto, no eran costeados por las Unidades de 
Pago por Capitacion -UPC-.
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<1 dnunistnitivu, par express competencia de hi Ley 1437 de 2011. En particular^ 
considero que el FOSYGA al glosar, devolver o rcchazar las solicitudes dc recohro 
por servicios, medicamcntos o tmfcunientos no incluidos en el Plan Obligatorio de 
Salud, asume actual'en nomhre y representacion del Estadoy, portanto, su decision 
constituye acto administrative, particular y concreto, cuya controversia debe zanjarse 
en la jurisdiccion contencioso administradva. Competencia que se retuerza con lo 
senalado en el ardculo 41 de la Ley 1122 de 2007y el articulo 11 de la Ley 1608 de 
2013, pues diebas normas preven que “la Superintendencia de Saludpuede conocer, 
a prevention, como juez administrativo, de los lidgios atinentes a los recobros 
referidos, en este evento es apiicable el medio de control de reparation directa ” 
(negrillas originales).

Teniendo en cuenta las anteriorcs dccisioncs, la Salajurisdiccional Disciplinaria del 
Consejo Superior de lajudicatura, el 4 de sepdembre de 2019, proErio un auto de 
unificacion en el dial dirimio un conllicto negative de competencia en un tema 
analogo al estudiado en esta ocasiori2. En esa oportunidad, luego de realizar un 
estudio de (i) la clausula general o residual de competencia de la jurisdiccion 
ordinaria, en su especialidad laboral, y (ii) el criterio exclusive y excluyente realizado 
con la asignacion de los lidgios previstos en el numeral 4L> del articulo 104 de la Ley 
1437 de 2011, fijo la regia de unificacion en el sen tide de q ue la jurisdiccion 
competente es la ordinaria en su especialidad laboraly de seguridad social.

Resulta importance hacei referenda a la Sentencia C-l027de 2002, en la que la Corte 
Consdtiicional estudio una demanda presentada en contra del numeral 4~ del 
articulo 2 de Ley 712 de j2001, en su version original. En esa ocasion la Corporation 
concluyo que “en el articulo 2 de la ley en mention se regula la competencia general 
de la jurisdiccion ordinaria fen sus espedalidades laboral y de seguridad sodal”’ 
(negrillas fucra de texto), siendo enfatica al seiialai' que la unidatl conceptual de la

m

11 Corte Supreraa de Justicia, Sala Plena. Auto del 12 de abril de 2018. Radicado No. 110010230000201700200-01. 
Pag. 8.
12 En esa providencia, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria resolvio un conflicto negativo de competencia entre la 
Jurisdiccion Contencioso Administrativa (Juzgado 33 Administrativo del Circuito de Bogotd) y la Jurisdiccion 
Ordinaria, especialidad laboral (Juzgado 4° Laboral del Circuito de Bogota), propuesto en el eurso de una demanda 
ordinaria laboral presentada por laCajade Compensacion Familiar del Huila -Comfamiliar Huila-, contra la Nacion, 
el Ministerio de Salud y Proteccion Social y la Entidad Administradora de los Recursos del Sistema General de 
Seguridad Social en Salud -ADRES-, con la pretension de obtener el reconocimiento y pago de unas sumas de 
dinero que fueron asumidas por la entidad demandante luego de que, mediante fallos de jueces de tutela o decisiones 
de comites tecnicos cientificos, le'ordenaran suministrar prestaciones o servicios de salud no incluidos en el POS, 
hoy PBS.
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seguridad social integral, sumada a his caracteristicas propias de la conflicthidad que 
gira cn torno a la materia, demandan la existencia de un proceso especial y de una 
jimsdiccion tambien especializada que pueda dirimir tides controversias. En ese 
orden, dijo que “no cabe duda de que el legislador es el Ilamado a disenar el regimen 
jiuidico de la seguridad social con sujecion a los principios superiores de eliciencia, 
universalidad y solidaridad, facultad que implica tambien la asignacion de las 
compctencias jurisdiccionales para el conocimiento de las controversias sohre esta 
materia”. Cuestion ultima que diolugar ala conclusion de que la espechdizacion de 
la justicia ordinaiia laboral “corresponde al sentido unilicado del sistema de 
seguridad social integral querido por el constituyente. Unidad del sistema que se 
proyecta en la unidad de la jurisdiction’**.

Una lectura aimonica de los articulos IS4 y 622 de la Ley 1564 de 2012, de los 
numeicdes 4g<> y 5g7 del artfculo 2 de la Ley 712 de 2001 y del articulo 12 de la Izty 
270 de 1996s, permite reiterar que corresponde a la jurisdiction ordinaiia, en su 
especialidad laboral y de seguridad social, la competentia general para dirimir las 
controversias relativas a la prestacidn de los servicios de la seguridad social. 
Exceptuandose de dicho marco los asuntos, (i) de responsabilidad medica y los 
relacionados con contratos, y (ii) aquellos que por disposition expresa del legislador 
le scan asignados a otras autondadcs judiciales. Asi, en atencion a la clausula general 
de competentia, son los jueces laborales los competentes para conocer de las 
contjoversias relativas a la prestation de los senitios de la seguridad social y de la 
ejecucion de obligaciones emanadas del sistema de seguridad social integral que no 
correspondan a otra autoridad.m
13 Corte Constitucional, Sentencia C-1027 de 2002.
14 El articulo 15 de la Ley 1564 de 2012 senala: “Corresponde a la jurisdiccion ordinaria, el conocimiento de todo 
asunto que no est6 atribuido expresamente por la ley a otra jurisdiccion”.
15 El articulo 622 de la Ley 1564 de 2012, que modifico el numeral 4° del articulo 2 del C6digo Procesal del Trabajo 
y de la Seguridad Social, establece: “4. Las controversias relativas a la prestacion de los servicios de la seguridad 
social que se susciten entre los afiliados, beneficiaries o usuarios, los empleadores y las entidades administradoras 
o prestadoras, salvo los de responsabilidad medica y los relacionados con contratos”.
16 Modificado por el articulo 622 de la Ley 1564 de 2012.
17 El numeral 5° del articulo 2 de la Ley 712 de 2001 dispone que la jurisdiccidn ordinaria, en sus especialidades 
laboral y de seguridad social, conoce de; “La ejecucion de obligaciones emanadas de la relacion de trabajo y del 
sistema de seguridad social integral que no correspondan a otra autoridad”.
18 El articulo 12 de la Ley 270 de 1996, modificado por el articulo 5 de la Ley 1285 de 2009, senala que la funcion 
jurisdiccional “[...] se ejerce por la jurisdiccibn constitucional, el Consejo Superior de la Judicatura, la jurisdiccion 
de lo contencioso administrative, las jurisdicciones especiales tales como: la penal militar, la indigena y la justicia 
de paz, y la jurisdiccion ordinaria que conocera de todos los asuntos que no esten atribuidos por la 
Constitucion o la ley a otra jurisdiccion” (negrillas fuera de texto).
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Dichri conipetencici en aiheza de losjueccs hihondcs ticnc importanaa paia la Corte 
Constitutional, pues la remision de los asuntos dc la scguridad social a dichos 

juzgados supone que “el nuevo estatato procesid del bahajo reconoce expresainente 
la autonomia conceptual que al tenor de lo dispuesto en el artfculo 48 Fundamental 
ha adquitido la disciplina de la scguridad social, asignandole a la jurisdiction 
ordinaiia lahoral el conocimiento de los asuntos relationados con el sistema dc 
seguridad social integral en los tcrminos schalados en el numeral 4° del artfculo 2° 
de la Ley 712 de 2001 ^

Entonces, de acuerdo con el artfculo 622 dc la Ley 1564 de 2012, que modified el 
numeral 4~ del artfculo 2 del Codigo Procesal del Trahajo y de la Seguridad Social, 
es claro que en losjueccs laborales recae la competentia general para dirimir las 
coniroversm relativas a la prestacidn de los senddos de la seguridad sodal que se 
sustiten entre los afdiados, beneliciarios o usuarios, los empleadores y las entidades 
administradoras o prestadoras. Asf, es necesario examinar, en el caso que se estudia, 
primero, si las controversias referidas a los recobros corresponden a la prestacidn de 
servitios de la seguridad social, y, segundo, si se trata dc una controversia entre los 
aliliados, beneficiaiios o usuarios, los empleadores y las entidades administiadoras o 
prestadoras.

En esto se ohserva en primer termino que, el proceso judicial de recobro no 
corresponde, en estricto sentido, a una controversia relativa a la prestacidn dc 
servitios de la seguridad social. Dicho procedimiento se adelanta cuando ya la 
entidad presto el servitio (el Uatamiento o el suminisi.ro del insumo excluido del 
PBS), en virtud de la orden proferida por un comite tecnico cientffico -en su 
mornento- o por un juez de tutela; es decir, no dene por objeto decidir sohre la 
prestacidn del servitio sino sobre su linantiacidn. En estc sentido, el recobro busca 
resolver un desequilibrio econdmico entre cl Estadoy una EPS, de manera que esta 
ultima lo que pretende es recuperar los recursos que debid destinar para cubrir 
asistentias a las que no se considera obligada por esdmar que no hacen parte de la 
cobertura del Plan de Beneficios en Salud. En ese orden, el recobro no pretende 
garandzar en forma directa que elsendcio o la tecnologfa en salud electivamente scan 
prestados.

i

19 Corte Constitutional, Sentencia C-1027 de 2012.
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No sc debe olvidar que Jos recobros tienen la drtualidad dc pemnitir que los recursos 
del sistema fluyan adecuadamcnte y que, de esta forma, tienen repercusiones en el 
Sistema General de Seguridad Social en Salucf0. Sin einbaigo, esta relacion es 
mcnmiente indirecta y condicional (circunstancial), puts materialmente el 
procedimicnto de recobro constituye ima controversia cconomica, no de salud en 
estricto sentido, que formula la EPS ante el Estado por ha her asumido obligaciones 
que considera ajenas a lo que estaba legaly reglamentariamente obligada a cumplir.

En segundo lugar, las controversias relacionadas con el page de recobros judiciales 
al Estado por prestaciones no incluidas en el PBSy por las devoluciones o glosas a 
las facturas entre enddades del Sistema General de Seguridad Social en Salud 
vinculan, en principio, a las Enddades Promotoras de Salud (EPS) y el Departamento 
del Huila. En este tipo de controversias, en consecuencia, no intervienen aliliaclos, 
beneliciarios, usuarios ni empleadores.

El Departamento del Huila es una enddad publica del orden departamental; 
aadicionalmente, es necesario precisar que el Departamento del Huila no es una 
enddad administradora de los planes de beneficios en salud De acuerdo con el 
artkulo 121.1 de la Ley 1438 de 201121 se endende por administradoras de Planes 
de Beneficios en Salud (EAPBS): “Las Enddades Promotoras de Salud del Regimen 
Contiibudvo y Subsidiado, las Empresas Solidarias, las Asociaciones Mutuales en 
sus aedvidades de Salud, las Cajas de Compensacion Familiar en sus actividad.es de 
salud, las aedvidades de salud que rcalizan las aseguradoras, las Enddades que 
administren planes adicionales de salud, las enddades obligadas a compensar, las 
enddades adaptadas de Salud, las administradoras de riesgos profesionales en sus 
aedvidades de salud. Las enddades pertenecientes al regimen de excepcion de salud 
ylas universidades en sus aedvidades de salud

Tampoco el Departamento del Huila es una enddadprestadora -no es EPS ni IPS- 
. En efecto, el aitfculo 177 de la Ley 100 de 1993 determina que las Enddades

20 La Corte ha considerado que, dada la complejidad de los procedimientos implementados para el recobro y la 
asignacion de los dineros de la salud, se ban ocasionado graves problemas de iliquidez en las entidades promotoras 
y prestadoras de servicios de salud. En la sentencia C-383 de 2020, esta Corporacion indico que el flujo de recursos 
“ha comportado una falla estructural del sistema de salud que data de hace varios anos, (incluso antes de proferida 
la sentencia T-760 de 2008 en la que se hizo mas evidente), lo que diticulta gravemente la situacion fmanciera de 
los actores del sistema de salud y perjudica directamenle el goce efectivo del derecho fundamental a la salud”.
21 Por medio de la cual se reforma el Sistema General de Seguridad Social en Salud y se dictan otras disposiciones.
22 En consonancia con el articulo 6.17 del Decreto 1765 de 2019.
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Promotoras de Salud son las responsables de la afiliacion, el registro de los allliados 
y delrecaudo de sus cotizaciones, por delegacion del londo de solidaridadygarantia. 
For otia parte, de acuerdo con el aiticulo 185 de la misma ley, las Institnciones 
Prestadoras de Semcios de salud (IPS), cotno su nombre lo indica, son aquellas 
encargadas de prestar directamente los dilerentes servicios de salud a los usuarios.

Con fundamento en lo anterior, se puede concluir que el numeral 4~ del artlculo 2 
del CPTSS (en la forma como fue modificado por el aiticulo 622 del CGP) no es 
aplicable a las contioversiasrelacionadas con elpago de recobrosjudiciales alEstado 
porprestadones no incluidas en el PBSypor las dcvoluciones o glosas a las facturas, 
que se susciten entie las EPS y el Departamento del Huila, en la medida en que, 
comoya se indico, no corresponden a litigios que, en estricto senddo, given en torno 
a la prestacion de servicios de la seguridad social Ademas, porque se trata de 
controversias presentadas unicamente entre enddades adininistradoras, relativas a la 
linanciacion de un servicio que ya se presto.

Asi las cosas -descartada la competencia de la jurisdiccion ordinaria en su 
especialidad laboral y de la seguridad social-, para efectos de determinar la 
competencia para el conocimiento de este dpo de controversias, es necesario acudir 
a la clausula que trae elinciso primero del aiticulo 104 de la IjCV 1437 de 2011 que 
indica que “[IJa Jurisdiction de lo Contencioso Adiuiuistradvo esta insdtiuda para 
conocer, ademas de lo dispuesto en la Consdtucion Pol idea yen leyes especiales, de 
las controversias y litigios oiiginados en actos, contratos, hechos, omisiones y 
operaciones, sujetos al dereebo administrativo, en los que esten involucradas las 
enddades publicas, o los pardculares cuando ejerzan funcion administradva ” 
(negrillas fuera de texto).

En este panto es necesario precisar que clproccdimiento derecobro consdtuye una 
garanda a favor de las EPS, con la linalidad de que cstas puedan reclamar el 
reembolso de los servicios y tecnologias prestados en virtud de una orden judicial en 
el marco de una action de tutela, o de una orden proferida por los comites tecnicos 
cientilicos; siendo que su prestacion se ordeno a pesarde que, en principio, no podia 
ser cubierta por la EPSpues, estas tienen la obligation de “[...] suministrar, dentro 
de los limites establecidos en el numeral 5 del aiticulo 180, a cualquier persona que
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desee afiliarse y pague la cotizacion o teiiga el subsidio conespondiente, el Plan 
Ohligatorio de Salud

La normativa descrka permite coneluir que elrecobrono es una simple presentacion 
de facturas, sino que constituye im verdadero tramite administrativo que busca 
garantizar el page o la cancelacion del sen icio.

Adicionalmente, es posible considerar que, en el tramite descrito para la 
presentacion, verificacion y pago de las solicitudes de rccobro, se pueda proferir 
actos administrativos que logran consolidar o negar la existencia de la obligation.

Siendo el acto administiativo una declaracion de voluntad de la administration 
dirigida a product electosjuridicoi’4, alproferir la comunicacion referida, la entidad 
crea una situacion juridica concreta para la EPS, en el sentido de aceptar o rechazar 
el pago de los servicios y tecnologias en salud que dispenso y que no hacian parte del 
PBS. Dicha declaracion de voluntad, pese a que no dene la denominacion formal de 
resolucion o decreto, materkdmente presenta las caractensticas de un acto 
administrativo, pues produce efectos juridicos, en la medida en que: (i) es expedida 
por la autoridad competente; (ii) cuenta con una motivacion respecto a la 
informacion de canddady valor de los recobros, las causales de la glosa, cl resultado 
de la auditoria integtal, la relaeion de los items aprobados parciahnente y las causales 
de no aprobacion; (Hi) respeta el principio de publicidad pues debe ser puesto en 
conocimiento de la EPS autorizada, a (raves de una nodlicacion, y (iv) puede ser 
impugnada a (raves del tramite de objecion. Aunque la objecidn dene un termino 
especial para su presentacion (dos meses), ello no excluye necesariamente la 
posibilidad de en tender la comunicacion como un acto administiativo2'.

En esc orden, vale la pcna anotar que en Sentencia del 3 de abril de 202(f, la Section 
Tercera del Consejo de Estado destacd que el procedimiento de recobro persigue 
un fin legitimo amparado en la Consdtucion, esto es, la defensa del patiimonio 
publico, el cual se logni Cimediante la adopcion de procedhnientos administrativos

23 Articulo 156, literal e, de la Ley 100 de 1993.
24 Rodriguez Rodriguez, L. (2005). Derecho Administrativo Generaly Colombiano. Editorial Temis S.A.
25 Se debe recordar que la Corte ha considerado que las comunicaciones de las autoridades pueden ser demandadas 
ante la jurisdiccion contenciosa administrativa, cuando con su emision se integre o se complete la actuacion creadora 
o modificadora de situaciones juridicas. Ver Sentencia SU-055 de 2018.
26 Consejo de Estado, Seccion Tercera, radicado 25000-23-26-000-2010-00281-01(45650). C.P. Alberto Montana 
Plata.
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que pennitan veriGcar que los cobros correspondan a verdaderas deudas de la 
administracion ” (negrillas fuera de. Lexto). A si las cosas, cl procedimiento de recohro, 
senalo el alto tribunal, se caiacteriza per ser im procedimiento administrativo 
reglamentado que involuera la presentation de las rcspcctivas facturas, de suerte que, 
con posterioridad a su radicacion, la administration realice la rcspectiva verificacion 
en un plazo razonable; verificacion que consiste en una revision juiidica, medica, 
administrativa yfinandera de los soportes.

Todo lo anterior demuesti'a que la entidad demandada no solamente se rige por 
normas de derecho publico, sino que la decision dc reconocer o no el pago de 
obligaciones por concepto dc prestacion de servicios y tecnologias en salud subyace 
a un conjunto de actuaciones administiadvas regladas.

%

Asi las cosas, comoquiera que los proeedimienlos de recobro son la expresion de 
actuaciones administiativas regladas en cabeza de una entidadpiiblica, es razonable 
que su control deba estar a cargo de la jurisdiccion contencioso administrativa, 
especialmente si se dene en cuenta que el ardculo 104 de la I^cy 1437 de 2011 
dispone expresamente que dicha jurisdiccion i£es(a insdtuida paia conocer [...] de las 
controversias y litigios originados en actos, contratos, heebos, omisiones y 
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que esten involucradas las 
enddades puhlicas v (negrillas fuera de texto).

En consecuencia, la con:petencia judicial para conocer asuntos relacionados con el 
pago de recobros judiciales al Estado por prestaciones no incluidas en el POS, hoy 
PBS, y por las devoluciones o glosas a las facturas entre enddades del Sisterna 
General de Seguridad Social en Salud corresponde a la jurisdiccion de lo 
contencioso administrativo.

Por Liltimo, a titulo de resurnen se indicara que el conocimiento de los asuntos 
relacionados con los recobros de servicios y tecnologias en salud no incluidos en el 
POS, hoy PBS, corresponde a los jueccs contencioso administradvos, en virtud de 
lo dispuesto en elinciso primero del ardculo 104 de la Ley 1437de 2011, por cuanto 
a traves de estos se cuesdona por parte de una EPS un ado administrativo proferido 
por la entidad.
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Estc tipo de controversies no corrcsponde a las previstas en el numeral 4~ del articulo 
2 del Codigo Proccsal del Trabajo y de la Seguridad Social7, en la naedida en que no 
se relacionan, en estiicLo sentido, con la prestacion de Jos servicios de la seguridad 
social En cambio, se trata de litigios presentados exclusivamente entre entidades 
administradoras y relativos a la financiacion de seividos ya prestados, que no 
implican a afiliados, beneficiaries o usuarios ni a emplcadores.

Como fundamento de su decision se indica que La Sala Plena de la Corte 
Constitutional, en cumplimiento de sus atribuciones constitucionales, en particular' 
de la pre vista en el numeral 11 del articulo 241 de la Constitucion Politica, procedio 
a resolver medumte auto de fecha 22 de juho de 2021, quien al resolver un conflicto 
de competencias susdtado entre eljuzgado 6L> Laboral del Circuito de Bogota y el 
Juzgado 61 Administrativo del Circuito de Bogota planteados en cl expediente CJU- 
072, se refirio al respecto, el dial solicitaremos se tenga en cuenta a realizar el 
pronunciamiento del presente recurso.

%

Tarnbien es necesario manifestin' que la via judicial o la clase de proceso porlo que 
se debe ventHar y acudir para reclarnar este tipo de asuntos no es un proceso ejecutivo 
si no un proceso declarativo, anterior tarnbien sustentado en lo mencionado en este 
recurso en el entendido que lo que se pretende es el recobro no es una simple 
presentaddn de facturas, sino que constituye un verdadero tramite administrativo 
que husca garantizar el pago o la cancelacion del servicio.

Adicionalmente, es posible considerar que, en el tramite descrito para la 
presentaddn, verilicacion y pago de las solicitudes de recobro, se pueda proferir 
actos administrativos que logran consolidar o negar la cxistencia dc la obligation.

m
PKTICION.

Enunciada la faltii de competcncia del Juzgado Primcro Laboral del Circuito para 
proferir mandamiento ejecutivo y avocar conocimiento para el tramite de este tipo 
de procedimiento en el asunto demandado, conforme a lo que sc ha manifestado en 
los argumentos soportes del recurso y sumado a que no sc ha tramitado cl dcrccho 
mediante el proceso declarative ante la jurisdiccion competente solid tamos de 
manera respetuosa sea rcvocado el auto y en su lugar sc rechace la demanda que

27 Modificado por el articulo 622 del Codigo General del Proceso.
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genera el tnunite del proceso ejccutivo, todo lo anterior con forme a lo expuesto de 
inancra argiunentativa en el presente recurso.

ANEXOS

• Poder debidamente conferido por la Directora del Departamento 
Administrativojundico.

• Constancia sobre el ejercicio del cargo de la doctora Adriana Alarcon 
Rodriguez, expedida por el profesional universitario de la Secretaria Genenil 
del Departamento,

• Copia autentica de la Resolution No. 009 de 2008.
• Documentos de identidady tarjeta profesional.

NOTIFICACIONES

Las nodficaciones las recihira el apoderado en la SecrcLan'a de su despacho o en el 
Departamento Administrativo Jundico, segimdo piso del Centro Administrativo 

Departamental, carrera 4 calle 8 esquina, tclefono celular 8104801789, lljo 8641082, 
as! como al correo personal e-mail ibaquir@mml.com, O al correo electrdnico 

institucional del apoderado ivan.bustamante@huila.eov.co

Atentamente,

............ .

(■/

./

IVAN BUSTAMANTE ALARCON
C.C. 12.129.666 de Neiva -Huila 
TP. No. 75.909 del C. S. de la J. 
Correo electrdnico ihaquir@mml. com 
Telelbno Celular No 3104801789.
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