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C.C. Santa Lucia Plaza N-362 Calle 8 No.48B-117/188 Neiva - Huila / 8BB7753

Sehores
JUZGADO 1 LABORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
E.S.O.

DEMANDANTE: DAVIO RAMIREZ SERRATO
DEMANDADO: CONSTRUCTORA SANTA LUCIA S.AS.
RADICADQ: 41001310500120210033300

ANGIE PAOLA HERNANDEZ SALAZAR. identificada con la céduls de ciudadania
No. 1.075.300.495 de Neiva, abogada en egjercicio adscrita con la Tarjeta
Profesional No. 310.381 del Consejo Superior de la Judicatura; mediante el
presente memorial interpongo RECURSO DE REPOSICION al Auto del 05 de julio
de 2022, frente a la solicitud de ACLARACION efectuada a la JUNTA NACIONAL
DE CALIFICACION DE INVALIDEZ, que resuelva impugnacion del dictamen de la
JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ - Regional Huila: bajo las
siguientes consideraciones:

En primero lugar se debe mencionar que el apoderado de @ parte actora NO
ESTA DANDO CUMPLIMIENTO 3 las disposiciones de la Ley 2213 DE 2022, en lo
respectivo al ARTICULO 3, - DEBERES BE LOS SUJETOS PROCESALES - pues NO
HA EFECTUA la remision de los memoariales simultaneamente a la contraparte,
es decir, 3 CONSTRUCTORA SANTA LUCIA SAS. ‘

Ahaora bien, frente a lo decidido en el Auto de 05 de julio de 2022 en el que se
esta requiriendo a la JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ para que
resuelva la IMPUGNACION del Dictamen de Calificacion de Pérdida de Capacidad
Laboral v Ocupacional No. 8447 del 08 de Octubre de 2018 del sefor DAVID
RAMIREZ SERRATO, he de indicar que podria tonarse como un impaosicion sin
argumentaos juridicos hacia la entidad, bajo lo expuesto en Oficio del 25 de mayo
de 2022 e FALTA DE COMPETENCIA, que imposibilitaba La
aclaracion/impugnacion solicitada por el Demandante.

Asi pues, resulta relevante traer a3 colacion los argumentos facticos vy juridicos
que NO DAN LUGAR A LA ACLARACION/IMPUGANCION del Dictamen de
Calificacion de Perdida de Capacidad Laboral y Ocupacional No. 8447 del 08 de
Octubre de 2018:
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La Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Huila frente al
documento objeto de la soticitud de ACLARACION. actuo en condicion de
perito emitiendo por ellc el DICTAMEN PERICIAL No. S447 del 08 de
Octubre de 2018.

Bajo la condicidn de la prueba emitids - DICTAMEN PERICIAL- no es
procedente interponer RECURSD en consideracion a las disposiciones
del Decreto No 1072 de 2015:

Articulo 2.2.5.1.1. Campo de aplicacion.

3. De conformidad con las personas que requieran dictamen de perdida de
capacidad laboral para reclamar un derecho o para aportarlo como pruebs en
procesos judicisles o administrativos. deben demostrar el interes juridico e
indicar puntualmente L3 finalidad del dictamen, manifestando de igual forma
cusdles son las demas partes interesadas, caso en el cual, las juntas regionales

de calificacion de invalidez actuaran como peritas, y contra dichos conceptos no
procederan recursas, en los siguientes €a3sos:

3.l._Personas que requieren el dictamen para los fines establecidos en este
numeral;

A su vez. la ACLARACION del dictamen solo seria procedente por ante la
JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL HUILA, no obstante;
la posibilidad de solicitar la ACLARACION/IMPUGNACION del Dictamen No.
8447 del 08 de Octubre de 2018 corresponden 3 requerimientos formales
Y oportunidades procesales ya extintas para |8 parte solicitante, bajo las

siguientes razones:

31.Para este caso puntual, la modificacion de a8 FECHA DE
ESTRUCTURACION DE LA PERDIDA DE CAPACIDAD LABORAL y EL
ORIGEN DE LA CALIFICACION, NO CORRESPONDE 3 un error tipografico,
ortografico ni aritmetico; por el contrario, La solicitud de aclaracion por
la parte demandante SI PRETENDE la modificacidn de la decision de
fondo de la pruebsa pericial ejecutada por la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez del Huila; contrariando Lo dispuesto en el
Articulo 2.2.5.1.40.
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Santa Lucis

“Artfculo 2.2.5.1.40. Aclaracion y correccidn de los dictdmenes. Las Juntas de
Calificacion de Invalidez pueden corregir erroraes tipograficas, ortograficos o

aritmeéticos que no madifiquen el fondo de la decision. previa demostracian
de su fundamento. el cual quedara consignado en el acta y en el expediente

correspondiente. La aclaracion debers ser comunicada 3 los interesados v
N0 admite recursos.

Razon por lo cual, no existe justificacion alguna para que 3 parte actora
este efectuando solicitud de ACLARACION DEL DICTAMEN, al igual como
lo hizo mediante Derecho de Peticion radicado el 16 de octubre de 2018
ante 13 Junta Regional de Calificacion de Invalidez, reiterando nuestros
argumentos formulados en la Contestacion y Excepciones de La
demanda.

“Conforme el documento aportado, FORMULARIO DE CALIFICACION DE LA
PERDIDA DE CAPACIDAD LABORAL Y OCUPACIONAL efectuada al sefior DAVID
RAMIREZ SERRATO de 75 afos. con FECHA DE ESTRUCTURACION del 28
AGOSTO 2018 calificando DISMINUCION RANGOS MOVIMIENTOS DE HOMBRO
IZQUIERDO - DEFICIENCIA BINAURAL como de ORIGEN COMUN.

Par Lo tanto, FALTA CONGRUENCIA en lo expuesto en el hecho; pues par una
parte |8 prueba pericisl sportada por 13 parte demandante pretende

acreditar el % de pérdida de capacidad laboral v ocupacional del senor
DAVID RAMIREZ SERRATO: sin embargo. a su vez cantraria o deslegitima el

DICTAMEN PERICIAL por la fecha de estructuracion de invalidez v el Origen
alli estipulados sobre las aflicciones o diggnosticos asignada por los
evaluadores.

(]

Asi mismo se debe indicar que el dictamen pericial aportado en la DEMANDA
tiene como FECHA DE ESTRUCTURACION 28 DE ABOSTO DE 2018 y su ORIGEN
COMUN; siendo la fecha de estructuracion posterior @ los extremos
temporales pretendidos en la Demanda v su origen COMUN atendiendo a los
cltaros factores y condiciones de edad del sefor DAVID RAMIREZ SERRATO.
Razones por las cuales se evidencia que las aflicciones fisicas padecidas
por el sehor DAVID RAMIREZ SERRATQO no son atribuibles a las funciones
desempenadas en el cargo de Servicios Generales.”
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Santa Lucia

3.2. Ahora bien. frente a la firmeza de los Dictamenes es propicio citar
el Articulo 2.2.5.1.43. del Becreto 1072 de 2015.

Articulo 2.25143. Firmeza de los dictdmenes. Los dictdmenes adquleren
firmeza cuando:

1. Contra el dictamen no_se haya interpuesto el recurso de reposicién y/o
apelacién dentro del término de diez [10] dias siguientes a3 su notificacion:

2. Se hayan resuelto los recursas interpuestos y se hayan notificado o
comunicado en los términos establecidos en el presente capitulo;

3. Una vez resuelta la solicitud de aclarscion o complementacion del
dictamen proferido por la Junta Nacional y se haya comunicado a todos los
interesados.”

Bajo los numerales anteriormente citados., en caso que para el
apoderado del demandante DAVID RAMIREZ SERRATO existiera o
persistiers alguna inconformidad frente a lo resuelto en el Dictamen
Pericial No. 8447 del 08 de Octubre de 2018 expedido por la Junta
Regional de Calificacion de Invalidez del Huila, que fuere objeto de
IMPUGNACION: tales controversias pudieron se dirimidas ante la Justicia
Ordinaria Laboral por intermedio de una Demanda promovida en contra
de la Junta respectiva.

Articulo 2.2.5.1.42. Controversias sobre los dictamenes de las Juntas de

Callficacién de Invalidez. Las controversias que se susciten en relacién con
los dictamenes emitidos en firme por las Juntas de Calificacién de Invalidez,

TPy

aran dirimidas por L8

promovida contra el dictamen de la Junta correspondiente. Para efectos del

proceso judicial. el director administrativo y financiero representard a (3
Junta como entidad privada del Régimen de Seguridad Social Integral, con
personeria juridica. y autonomia técnica y cientifica en los dictdmenes.
PARAGRAFO. Frente al dictamen proferido por las Junta Regional o Nacional
solo sera procedente acudir 2 la justicia ordinaris cuando el mismo se
encuentre en firme.

Contrario a lo dispuesto en el Articulo 2.2.5.1.42; la parte actora espero a
aportar a la demanda la PRUEBA PERICIAL gque no resultaba del todo 8
aceptable para ellos, desconociendo que existia_acciones judiciales-
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Santa Lucia
rocesales para debatir aspectos de fondo de dicha prueba; v que -
tuvieron |2 posibilided de debatir previemente bajo una demands
promovida en contra de la Junta Regional de Calificacidn de Invalidez en
pro de sus intereses.

PRETENSION

Repaoner el AUTO de tramite del 05 de julio de 2022 vy abstenerse a SOLICITAR
aclaracion/impugnacion a 13 JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ
del Dictamen de Calificacion de Perdida de Capacidad Laboral y Ocupacional -
No. 8447 del 08 de Octubre de 2018 emitido por la JUNTA REGIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEL - HUILA. en consideracion a los argumentos de
facto e iuri expuestos.

Anexo

- Oficio de 25 de mayo de 2022. Junta Nacional de Calificacion de Invalidez.

- Respuesta del 07 de noviembre de 2018 - Berecho de Dictamen Pericial No. 8447
de 08 de octubre de 2018.

- Derecho de peticion Rad 16 Oct 2018 Junta Regional de Calificacion de Invalidez
Huila.

- Notificacion y Dictamen No. 8447 del 08 de Octubre de 2018 - DAVID RAMIREZ
SERRATO.

Cordialmente,

CC 1075300495 DE NEIVA [H)

TP 310381 C S de la J
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CARLOS ALBERTIO PERDOMO RESTREPO

Abogado
Senor:
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
E. S. D.
REFRENCIA: PROCESO ORDINARIO

DEMANDANTE: ISMAEL CUJINOS

DEMANDADO: COOMOTOR LTDA

RADICACION: 41001310500120210049300

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y APELACION

CARLOS ALBERTO PERDOMO RESTREPO, mayor de edad, identificado con
cedula de ciudadania 7.731.482 expedida en Neiva, Abogado en ejercicio, titulado y
portadorde la Tarjeta Profesional No 217.411 del C. S de la J.; actuando en calidad

‘ de apoderado de ISMAEL CUJINOS en su condicién de demandante dentro
del proceso de la referencia, conforme al poder adjunto, me permito interponer
oportunamente recurso de reposicion y en subsidio apelacidn en contra
del auto de fecha 05 de julio de 2022, por medio del cual se declara la nulidad
solicitada por COOMOTOR LTDA y resuelve tenerlo notificado por conducta
concluyente.

ARGUMENTOS DEL RECURSO

PRIMERO: El Despacho por medio de auto del 05 de julio de 2022, desata
el incidente de nulidad por indebida notificacion propuesto por COOMOTOR
LTDA, de la siguiente manera:

"

PRIMERO: DECLARAR la nulidad procesal solicitada por el apoderado de
COOMOTOR LTDA.

SEGUNDO: TENER POR NOTIFICADA POR CONDUCTA
CONCLUYENTE a COOMOTOR LTDA, del auto admisorio de la demanda,

‘ le corren 10 dias para contestar la demanda desde la notificacion de este
auto por estado.

()"

SEGUNDO: Sea lo primero indicar al Despacho que el suscrito disiente de la
anterior decision contenida en los numerales primero y segundo, por la siguiente
motivacion:

Para efectos de la notificacion personal del auto admisorio el suscrito ha recurrido
a la notificacion electrénica conforme lo autorizaba el Decreto 806 de 2020
adoptado permanentemente por la Ley 2213 de 2022, cuyo procedimiento trazada
en este ultima norma es el siguiente:

ARTICULO 6. DEMANDA. La demanda indicara el canal digital donde deben
ser notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos,
peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su
inadmisién. No obstante, en caso que el demandante desconozca el canal
digital donde deben ser notificados los peritos, testigos o cualquier tercero que
deba ser citado al proceso, podra indicarlo asi en la demanda sin que ello
implique su inadmisién. Asimismo, contendra los anexos en medio electronico,

los cuales corresponc%%?gl e(ag % e5nl_u}(¥a e?zst' o'eﬂg{ggr_ %ft ﬁn la demanda.
Carrera 56 No. 94 C — 47 Rionegro — Bogotd.
Tel: 038 8721411 — 8645070 - Cel.:3102387396 e-mail: carlospabogado0l@hotmail.com
wuww. Ctll’[().h‘ﬁﬁ?’ Z{Oﬂl(). com.cont.co




CARLOS ALBERTO PERDOMO RESTREPO
Abogado

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que
todos sus anexos, a las direcciones de correo electrénico que el Consejo
Superior de !a Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar
a este. De las demandas y sus anexos no sera necesario acompariar copias
fisicas, ni electronicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado, el demandante, al _presentar la demanda,
simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de ella y de
sus_anexos _a los demandados. Del mismo modo debera proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion.

El_secretario o el funcionario que haga sus veces velard por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial:
inadmitirda la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte
demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus
anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda
con todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la
notificacion personal se limitarda al envio del auto admisorio al
demandado. (subrayas y negrillas fuera de texto)

A su turno el articulo 8 nos indica:

ARTICULO 8. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que
deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio
que suministre el interesado en que se realice la notificacién, sin necesidad
del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera
prestado con la peticion, que la direccion electrénica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la
obtuvo y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a contarse
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio
constatar el acceso del destinatario al mensaje. Para los fines de esta norma
se podran implementar o utilizar sistemas de confirmacién del recibo de los
correos electronicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicé la notificacion, la
parte que se considere afectada deberd manifestar bajo la gravedad del
Jjuramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enteré
de la providencia, ademas de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a
138 del Cédigo General del Proceso.

La Corte Suprema de Justicia en sede tutela STC5366-2022 del 04 de mayo de
2022, sefiala que es la parte quien decide la forma como notifica el auto admisorio
ya sea a través del procedimiento del Cédigo General del Proceso o a través del
procedimiento del Decreto 806 de 2020, sefalando lo siguiente:

Carrera 8 No 5 — 31 Centro. Neiva — Huila
Carrera 56 No. 94 C — 47 Rionegro — Bogotd.
Tel.: 038 8721411 — 8645070 - Cel.:3102387396 e-mail: carlospabogado01@hotmail com
www.carlosperdomo.com.com.co




CARLOS ALBERTO PERDOMO RESTREPO 4
Abogado %

f...} €l interesado en practicar la notificacién personad de aguellas
pravidencias que deban ser notificadas de esa manera tiene dos
posibilidades en vigencia del Decreto 806, La primera, notificar
a través de correo electrénico, como lo prevé el canon 8" de
ese compendio normativo. Y, la segunda, hacerlo de acuerdo
con los articudos 291 y 292 del Codigo Generol del Proceso.
Dependiendo de cudl opeidn escoja, deberé ajustarse a las
paitas consagradas para cada una de ellns, a fin de gue el acto
se cumpla en debida forma. (STCT684-2021 reiterado en
STCO13-2022].

Teniendo en cuenta lo anterior el suscrito al escoger el procedimiento para la
notificacion electrénica, se cifie al Decreto 806 de 2020, tenemos que la norma
nos indica que hay un deber procesal de enviar al canal digital de los convocados,
la demanda y los anexos con la presentacion so pena de ser inadmitida.

Luego entonces, en primer lugar ese requisito debié ser verificado por su
Despacho, no siendo asi la consecuencia era que se inadmitiera la demanda, y
dentro del término de subsanacién se cumpliera con la carga, lo cual se cumplié
a cabalidad y esto entibado en que dentro del expediente obra prueba que
demuestra que esta carga fue cumplida, pues se dirigié la demanda y los
anexos al correo electrénico de la demandada info@coomotor.com.co

Entonces, observamos que con la radicacién de la demanda el 01 de diciembre
de 2021, se remitié copia de la demanda y los anexos al correo electrénico
registrado en el certificado de existencia y representacion legal
info@coomotor.com.co

Por otra parte sefiala la misma Ley, que en su momento correspondia al Decreto
806 de 2020, en su articulo 8 que la notificacion personal electrénica se realizara
enviando el auto admisorio de la demanda sin necesidad de remitir la demanda
y los anexos y esto resulta apenas logico pues se presume que ya se ha puesto
en conocimiento a la contraparte, con el acto de presentacion de la demanda,
pues si no fuera asi no tendria por qué haberse admitido a menos de que se
hubiesen solicitado medidas cautelares previas cosa que no acontece en este
proceso.

Ahora, el suscrito cumple con el mandato trazado en el articulo 8 de la precitada
Ley, es decir, envia el 19 de febrero de 2022 por medio de la empresa de correo
certificado SERVIENTREGA, copia del auto admisorio a la demandada pero
adicional a ello, para garantizarle el debido proceso, envia nuevamente la
demanda y los anexos y adicional un citatorio donde se expresa el nombre
del juzgado, el radicado del proceso, la naturaleza del mismo, las partes
involucradas y el termino con el que cuenta para contestar la demanda, a
pesar de que el articulo 8 no lo indica, aportando al proceso el dia 21 de
febrero hogaiio, el acuse de recibo.

Es de resaltarse que previamente el dia 02 de febrero de 2022 se remite la
notificacion del auto admisorio de la demanda al mismo correo, sin embargo no se
adjunta la demanda y los anexos puesto que ya la copia habia sido suministrada
con su presentacion, de conformidad con el articulo 6 inciso final del Decreto 806
de 2020 senala que, al admitirse la demanda, la parte interesada se limitara a

Carrera 8 No 5 — 31 Centro. Neiva — Huila
Carrera 56 No. 94 C — 47 Rionegro — Bogotd.
Tel.: 038 8721411 — 8645070 - Cel.:3102387396 e-mail: carlospabogado01@hotmail.com
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CARLOS ALBERTO PERDOMO RESTREPO
Abogado

enviar exclusivamente la providencia a notificar y lo dispone de la siguiente
manera: ‘

ARTICULS 8o, HOTIFICACIONES PERSONALES. ...
En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus

anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacién personal se limitara
al envio del autc admiscrio al demandado
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REFERENCIA: BR0CES0 GRIMMARIO DE PRIVERA IRSTANCIA

DEMANDANTE: 15MAEL CUBNOS SALAS

DEMANDADOS: COOPERATIVA DE MOTORISTAS DEL HUILA Y CAQUETA LIMITADA
COOROTOR: ¥ UNION NOTORISTAS ¥ TRASAJADORES DE LA INDUSTRIA DEL
TRANSPORTE AUTOMOTOR DE SOLOMBE,

Asunite: PRESENTACION DEMANDA,

No obstante, el suscrito en aras de evitar una nulidad por indebida notificacion
puesto que COOMOTOR el 11 de febrero de 2022 un correo electrénico en el cual
sefala que no tiene en cuenta la notificacion allegada por cuanto a su juicio no se
adjunta la demanda y los anexos, remite nuevamente la notificacion electrénica
el 19 de febrero de 2022, y adjuntando otra vez la demanda y sus anexos, cuyo
acuse de recibo fue allegado al juzgado el 21 de febrero hogafio, documento en
el cual consta el archivo denominado DEMANDA_COMPLETA_
compressed_compressed_1.pdf. que corresponde a la demanda y los
anexos conforme se evidencia plenamente en el registro audiovisual que se
aporté con la contestacion del incidente y que su Despacho NO TUVO EN
CUENTA.

Me permito traer a colacion la prenombrada sentencia de tutela STC5366 DE 2022
de la Corte Suprema de Justicia contra el Juzgado Quinto Civil del Circuito de
Neiva y Tribunal Superior de Neiva, en las providencias que se acusaban de violar
el debido proceso del accionante los Despachos sefalaron que con el acto de
notificacion debia adjuntarse la demanda y los anexos, no obstante la alta corte
indica que la norma es clara en cuanto no hay necesidad de acompanarlos y lo
indica en los siguientes términos:

Carrera 8 No 5 — 31 Centro. Newa — Huila
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CARLOS ALBERTIO PERDOMO RESTREPO
Abogado

Ciertamente, al resolver la solicitud del demandantie, el
Juzgado desconocid que, en vigencia del Decreto Legislativo
806 de 20202, nfllas notificaciones que deban hacerse
personalmente también podrén efectuarse con el envio
de la providencia respectiva como mensaje de datos a ln
direccidn electronica o sitio que suministre el inferesado en gue
se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa

eitaclén o aviso fisico o virtual.

Teniendo en cuenta lo anterior, en__el proceso estd demostrado que la
demandada recibié no una sino dos veces el escrito introductorio con sus
anexos e igualmente incurre en un yerro el Despacho al declarar la nulidad
de lo actuado, por cuanto se queda con la sola manifestacion de la
demandada sin tener en cuenta las pruebas que obran dentro del proceso.

PETICIONES

PRIMERO: Que se revoque el numeral primero y segundo del auto de fecha 05 de
julio de 2022 y en su lugar se rechace la solicitud de nulidad efectuada por la
demandada. '

SEGUNDO: Que se contabilice el termino y se expida la constancia de no
contestacion por parte de COOMOTOR LTDA.

TERCERO: Que se condene en costas a la demandada de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 365 numeral 1 inciso 2 CGP que sefiala:

Ademads se condenard en costas a quien se le resuelva de
manera__desfavorable un _incidente, /a formulacion de
excepciones previas, una solicitud de nulidad o de amparo de
pobreza, sin perjuicio de lo dispuesto en relacién con la
temeridad o0 mala fe.

CUARTO: Que se imponga la multa consagrada en el articulo 86 CGP ademas de
que se compulsen copias penal y disciplinariamente tanto a la demandada como su
apoderado por incurrir en falso juramento, articulo que sefala lo siguiente:

Articulo 86. Sanciones en caso de informaciones falsas

Si se probare que el demandante o su apoderado, o ambos, faltaron a la verdad en
la informacidn suministrada, ademas de remitir las copias necesarias para las
investigaciones penal y disciplinaria a que hubiere lugar, se impondra a
aquellos, mediante incidente, multa de diez (10) a cincuenta (50) salarios
minimos mensuales y se les condenara a indemnizar los perjuicios que hayan
podido ocasionar, sin perjuicio de las demas consecuencias previstas en este

~codigo.

MEDIOS PROBATORIOS

1°.- Todos los documentos que ya obran dentro del proceso

2°.- Acuse de recibo fechado 19 de febrero de 2022
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3°.- Registro filmico donde se observan los documentos que fueron remitidos a la
contraparte.

4° - Sentencia de tutela STC5366 de 2022 para su analisis.

Con el respeto que me acostumbra.

Atentamente.

CARLOS ALBERTO PERDOMO RESTREPO
C.C 7.731.482 de Neiva.
T.P.No. 217.411 Del C. S. De La J.
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