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RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
NEIVA HUILA

Asunto: Auto repone providencia 3 diciembre 2020
Proceso ejecutivo LUZ BELLY BECERRA M VS. UGPP
RAD. 20160028900

Neiva, Huila, diez de diciembre de dos mil veintiuno.

Se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el apoderado
de la parte actora en contra del auto de fecha 3 de diciembre de 2020, que
negd medidas cautelares. Igualmente la parte demandada se opone a las
medidas por la inembargabilidad de sus recursos.

ANTECEDENTES

El juzgado mediante el auto recurrido denegé tales medidas por tenerse
conocimiento de la decision de nulidad del acto administrativo que reconocio
el derecho pensional mediante AUTO 007 de 2009 a la ejecutante, por parte
del Juzgado 25 Administrativo de Bogota.

EL RECURSO

El apoderado de la ejecutante, interpuso recurso de reposicién en contra del
mismo argumentando que el superior decididé confirmar el auto que librd
mandamiento de pago y también del auto que ya habia decretado dichas
medidas; y estima que se deben pagar las mesadas pensionales del periodo
comprendido entre el reconocimiento de los derechos pensionales de
sobrevivientes y el momento en que se dejo sin efecto el acto administrativo el
Juzgado 25 Administrativo de Bogota e insiste en que se decreten y hagan
efectivas las medidas cautelares por dicho periodo

PRONUNCIAMIENTO UGPP

Al descorrer traslado la UGPP se opone al Decreto de las medidas cautelares,
esbozando la misma oposicion de inembargabilidad que realizé frente al auto
que decretd tales medidas del 6 de abril de 2018, y que el tribunal superior de
Neiva mediante providencia del 15 de marzo de 2019, confirmd, por tanto el
juzgado ha de estarse a lo resuelto en el auto que dispuso obedecer lo resuelto
por el superior, en ese sentido.

CONSIDERACIONES
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El recurso de reposicidn prosperara y se accedera parcialmente a la medida,
teniendo en cuenta para ello, como ha de ser, los siguientes razonamientos:

1. Mediante providencia del 23 de febrero de 2018, el tribunal superior de
neiva, confirmo la providencia de este juzgado que no le dio
prosperidad a las excepciones de la demandada y ordeno seguir
adelante la ejecucion.

2. El Tribunal superior de Neiva, donde se pronuncié nuevamente sobre
la confirmacion que habia hecho de la orden de seguir adelante la
ejecucion del 23 de febrero de 2018; también en providencia del 15
de marzo de 2019, (luego de la nulidad de la resolucién 007 del 9 de
febrero de 2018, del juzgado 25 administrativo de Bogota); confirmo la
medida cautelar en la que ahora insiste la actora.

3. Es decir, que existen dos providencias del superior en firme al
respecto y en favor de la actora, a las que debe obediencia este
juzgado, so pena de incurrir en nulidad del numeral 2° del art. Art. 133
del CGP, entre otros.

4. Por tanto, solo como un dicho de paso, existe cosa juzgada conforme
con lo art. 443 del CGP, y no es este un proceso declarativo que
pueda dar lugar a este juzgado, a hacer cavilaciones al respecto de la
providencia del Juzgado administrativo dicho, maxime cuando no
prohibe expresamente el pago de las mesadas dentro del lapso que
aqui aqui se reclaman.

Segun se comprende, al estar en firme seguir adelante la ejecucion, y el
analisis de embargaabilidad también, confirmados ambos por el tribunal
superior de Neiva; es dable hacer efectivo el embargo pedido por la actora,
que ademas, al revisar la solicitud, solo corresponde a los adeudados entre el
momento del reconocimiento del derecho mediante el acto administrativo que
ordend la reliquidacion pensional y el momento en que se declaré su nulidad
esto es el 10 de octubre de 2018. (Sentencia de Unificacion SU- 182 de 2019)

Por lo anterior, se decretara la medida solicitada por el apoderado de la parte
accionante pero solamente sobre las cuentas corrientes que posee la UGPP
en el BANCO POPULAR en las siguientes cuentas corrientes:

No. 110026001685 correspondiente a la DIRECCION DE PARAFISCALES,y
la cuenta corriente No. 1002601693 de Sentencias y Conciliaciones, dada su
nominacién, pues las restantes corresponden a gastos de personal y
operacionales de la UGPP

La medida se limitara a la suma de OCHENTA 'Y DOS MILLONES DE PESOS
($ 82.000.000.00) m/l., conforme con la Resolucion que sirvidé de base de
ejecucion, y el mandamiento de pago, pues segun el acto administrativo, la
reliquidacion pensional, arrojé una diferencia por la suma de $498.679.00
mensuales, desde la fecha 10 de noviembre de 2010 y que las costas
sefaladas en el presente proceso ascienden a la suma de $3.621.000.00 m/I,
aunado a que el art. 599 del CGP Inc. 2°, aplicable por analogia en el
procedimiento laboral conforme con el articulo 144 del CPTSS, que sefala:

“...El Juez, al decretar los embargos y secuestros, podra limitarlos a lo
necesario; el valor de los bienes no podra exceder del doble del crédito
cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente calculadas, salvo que se
trate de un solo bien o de bienes afectados por hipoteca o prenda que
garanticen aquel crédito...”
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De otra parte se requerira a las partes para que alleguen la liquidacién del
crédito, conforme se ordend en el auto que ordend seguir adelante con la
ejecucion, realizada el 27 de febrero de 2017 (fol. 83 a 86, expediente fisico,
item 001).

PARTE RESOLUTIVA

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Laboral del Circuito,

RESUELVE:

1. Reponer el auto de fecha 3 de diciembre de 2020 que negdé medidas
cautelares, segun se motivo.

2. Decretar el embargo y retencion de los dineros que la UGPP posea en
el BANCO POPULAR, en las siguientes cuentas corrientes:

No. 110026001685 DIRECCION DE PARAFISCALES
No. 11002601693 SENTENCIAS Y CONCILIACIONES

La medida se limita a la suma de OCHENTA Y DOS MILLONES DE
PESOS ($ 82.000.000.00) m/l. comuniquese haciendo las advertencias
de rigor.

3. Requerir a las partes para que alleguen la liquidacion del crédito.

NOTIFIQUESE Y PLASE

—

YESID ANDRADE YAGUE
Juez

VS
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