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41001 3105002  Ordinario GREEMBERT ROMARA SALDARA FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS Auto aprueba liquidacion 31/01/2022
2016 00331 PROTECCION DE COSTAS
41001 3105002  Ordinario LUCELIDA PULIDO QUINTERO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE Auto decide recurso 31/01/2022
2016 00762 PENSIONES - COLPENSIONES NIEGA REPOSICION, CONCEDE  APELACION

EFECTO DEVOLUTIVO, NIEGA MEDIDA

CAUTELAR, DECRETA MEDIDA CAUTELAR

TENER COMO SUCESOR PROCESAL JOSE

MILLER ESPINISA MORENO
41001 3105002  Ordinario PEDRO MARTINEZ SANABRIA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE Auto decide recurso 31/01/2022
2016 00795 PENSIONES - COLPENSIONES NIEGA REPOSICION Y CONCEDE APELACION

DE AUTO EFECTO DEVOLUTIVO
41001 3105002  Ejecutivo GERARDO PERDOMO CAMACHO LUIS ENRIQUE TORRES CARVAJAL Auto de Tramite 31/01/2022
2017 00246 REQUIERE AL JUZADO MUNICIPAL DE

PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE NEIVA
41001 3105002 Ordinario ESPERANZA LUGO LUGO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE Auto aprueba liquidacion 31/01/2022
2018 00147 PENSIONES - COLPENSIONES DE COSTAS Y ARCHIVAR
41001 3105002 Ordinario NURY SANMIGUEL ORTIZ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE Auto de Tramite 31/01/2022
2018 00504 PENSIONES - COLPENSIONES ORDENA SEGUIR ADELANTE CON LA

EJECUCION Y CONDENA EN COSTAS
41001 3105002  Ordinario JACINTA OYOLA DE QUESADA MUNICIPIO DE NEIVA Auto de Tramite 31/01/2022
2019 00191 TENER COMO SUCESOR PROCESAL A LA

SENORA MARIA GLADYS QUESADA OYOLA Y

OTROS, NOTIFICAR A LOS HEREDEROS

INDETERMINADOS
41001 3105002  Ordinario SANDRA MIREYA BERMUDEZ SERVIACTIVA SOLUCIONES Auto de Tramite 31/01/2022
2019 00573 TORRES ADMINSTRATIVAS S.A.S. NIEGA EMPLAZAMIENTO Y ORDENA NOTIFICAF

A LA PARTE DEMANDADA
41001 3105002  Ordinario JUDITH RUGELES DE GONZALEZ MARIA AURORA DUQUE GOMEZ Auto ordena emplazamiento 31/01/2022
2020 00101 Y DESIGNA CURADOR AD LITEM
41001 3105002  Ejecutivo JAIME ROJAS TAFUR KAREN LARENA LAGUNA MELGAR Auto decide recurso 31/01/2022
2020 00412 NIEGA REPOSICION, CONCEDE APELACION

AUTO EFECTO DEVOLUTIVO
41001 3105002 Ordinario ELVIA PATRICIA PIEDRAHITA INNOVAR SALUD S.A.S. Auto termina proceso por Transaccion 31/01/2022
2021 00089 SIN COSTAS, ARCHIVAR
41001 3105002  Ordinario JOSE EDUARDO HINESTROSA SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES Auto de Tramite 31/01/2022
2021 00101 CERQUERA Y OTRO SAS-SAE-SAS RECHAZA NULIDAD Y RECONOCE PERSONERIA
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41001 3105002  Qrdinario OSCAR CARDENAS SANCHEZ CONSORCIO VIAS PALERMO 2017 Auto de Tramite 31/01/2022
2021 00515 DEVOLVER 5 DIAS PARA SUBSANAR
232?1 318055%%2 Ordinario MAGALLY ANACONA ALDANA INNOVAR SALUD S.A.S. Auto admite demanda 31/01/2022
i%g‘fl 31865502%2 Ordinario ADRIANA VANESSA AMELL ROSSO INNOVAR SALUD S.A.S. Auto admite demanda 31/01/2022
gég?l 3185502012 Ordinario NICOLAS ANDRES ARDILA TOVAR PROFESIONALES ASOCIADOS LTDA. Auto admite demanda 31/01/2022
g%g?l 3185502%2 Ordinario ROBIN ELIAS CHALA JESUS MARIO SUAREZ ALARCON Auto admite demanda 31/01/2022
41001 3105002  Fyeros Sindicales ALCANOS DE COLOMBIA S.A. E.S.P. ELKIN NOGUERA GUTIERREZ Auto de Tramite 31/01/2022
2021 00524 REQUIERE A LA PARTE DEMANANTE PARA QUE
UN TERMINO NO MAYO DE 5 DIAS APORTE LA
DEMANDA CON LA TOTALIDAD DE LAS
PRUEBAS EN UN FORMATO QUE FACITE SL
ACCESO
41001 3105002  Ordinario GUIOMAR ADELA HERRERA LADINO COOPERATIVA MULTIACTIVA PARA Auto admite demanda 31/01/2022
2021 00525 PROFESIONALES DEL SECTOR
SALUD - CMPS
g%g?l 318(?502%2 Ordinario LUIS GABRIEL RODRIGUEZ ROJAS SURENVIOS S.A Auto admite demanda 31/01/2022
41001 3105002  Ordinario YARLY MILEY NUNEZ SALGADO, en SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE Auto admite demanda 31/01/2022
2021 00529 nombre propio y en representacion de FONDOS DE PENSIONES Y
sus menor hijos JAIME ALEJANDRO M CESANTIAS PORVENIR S.A
41001 3105002  Ordinario JHON MAURICIO MEJIA SOLANO, en ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE Auto admite demanda 31/01/2022
2021 00530 nombre propio y en rep de ADRIANA PENSIONES COLPENSIONES
DEL PILAR MEJIA CARDOZO CON
NUIP .

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 41 DEL CODIGO PROCESAL DEL TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL ,MODIFICADO POR LA LEY 712/01 ART 20

SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS6:00 P.M.

EN LA FECHA01/02/2022

SANDRA MILENA ANGEL CAMPOS
SECRETARIO

Y ALAHORADELAS8A.M., SEFIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA




CONSTANCIA SECRETARIAL. 25 DE ENERO DE 2022. En la fecha pasa el
expediente al despacho del senor Juez, presentando la liquidacion de costas
del proceso.

Lo anterior en aplicacion de lo dispuesto en el Articulo 366 del C.G. del P.,
procede la secretaria del despacho a efectuar la liquidacion de costas del

proceso asi:
FOLIO CONCEPTO VALOR
AGENCIAS EN DERECHO DE
Archivo 001 [PRIMERA INSTANCIA $8.853.000,00
EN CASACION SE REVOA LA
CONDENA EN COSTAS EN
Archivo 001 | SEGUNDA INSTANCIA $150.000,00
Archivo 001 | CASACION $,00
TOTAL COSTAS DEL PROCESO $8.853.000,00
%@n(lm ‘\@WO\ W{d S
SANDRA MILENA ANGEL CAMPOS
Secretario
20160033100

Neiva, veintiséis (26) de enero de dos mil veintidés (2022)

PROCESO: ORDINARIO

DEMANDANTE: GREEMBERT ROMANA SALDANA

DEMANDADO: FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION
RADICACION: 20160033100

CONSIDERACIONES

En atencion a la constancia del folio anterior, y verificados los montos de la
liquidacion de costas dentro del proceso, respecto a lo que se encuentra
acreditado en el expediente que corresponden a las agencias en derecho,
fijadas en primera instancia; precisando que en sede de casacion se revoco la
condena en costas de segunda instancia y sin condena en costas en casacion,
procede el despacho a aprobar la liquidacién de costas presentada por la
secretaria.

Se evidencia que el apoderado de la entidad demandada allegd peticion
(archivo 010 del expediente), en el cual solicita que se libre mandamiento de
pago por el valor de las costas del proceso a cargo de la parte actora, es
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preciso advertir que la liquidacidon de costas debe estar aprobada vy
ejecutoriada para resolver al respecto, por ello una vez quede ejecutoriada la
presente providencia se pasara al despacho nuevamente para lo pertinente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Laboral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacion de las costas tasadas por secretaria de
este Juzgado por un valor total UN MILLON NOVECIENTOS SESENTA Y
SIETE MIL PESOS ($1.967.000,00) MCTE, cargo de la parte demandada.

SEGUNDO: Una vez en firme la presente providencia, pasese el proceso al
despacho para resolver respecto de la ejecucién, segun lo expuesto en la parte
motiva del presente provisto.

NOTIFI EyC LASE
ys
ESID ANDRADE YAGUE
Juez

SAMI
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
NEIVA HUILA

ASUNTO: Auto acepta sustitucion poder, niega reposicion, concede apelacién, reconoce
sucesor procesal, reconoce personeria, decreta medida

Proceso ordinario con ejecucion de sentencia de LUCELIDA PULIDO QUINTERO VS.
COLPENSIONES

RAD. 41001310500220160076200

Neiva, Huila, veintisiete de enero de dos mil veintidos.

Se encuentra pendiente en el presente asunto, resolver sobre la sustitucion
poder allegada por la apoderada de COLPENSIONES, solicitud de medidas
cautelares (2 oportunidades), el recurso de reposicion interpuesto en contra
del auto mandamiento de pago, y la solicitud de reconocer la sucesion
procesal en cabeza del compafiero permanente de la sefiora LUCEDIDA
PULIDO QUINTERO.

De acuerdo a lo anterior, visto el memorial de sustitucién poder allegado por
COLPENSIONES, (archivos items 26 y 27) se aceptara la sustitucion poder
que hace la abogada YOLANDA HERRERA MURGUEITO al abogado
ALVARO JAVIER ALARCON GIRON con CC no. 1075237945 y TP No.
296.756 del C S de la J., para seguir representando los intereses de la entidad
demandada.

Se procede a resolver el recurso de reposicidn interpuesto por el apoderado
de COLPENSIONES (item 024 y 025) en contra del auto que libro
mandamiento de pago de fecha 13 de octubre de 2021, notificado mediante
auto 145 del 19 de octubre de 2021, y radicado el pasado 21 de octubre de
2021.

Segun sustenta el apoderado de COLPENSIONES, el titulo de ejecucién no
cumplia con el requisito de exigibilidad al no haber radicado la solicitud de
pago ante la entidad previo a solicitar la ejecucion.

Frente al planteamiento que hizo COLPENSIONES, el articulo 307 de la Ley
1564 de 2012, indica:

“ARTICULO 307. EJECUCION CONTRA ENTIDADES DE DERECHO
PUBLICO. Cuando la Nacién o una entidad territorial sea condenada al pago
de una suma de dinero, podra ser ejecutada pasados diez (10) meses desde
la ejecutoria de la respectiva providencia o de la que resuelva sobre su
complementacién o aclaracion”, conforme con las consideraciones de la
Sentencia C- 385 de 2017, por la cual la Corte constitucional se declaro
inhibida para para decidir de fondo contra expresion “Nacion” contenida en
norma sobre ejecucién contra entidades de derecho publico, por ineptitud
sustantiva de la demanda, esta solamente es aplicable en la jurisdiccion
ordinaria civil, familia y Agraria, teniendo en cuenta que el CPACA también
cuenta con norma expresa al respecto conforme con su articulo 192.

Téngase en cuenta que en el presente asunto se ejecutan derechos
pensionales y segun el articulo 10 de la ley 100 de 1993, el objeto del Sistema
General de Pensiones es garantizar a la poblacion, el amparo contra las
contingencias derivadas de la vejez, la invalidez y la muerte, mediante el
reconocimiento de las pensiones y prestaciones asi como propender por la
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ampliacion progresiva de cobertura a los segmentos de poblacion no cubiertos
con un sistema de pensiones.

Asi también el CPTSS en parte alguna restringe en temporalidad la ejecucién
de las condenas por concepto de pago de dineros y menos se refiere a la
ejecucion en un periodo de tiempo especifico de los derechos pensionales (Art.
100 CPTSS).

Aunado a lo anterior, téngase en cuenta la naturaleza juridica de
COLPENSIONES, conforme con el articulo 1 del Decreto 309 de 2017, cuya
transcripcion se igual manera se hizo en el auto mandamiento de pago:

“ARTICULO 10. NATURALEZA JURIDICA. La Administradora Colombiana
de Pensiones (Colpensiones), es una Empresa Industrial y Comercial del
Estado organizada como Entidad financiera de caracter especial, vinculada al
Ministerio del Trabajo, para que ejerza las funciones sefnaladas en el presente
Decreto y en las disposiciones legales vigentes, con la finalidad de otorgar los
derechos y beneficios establecidos por el sistema general de seguridad social
consagrado en el articulo 48 de la Constitucién Politica de Colombia”

Ademas el mismo Decreto, en su articulo 2°, indica que las operaciones de
Colpensiones, se regiran por el Estatuto Organico del Sistema Financiero y
sus estatutos.

En virtud de lo anterior, se declarara no prospero el recurso de reposicién y
en su lugar se concedera el recurso de apelacion, en el efecto suspensivo ante
la Sala Civil Familia Laboral del Tribunal Superior de Neiva, conforme con el
articulo 65 del CPTS “...Este recurso se concedera en el efecto devolutivo,
conforme art 108 del CPTSS, enviando al superior copia de todas las piezas
del proceso.

De otra parte, respecto de la inembargabilidad alegada en el mismo escrito del
recurso, no se atendera lo solicitado, dado que al librar el mandamiento de
pago recurrido, no se decretaron medidas cautelares, segun el texto del mismo
auto.

Respecto de las medidas cautelares solicitadas por la apoderada de la parte
actora ( item 022 y 032) no se accedera a la primera de ellas, consistente en
el embargo del remanente existente en el proceso con radicacion 2016-
0077700 toda vez que no indica que Dependencia Judicial se tramita el
mencionado proceso. En cambio, si se accedera al embargo de las cuentas
bancarias de COLPENSIONES, lo cual es procedente conforme con los
soportes allegados por la interesada y por ser una excepcion a la
inembargabilidad (art. 594 CGP), por tratarse de la ejecucion de derechos
pensionales, por mandato del inciso 5 del Articulo 48 de la Constitucion Politica
y del articulo 9° de la Ley 100 de 1993, “No se podran destinar ni utilizar los
recursos de las instituciones de la seguridad social para fines diferentes a ella”
y la obligacién en esta caso es de caracter pensional (Inc. 4 art. 48 CP). De
igual manera, atendiendo lo expuesto por el Tribunal Superior de Neiva, en
autos calendados el 16 de mayo de 2012, en el proceso ordinario laboral con
ejecucion de sentencia de LUZ MARINA CASTILLO contra el ISS con
radicacion 2010-00405 y 10 de mayo de 2012 en el proceso ordinario con
ejecucion de sentencia propuesto por MARIA ISABEL POLANIA, quien actua
en nombre de ANDRES FELIPE POLANIA con rad. 2010-00418. De igual
manera al no existir dineros por cuenta del presente proceso, conforme con la
constancia secretarial vista en el item 037.

Por ultimo, en virtud de la solicitud de tener como sucesor procesal en el
presente tramite al sefior JOSE MILLER ESPINOSA MORENO con CC No.
12102318, en virtud del fallecimiento de la demandante, item 031 y 032, para
lo cual allego el respectivo registro de defuncion (item 035 y 036), y las
declaraciones extrajuicio pertinentes, se le tendra como sucesor procesal de
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la causante LUCELIDA PULIDO QUINTERO, en virtud del art. 68 del CGP
aplicable por analogia en materia laboral segun el art 145 del CPTSS

No sobra destacar que en la Resolucion emitida por COLPENSIONES SUB
191552 del 17 de agosto de 2021 (029), ya se habia advertido sobre el
fallecimiento de la sefiora LUCELIDA PULIDO QUINTERO.

Asi también, se reconocera personeria a la abogada GINA PAOLA OSORIO
FERNANDEZ, con CC No. 1075.219.610 para que continue representando los
intereses del sucesor procesal, conforme con el poder visto en el item 033.

Respecto de la solicitud de librar mandamiento ejecutivo elevada en el mismo
escrito que solicitd tener como sucesor procesal al sefior ESPINOSA
MORENO y medidas cautelares, dado que el 13 de octubre de 2021 se
procedi6 a ello, se desestimara la solicitud. Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

1. Aceptar la sustitucion poder que hace la abogada YOLANDA
HERRERA MURGUEITO al abogado ALVARO JAVIER ALARCON
GIRON con CC no. 1075237945y TP No. 296.756 del C S de la J., para
seguir representando los intereses de COLPENSONES, segun se
motivo.

2. DeNegar el recurso de reposicion interpuesto en contra del auto que
libré6 mandamiento de pago de fecha 13 de octubre de 2021, segun se
indico.

3. En consecuencia, conceder el recurso de apelacion en el efecto
devolutivo, interpuesto en contra del auto que liboré6 mandamiento de
pago de fecha 13 de octubre de 2021, ante la Sala Civil Familia Laboral
del Tribunal Superior de Neiva, conforme con la parte motiva.

4. DeNegar el embargo del remanente existente en el proceso con
radicacion 20160077700, segun se indico.

5. Decretar el embargo y retencion de los dineros que la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, posea en las siguientes entidades bancarias en
cuentas corrientes, ahorros y CDTS: Banco Agrario, Banco Popular,
banco de Colombia, BBVA y Banco de Occidente. La medida se limita
a la suma de DIEZ MILLONES DE PESOS ($ 10.000.000.00) m/l.,
comuniquese la medida haciéndose las advertencias de rigor y una vez
exista auto que siga adelante con la ejecucion remitase a cada una de
las entidades para que ponga a disposicion los dineros conforme con el
paragrafo del inciso final del art. 594 del CGP. Librese el oficio circular,
haciendo las advertencias de rigor sobre la procedibilidad del embargo.

6. Tener como sucesor procesal de la fallecida LUCELIDA PULIDO
QUINTERQO, al sefor JOSE MILLER ESPINOSA MORENO, conforme
se motivo.

7. Reconocer personeria a la abogada GINA PAOLA OSORIO
FERNANDEZ, identificada en debida forma, para representar al sefior
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JOSE MILLER ESPINOSA MORENO, en los término del poder
aportado. (item 033).

8. No dictar un nuevo mandamiento ejecutivo, conforme se indicé en la
parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YESID ANDRADE YAGUE

Juez

VS
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Auto no repone decisidon sobre mandamiento ejecutivo
Concede recurso en el efecto suspensivo

Apoderada dte: Jorge William Diaz Hurtado

Apdo ddo: Alvaro Javier Alarcén

Expediente Digitalizado:
[141001310500220160079500

e RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
: ’@ JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
NP4 NEIVA - HUILA
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Icto02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior
de la Judicatura

DEMANDANTE: PEDRO MARTINEZ SANABRIA

DEMANDADOS: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

PROCESO: EJECUCION DE SENTENCIA

RADICADO: 41001310500220160079500

Neiva, diez (10) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

Visto la constancia secretarial anexada al expediente digitalizado en archivo
020, se tienen las siguientes peticiones:

- Recurso de reposicidon en subsidio de apelacion contra el auto del 01 de
septiembre de 2021 mediante el cual se libr6 mandamiento ejecutivo por
la condena proferida el pasado 15 de agosto de 2017, modificada por el
Superior en providencia del 25 de noviembre de 2019 y las costas del
proceso ordinario, presentado el dia 7 de septiembre de 2021 por el
apoderado de la entidad demandada (archivo 017 y 018), segun poder
otorgado para actuar dentro de la presente Litis. (Archivo 024 a 26 del
expediente digitalizado)

- Peticion presentada el dia 23 de noviembre de los corrientes, por el
apoderado de la parte demandada, aporta resolucion SU B-56497 del 27
de febrero de 2020, por la cual se da cumplimiento al fallo judicial y solicita
dar por terminado el proceso, el levantamiento de las medidas cautelares,
o si a contrario sensu se trata de cumplimiento parcial, tener en cuenta el
mencionado acto administrativo al momento de aprobar la liquidacion del
crédito (Archivos: 021 a 023)

En consecuencia, se le reconocera personeria adjetiva a la abogada YOLANDA
HERRERA MURGUEITIO identificada con cédula de ciudadania No. 31.271.414 y
T.P.180.706 del C.S. de la J., representante legal de la firma SERVICIOS LEGALES
LAWYERS LTDA., como apoderada principal de la demandada SOCIEDAD
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES conforme a las facultades
otorgadas en la escritura No. 3366 (folio 1-20 del archivo 026 del expediente
digitalizado y se aceptar la sustitucién de poder presentado por la apoderada de la
demandada COLPENSIONES al abogado ALVARO JAVIER ALARCON GIRON
identificado con cédula de ciudadania No. 1.075.237.945y T.P. 296.756 del C.S. de
la J., conforme a las facultades otorgadas en el escrito de sustitucion (folios 1 del
archivo 025 del expediente digitalizado).



De otra parte, respecto de la falta de exigibilidad del titulo ejecutivo, en el cual basa
el recurso de reposicion COLPENSIONES, tenemos:

“ARTICULO 307. EJECUCION CONTRA ENTIDADES DE DERECHO PUBLICO.
Cuando la Nacién o una entidad territorial sea condenada al pago de una suma de
dinero, podra ser ejecutada pasados diez (10) meses desde la ejecutoria de la
respectiva providencia o de la que resuelva sobre su complementacion o
aclaracion”, conforme con las consideraciones de la Sentencia C- 385 de 2017, por
la cual la Corte constitucional se declar¢ inhibida para para decidir de fondo contra
expresion “Nacidén” contenida en norma sobre ejecucion contra entidades de
derecho publico, por ineptitud sustantiva de la demanda, esta solamente es
aplicable en la jurisdiccion ordinaria civil, familia y Agraria, teniendo en cuenta que
el CPACA también cuenta con norma expresa al respecto conforme con su articulo
192. Cursiva fuera del texto original.

Téngase en cuenta que en el presente asunto se ejecutan derechos pensionales y
segun el articulo 10 de la ley 100 de 1993, el objeto del Sistema General de
Pensiones es garantizar a la poblacion, el amparo contra las contingencias
derivadas de la vejez, la invalidez y la muerte, mediante el reconocimiento de las
pensiones y prestaciones, asi como propender por la ampliacion progresiva de
cobertura a los segmentos de poblacion no cubiertos con un sistema de pensiones.
En este escenario, el cumplimiento de las decisiones judiciales que reconocen la
pension de vejez exige salvaguardar los derechos fundamentales de quienes, por
regla general, debido a su edad, son sujetos de especial proteccién constitucional
y, en muchas ocasiones, esta prestacion constituye el unico recurso que les
garantiza una vida digna dado que no tienen capacidad laboral para acceder a otro
medio de subsistencia [18]. En consecuencia, imponerles el indefinido y prolongado
incumplimiento de la sentencia que han obtenido en su favor constituye una
afectacion potencialmente lesiva para sus derechos fundamentales y deja al
individuo en una condicion de indefensién y subordinaciéon frente a la entidad
encargada de pagar la pension.

Asi también el CPTSS en parte alguna restringe en temporalidad la ejecucion de las
condenas por concepto de pago de dineros y menos se refiere a la ejecucidén en un
periodo de tiempo especifico de los derechos pensionales (Art. 100 CPTSS).

Y es que el fin de las mesadas pensionales no es otro que el cubrimiento del minimo
vital para que las personas que adquieren este derecho se les respete la dignidad
humana, principio de nuestro Estado Social de Derecho.

Aunado a lo anterior, téngase en cuenta la naturaleza juridica de COLPENSIONES,
conforme con el articulo 1 del Decreto 309 de 2017:

“ARTICULO 10. NATURALEZA JURIDICA. La Administradora Colombiana de
Pensiones (Colpensiones), es una Empresa Industrial y Comercial del Estado
organizada como Entidad financiera de caracter especial, vinculada al Ministerio del
Trabajo, para que ejerza las funciones senaladas en el presente Decreto y en las
disposiciones legales vigentes, con la finalidad de otorgar los derechos y beneficios
establecidos por el sistema general de seguridad social consagrado en el articulo
48 de la Constitucion Politica de Colombia”

Ademas, el mismo Decreto, en su articulo 2° indica que las operaciones de
Colpensiones, se regiran por el Estatuto Organico del Sistema Financiero y sus
estatutos



Por lo anterior no prosperara el recurso de reposicion interpuesto por
COLPENSIONES y se concedera el recurso de apelacién en el efecto devolutivo al
tenor del articulo 108 del CPTSS.

Para surtir la apelacién se remitira copia del fallo de primera instancia y de segunda
instancia con las constancias de ejecutoria, el auto que aprueba la liquidacién de
costas con su ejecutoria, auto de mandamiento de pago, escrito de reposicion y en
subsidio apelacion, constancia de traslado del recurso y solicitud de terminacién por
cumplimiento de fallo (archivos 0012 al 0026).

De otra parte, el apoderado de la parte demandada solicita terminacion del proceso
y el levantamiento de las medidas cautelares y la devolucion de remanentes por
cumplimiento del fallo judicial (archivos 022 al 023).

Al respecto se ha de indicar, que teniendo en cuenta que se negd el recurso de
reposicidon contra el auto que libr6 mandamiento de pago, en consecuencia, no se
puede resolver sobre la terminacion del proceso, se advierte que no se han
decretado medidas cautelares, por tanto, no hay lugar a tomar decision alguna y
respecto de la devolucién de remanentes, solo existe un titulo por el valor de las
costas, por lo anterior, no hay lugar a devoluciéon de remanentes.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria a la abogada YOLANDA HERRERA
MURGUEITIO, representante legal de la firma SERVICIOS LEGALES LAWYERS
LTDA., como apoderada principal de la demandada SOCIEDAD COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES conforme a las facultades otorgadas en la escritura
No. 3366 de fecha 02 de septiembre de 2019. 3366. ACEPTAR la sustitucion del
poder hecha al abogado ALVARO JAVIER ALARCON GIRON identificado con
cédula de ciudadania No. 1.075.237.945 y T.P. 296.756 del C.S. de la J., conforme
a las facultades otorgadas en el escrito de sustitucion

SEGUNDO: DECLARAR NO PROSPERO el recurso de reposicién interpuesto por
COLPENSIONES en contra del auto que libr6 mandamiento ejecutivo de fecha 01
de septiembre de 2021, conforme se motivo.

TERCERO: CONCEDER recurso de apelacion en el efecto devolutivo, tramite que
surtira la Sala Civil Familia Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Neiva.

CUARTO: DENEGAR la solicitud de plimiento de fallp, conforme lo expuesto.

NOTIFIQUESE,

YESID ANDRADE YAGUE.
Juez

nts
20160079500



20170024600
Auto requiere al Juzgado Primero de Pequenas Causas y Competencias Multiples de Neiva,

pone a disposicidn una relacion de titulos, y ordena remitir expediente digital.

Mediante auto calendado del 22 de mayo de 2019 se requirié al Juzgado Primero de
Pequenas Causas y Competencias Multiples de Neiva para que pusiera a disposicion de este
despacho los dineros embargados en el proceso de OTONIEL LOZANO GAMBOA contra
LETIGEL S.A.S, con radicado 201600159100 conforme a la prelacién de créditos de orden
laboral.

El despacho no respondié el oficio que comunicé el requerimiento. Y se observa que el
proceso fue terminado por desistimiento tacito el dia 8 de noviembre de 2021, providencia
que quedd en firme.

Tema: Proceso ejecutivo laboral (Acta de conciliacion)

Apdo dte: Jose Balmore Zuluaga Garcia.
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DEMANDANTE: DURLEY YESID YANEZ BERNAL
GERARDO PERDOMO CAMACHO

DEMANDADOS: LETINGEL S.A.S.

PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

RADICADO: 41001310500220170024600

Neiva, treinta y uno (31) de enero de dos mil veintidés (2022).

Visto el plenario, se tiene que en el expediente obran solicitudes presentadas por el
apoderado de la parte demandante, de las cuales que se encuentran pendientes
por resolver las siguientes:

-Solicitud de requerimiento al Juzgado Primero de Pequefas Causas vy
Competencias Multiples de Neiva a fin de que se sirva a dar respuesta al oficio No
1061 del 07 de junio de 2019, mediante el cual se informd el requerimiento
efectuado a través del auto del 22 de mayo de 2019, para que pusiera a disposicion
de este Despacho, los dineros embargados en el proceso de OTONIEL LOZANO
GAMBOA contra LETINGEL S.A.S, con radicado 41001418900120160159100.

-Que en su defecto se informe si dichos dineros ya han sido puestos a disposicion
de este Juzgado. Asimismo, solicita que se le remita el expediente digitalizado.
(Archivos 001, 002, 003, 004 del expediente digital)

-Reiteracion de la solicitud de requerimiento, en donde adicionalmente se informa
que en el proceso referenciado en su peticion fue decretado el desistimiento tacito
desde el dia 08 de noviembre de 2021, para lo cual adjunta un pantallazo de las



actuaciones registradas en el portal de Consulta de Procesos de la Rama Judicial.
(Archivo 008 del expediente digital)

Asi las cosas, se tiene que, en efecto, el Juzgado Primero de Pequefias Causas y
Competencias Multiples de Neiva fue requerido por este despacho mediante auto
calendado del 22 de mayo de 2019 (Folio No 157 del cuaderno principal);
requerimiento que fue informado a través del oficio N°1061 del 07 de junio de 2019,
y radicado a través de la oficina de reparto el dia 10 de junio de la misma anualidad
(Folio No 165 del cuaderno principal), en donde se sefalo lo siguiente:

“...Se le requiere para que coloque a disposicion del mismo proceso sefialado
en la referencia los dineros embargados en el proceso de OTONIEL LOZANO
GAMBOA contra LETINGEL S.A.S con radicacion
410011418900120160159100, conforme a la prelacion de los créditos del
orden laboral. (Art 157 del CPTSS)”

Asimismo, en las actuaciones del proceso en comento se observa que no fue
registrada la recepcion del oficio de requerimiento, de igual forma, este Despacho
tampoco ha recibido ninguna respuesta por parte del Juzgado Primero de Pequefas
Causas y Competencias Multiples de Neiva, motivo por el cual, se requerira
nuevamente.

De otra parte, se pondra en conocimiento de la parte actora una relacion de titulos
actualizada, y ordenara remitir el expediente digital.

En mérito de lo expuesto se;

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR por segunda vez al Juzgado Primero de Pequeinas Causas
y Competencias Multiples de Neiva para que ponga a disposicion de este proceso
los dineros embargados en el proceso de OTONIEL LOZANO GAMBOA contra
LETINGEL S.A.S, con radicacion 41001418900120160159100, conforme a la
prelacion de los créditos del orden laboral (Art 157 del CPTSS), so pena de hacer
efectiva la sancion establecida en el paragrafo 2° del articulo 593 del CGP.

SEGUNDO: PONER en conocimiento de la parte actora, una relacién de titulos
actualizada, conforme el reporte arrojado por el Banco Agrario de Colombia.

TERCERO: REMITIR copia del expediente digijal a la parte actora y su apoderado.

NOTIFIQUESE,

YESID ANDRADE YAGUE.
Juez

Amst
20170246000



CONSTANCIA SECRETARIAL. 27 DE ENERO DE 2022. En la fecha pasa el expediente
al despacho del senor Juez, y se le presenta la liquidacion de costas del proceso. Lo anterior
en aplicacion de lo dispuesto en el Articulo 366 del C.G. del P., procede la secretaria del
despacho a efectuar la liquidacién de costas del proceso asi:

FOLIO CONCEPTO VALOR
CarpetaO1instancia| AGENCIAS EN DERECHO PRIMERA
expediente INSTANCIA A CARGO DE LAS TRES
digitalizado ENTIDADES DEMANDADAS $10.905.000,00
Carpeta02
Instancia AGENCIAS EN DERECHO DE
expediente SEGUNDA INSTANCIA A CARGO DE
digitalizado PORVENIR $908.526,00
TOTAL $11.813.526.00

%@ndm ‘\@mq Pwd Sa

SANDRA MILENA ANGEL CAMPOS
Secretaria

20180014700

Neiva, veintiocho (28) de enero de dos mil veintidds (2022)

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: ESPERANZA LUGO LUGO

DEMANDADO: COLPENSIONES Y OTROS

RADICACION: 20180014700

CONSIDERACIONES

En atencién a la constancia secretarial del folio anterior y verificados los montos de la
liquidacion de costas, respecto a lo que se encuentra acreditado en el expediente que
corresponden a las agencias en derecho fijadas en primera y segunda instancia, a cargo
de la parte demandada; es preciso sefalar que en primera instancia se condené en costas
a las tres entidades demandadas, correspondiéndole a cada una el pago de ($3.635.000),
mientras que en segunda instancia la condena en costas fue por valor de un salario minimo



legal vigente a cargo de Porvenir y se excluyé a Colpensiones, procede el despacho a
impartir aprobacion de la liquidacion presentada por la secretaria.

De otra parte, se advierte que, surtido el proceso ordinario, sin que exista solicitud pendiente
de resolver, se ordenara el archivo de las presentes diligencias, previo los registros en los
libros radicadores y el software de gestion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Laboral del Circuito Judicial de Neiva,
DISPONE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de las costas tasadas por secretaria de este Juzgado,
a cargo de la parte demandada y en favor de la actora la suma de ONCE MILLONES
OCHOCIENTOS TRECE MIL QUINIENTOS VEINTISEIS PESOS ($11.813.526,00) MCTE,
a cargo de la parte demandada la cual sera asumida asi: a cargo de COLPENSIONES y
PROTECCION, la suma de ($3.635.000) cada una, y a cargo de PORVENIR la suma de
($4.543.526), cada una segun lo expuesto en la parte considerativa del presente provisto.

SEGUNDO: ORDENAR EL ARCHIVO de las presentes diligencias, previo los registros en
los libros radicadores y el software de gestion.

NOTIFI E

[/

/
%DRADE YAGUE

Juez

SAMI
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Neiva, veintiocho (28) de enero de dos mil veintidés (2022)

DEMANDANTE: NURY SANMIGUELORTIZ
DEMANDADO: COLPENSIONES Y OTRO
PROCESO: ORDINARIO LABORAL
RADICACION: 20180050400

Dentro del presente proceso DE EJECUCION, se advierte que la parte demandada
dejo vencer en silencio el término para pagar, igualmente se evidencia que la
demandada no excepciond, dentro del término legal para ello, segun lo informd la
secretaria (Archivo 065 del expediente).

En consecuencia, el juzgado ordenara seguir adelante con la presente ejecucion;
ya que no existe causal de nulidad alguna. Asimismo, se condenara en costas
dentro del tramite de ejecucion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Laboral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION, segun lo expuesto en la
parte motiva del presente provisto.

SEGUNDO: CONDENAR EN COSTAS A LA PARTE EJECUTADA.

NOTIFIQUE SE

ANDRADE YAGUE.
Juez

SAMI



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA DE JACINTA OYOLA QUESADA CONTRA
MUNICIPIO DE NEIVA RADICADO 41001310500220190019100

SECRETARIA: Neiva, veintiuno (21) de enero de dos mil veintidds (2022). Pasa al
despacho con el informe que las audiencias del art. 77 y 80 del CPTSS,
programadas para el dia 17 de marzo de 2021 a las 3:00 P.m. no pueden llevarse
a cabo toda vez que revisado en expediente, se encuentra pendiente resolver
sucesién procesal.

SANDRA MILENA ANGEL CAMPOS

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
P
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JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
NEIVA - HUILA

DEMANDANTE: JACINTA OYOLA QUESADA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA
RAD. 41-001-31-05-002-2019-00191-00

Neiva, veintiuno (21) de enero de dos mil veintidos (2022)

De conformidad con la constancia, y en efecto, previo al desarrollo de las audiencias
de los art. 77 y 80 del CPTSS programadas para el dia 17 de marzo de 2021 a las
3:00 p.m. dentro del presente Proceso Ordinario Laboral de Primera Instancia de
JACINTA OYOLA QUESADA contra MUNICIPIO DE NEIVA, se observa que a folio
008 del expediente digital se allegd registro civil de defuncién de la demandante
donde se observa que efectivamente la actora fallecio el 29 de junio de 2019.

A folio 009 se observa que la apoderada de la demandante allega poder suscrito
por los que ha indicado como sucesores procesales de la causante se encuentran
MARIA GLADYS QUESADA OYOLA, ELIZABETH QUESADA OYOLA, LUZ
MARINA QUESADA OYOLA, INES QUESADA OYOLA como hijas, , calidad que se
puede verificar con los registros civil de nacimiento donde figura como padre el
sefior GREGORIO QUESADA y como madre JACINTA OYOLA QUESADA.

Por lo tanto, acreditada la calidad de los sucesores procesales, conforme el art. 68
del CGP' se ordenara tener como tales a las sefioras MARIA GLADYS QUESADA
OYOLA, ELIZABETH QUESADA OYOLA, LUZ MARINA QUESADA OYOLA, INES
QUESADA OYOLA en calidad de hijas y como su apoderada a la abogada TULIA
SOLEY RAMIREZ ALDANA.

Es preciso sefalar, que la sucesidén procesal no suspende el proceso, y el mismo
puede continuar con el apoderado inicialmente nombrado por el causante, pues una

vez suscrito el mandato, aun ante la ausencia del mandante, se debe culminar con
el mismo por parte del profesional del derecho nombrado.

Asi mismo, se ordenara notificar a los herederos y/o personas indeterminadas
conforme el art. 108 del CGP? y que se crean con derecho de comparecer.

En merito de lo expuesto,

RESUELVE

1 Por remisién del art. 145 del CGP.
2 ibidem



PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA DE JACINTA OYOLA QUESADA CONTRA

1.

MUNICIPIO DE NEIVA RADICADO 41001310500220190019100

TENER como sucesores procesales de la demandante JACINTA OYOLA
QUESADA a las sefioras MARIA GLADYS QUESADA OYOLA, ELIZABETH
QUESADA OYOLA, LUZ MARINA QUESADA OYOLA, INES QUESADA
OYOLA en calidad de hijas.

. NOTIFICAR a los herederos y/o personas indeterminadas que se crean con

derecho para intervenir en el presente proceso.

NOTIFIQUESE

NDRADE YAGUE

Juez



20190057300
Auto niega solicitud de emplazamiento y designacion de curador ad litem.

Requiere a la parte actora para que se surta la notificacién conforme a lo ordenado en
el auto del 29 de julio de 2021.

Tema: Contrato de trabajo

Apdo dte: Andrés Augusto Garcia Montealegre

R RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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s NEIVA — HUILA
Comscjo Superior Icto02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
DEMANDANTE: SANDRA MIREYA BERMUDEZ TORRES
DEMANDADO: SERVIACTIVA SOLUCIONES
ADMINISTRATIVAS S.A.S.
PROCESO: ORDINARIO LABORAL
RADICADO: 41001310500220190057300

Neiva, veintisiete (27) de enero de dos mil veintidos (2022).

Visto el plenario se tiene que, mediante auto calendado del 29 de julio de 2021
se ordend a la parte actora surtir el tramite de notificacion personal del auto
admisorio de la demanda, conforme a los articulos 29, 41 y 74 del CPTSS, de
conformidad con el articulo 291 del CGP, en concordancia con el articulo 8 del
Decreto Legislativo 806 de 2020, y lo expresado por la Corte Constitucional en
la Sentencia C-420 de 2020.

No obstante, el apoderado no acato lo ordenado en debida forma, puesto que el
dia 07 de septiembre de 2021, informo al despacho haber agotado la diligencia
de notificacién a través de la empresa de mensajeria POSTACOL, la cual remitié
a la direccidn de notificaciones registrada en el Certificado de Existencia y
Representacion Legal de la demandada, encontrando que las mismas habian
sido devueltas, manifestado asi, la imposibilidad de hallar a la parte pasiva.
(Archivos 013, 014 y 015 del expediente digital)

En el mismo escrito, procede el apoderado a solicitar el emplazamiento y
designacion de curador ad litem, sin embargo, el Despacho negara lo solicitado,
puesto que no se dio cumplimiento a lo ordenando en el proveido del 29 de julio
de 2021, en donde se dispuso de manera clara que la notificaciéon debia
realizarse en concordancia con los preceptos del articulo 8° del Decreto
Legislativo 806 de 2020 y lo expresado por la Corte Constitucional en la
Sentencia C-420 de 2020.

Por lo anterior, se:
RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR la solicitud de emplazamiento y designacion de curador
ad litem, por las razones expuestas en el presente auto.



SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora para que notifique al demandado
conforme al articulo 8 del Decreto 806 de 2020, en la direccion de notificacion
judicial que se indica en el Certificado de Existencia y Representaciéon Legal,
haciendo uso de las herramientas digitales que permitan la confirmacion del
recibo de los correos electronicos 0 mensajes de datos.

NOTIFIQUESE,

YESID ANDRADE YAGUE
Juez

Amst
20190057300



20200010100

Auto designa curador ad-litem, ordena emplazar y remitir expediente digital.

Niega medida cautelar.

Enviaron la citacion para notificacidon personal y la notificacion por aviso a la direccion
de las demandadas. Surenvios certificd la devolucién de las mismas por la causal:
Destinatario se traslado.

Tema: Contrato de trabajo.

Apdo demandante: Yina Paola Cerdn Cachaya. (yinapabogada@gmail.com)

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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e Icto02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

DEMANDANTE:  JUDITH RUGELES DE GONZALEZ
DEMANDADO: MATILDE GOMEZ VARGAS
MARIA AURORA DUQUE GOMEZ
PROCESO: ORDINARIO LABORAL
RADICADO: 41001310500220200010100

Neiva, veintisiete (27) de enero de dos mil veintidés (2022).

Vista la constancia secretarial que antecede, dentro del proceso Ordinario de
Primera Instancia en referencia se observan las siguientes peticiones:

- Remision constancia de envio de la citacidén para la diligencia de
notificacion personal, y notificacion por aviso, e informes elaborados por
la empresa de correo SURENVIOS, certificando la devolucion de ambas
comunicaciones por la causal: “Destinatario se traslado.”, todos estos
soportes fueron aportados por la apoderada de la parte actora (Archivo

002, del expediente digital). El correo contiene los siguientes archivos, que
obran en el expediente digital, asi:

¢ Imagen que contiene la guia o constancia de envio a través de la
empresa SURENVIOS, de la citacion para notificacion personal,
calendada del 06 de abril de 2021. (Archivo 003 del expediente)

e Imagen que contiene la citacion para notificacion personal, dirigida
a las demandas, a la direccion indicada en el libelo de la demanda.
(Archivo 004 del expediente)

e Imagen que contiene certificacion emitida por la empresa
SURENVIOS, calendada del 12 de abril de 2021, en donde certifica
que la misma fue devuelta por la causal: “Destinatario se
trasladd.”(Archivo 005 del expediente)

e Imagenes que contienen la notificacion por aviso dirigida a las
demandadas, a la misma direccion de notificaciones, y su
constancia de envio. (Archivo 006A, y 006 del expediente)

e Imagen que contiene la certificacién de notificaciéon devuelta por
parte de la empresa SURENVIOS (Archivo007 del expediente)



- Solicitud de emplazamiento presentada por la apoderada de la parte

actora, una calendada del 29 de abril de 2021; y la otra radicada el 18 de
agosto de 2021. (Archivos 009 y 010 del expediente)

- Solicitud de asignacion de cita presencial para revisar el expediente,
firmada aparentemente por la parte actora, y allegada desde un correo
electronico que no corresponde a las partes. (Archivos 011 y 012 del
expediente)

- Solicitud de medida cautelar, allegada desde un correo electronico que no
corresponde al suministrado por la apoderada, pero firmada por la misma.
Esta medida cautelar versa sobre un bien inmueble, para lo cual aportan
la Resolucion 0629 del 24 de marzo del 2021, el certificado de tradicion y
libertad del inmueble, y unas fotografias. (Archivos 013, 014, 015, y 016
del expediente digital)

Visto el plenario se tiene que la parte demandante realizo la citacion para la
diligencia de notificacion personal, asi como el tramite de la notificacion por
aviso, las cuales, de acuerdo con las certificaciones emitidas por la empresa
SURENVIOS, fueron devueltas por haberse efectuado el traslado de las
demandadas. Asi las cosas, hasta la fecha no se ha podido hacer efectiva la
notificacion del auto admisorio de la demanda, de fecha 03 de marzo de 2020.

Conforme al Art.29 del CPTSS en concordancia con los Arts. 108 y 293 del CGP,
normas aplicables en materia laboral que por analogia del articulo 145 del
CPTSS, en ese tema indica, se procedera a designar como curador ad-litem de
las demandadas MARIA AURORA DUQUE GOMEZ y MATILDE GOMEZ
VARGAS al abogado JOHAN FELIPE CALDERON RIVERA a quien se le
enviara notificacién de la designacion a través de mensaje de datos al correo
electronico felipecalderonriveralugo@gmail.com y teléfono 3105583690, junto
con los anexos para que proceda a contestarla dentro del término de 10 dias
habiles siguientes, conforme al Art. 31 del CPTSS., cabe resaltar que el cargo
de curador ad-litem, es de forzosa aceptaciéon y se desempenara en forma
gratuita.

Por secretaria se comunicara el nombramiento a través de mensaje de datos al
correo electronico del designado, lo anterior, de acuerdo a los articulos 10y 11
del Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y se remitira la comunicacion al Registro
Nacional de Personas Emplazadas, en los términos del articulo 108 del C.G.P.

El emplazamiento se entendera surtido transcurridos quince (15) dias después
de la publicacion de la informacion del presente proceso en el Registro Nacional
de Personas Emplazadas, sin necesidad de publicacion en un medio escrito,
conforme a lo ordenado en el articulo 10 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

De otro lado, se resolvera sobre la solicitud de medidas cautelares, no sin
advertir, que la misma se radico desde un correo electronico que no corresponde
al suministrado por la apoderada en el escrito de la demanda, y que la peticion
aparentemente se encuentra firmada por la misma.

En el documento allegado se solicita decretar una medida cautelar sobre un bien
inmueble, en el cual manifiesta, se desarrollaba la actividad econdémica
desplegada por las demandadas, fundamentando su solicitud en el articulo 85A
del C.P.T.S.S; no obstante, no indica si se refiere al embargo y secuestro, a la
inscripcion de la demanda, o alguna otra medida cautelar que pueda recaer



sobre un bien inmueble. De cualquier manera, el despacho negara lo solicitado,
pues dicha peticion no es procedente, puesto que no se ha notificado aun a la
parte demandada, y no cumple con lo estipulado en el articulo ibidem, y lo
indicado por la Corte Constitucional en la Sentencia C-043 de 2021, Magistrada
ponente Dra. Cristina Pardo Schlesinger, en donde resolvio “Declarar exequible
de forma condicionada el articulo 37A de la Ley 712 de 2001, en el entendido
segun el cual en la jurisdiccion ordinaria laboral pueden invocarse las
medidas cautelares innominadas, previstas en el literal “c” del numeral 1°
del articulo 590 del CGP.” Cursiva y negrita fuera del texto original

En mérito de lo expuesto, este Despacho;
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR EL EMPLAZAMIENTO de las demandadas MARIA
AURORA DUQUE GOMEZ y MATILDE GOMEZ VARGAS, conforme a la tabla
que debe contener el registro respecto a las partes del proceso y providencia a
notificarse.

JUZGADO RADICADO CLASE DE DEMAND | DEMANDADO AUTO A NOMBRE DEL
PROCESO ANTE NOTIFICAR, EMPLAZADO
Segundo 41001310500 ORDINARIO JUDITH MARIA Admisorio MARIA
Laboral del 22020001010 LABORAL RUGELES AURORA del 03 de AURORA
Circuito de 0 DE DUQUE MARZO DUQUE
Neiva GONZALE GOMEZ y de 2020 GOMEZ y
z MATILDE MATILDE
GOMEZ GOMEZ
VARGAS VARGAS
SEGUNDO: REMITIR la comunicacién al Registro Nacional de Personas

Emplazadas, sin necesidad de publicacion en un medio escrito, conforme a lo
ordenado en el articulo 10 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

TERCERO: DESIGNAR como Curador Ad-Litem de las demandadas MARIA
AURORA DUQUE GOMEZ y MATILDE GOMEZ VARGAS al abogado JOHAN
FELIPE CALDERON RIVERA a quien se le enviara notificacion de la
designacion a través de mensaje de datos al correo electrénico
felipecalderonriveralugo@gmail.com vy teléfono de contacto 3105583690, junto
con los anexos para que proceda a contestarla dentro del término de 10 dias
habiles siguientes conforme al Art. 31 del C.P.T.S.S.

CUARTO: NEGAR la medida cautelar solicitada por lo expuesto en este
proveido.

QUINTO: REMITIR copia del expediente digitalizado para conocimiento de las

partes.

NOTIFIQUESE,

C7YE:DfANDRADE YAGUE
Juez

1 Expediente digitalizado : 41001310500220200010100 https://etbcsij-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/lcto02nei_cendoj ramajudicial gov_co/EcaXnRvuuSpHksbFNd KfsMBeMJBXEL1vxq
UJ6D5QgX5Wg?e=KcJS4C




Amst
20200010100



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO

NEIVA - HUILA
Neiva, veinte (20) de enero de dos mil veintidés (2022)
DEMANDANTE: JAIME ROJAS TAFUR
DEMANDADO: KAREN LARENA LAGUNA MELGAR
PROCESO: EJECUTIVO
RADICACION: 20200041200
ANTECEDENTES

Segun el informe secretarial que antecede (archivo 013 expediente digitalizado), se
advierte que se encuentra pendiente resolver sobre los recursos incoados por la
parte demandante contra el auto calendado 11 de febrero de 2021 (archivo 007
expediente digitalizado).

CONSIDERACIONES

El articulo 63 de CPTSS, sefala que el recurso de reposicion procede contra los
autos interlocutorios y debera interponerse dentro de los dos (2) dias siguientes a
la notificacion por estado.

Bajo este contexto normativo, se tiene que el recurso de reposicion incoado contra
el auto que resolvié sobre el mandamiento de pago, se presentd de manera
extemporanea, puesto que la referida providencia se notificd por insercion en el
estado del 12 de febrero de 2021, por tanto el término para la interposicién del
recurso de reposicion fenecio el 16 de febrero de 2021, luego el memorial mediante
el cual se interponen los recursos, fue remitido a través del correo electronico el dia
17/02/2021 (archivo 009 y 010 del expediente digitalizado), cuando el término para
la interposicién del recurso de reposicion ya habia fenecido.

De otra parte y teniendo en cuenta que el recurso de apelacién incoado contra el
auto del 11 de febrero de 2021 (archivo 007 del expediente electronico), fue
presentado dentro del término legal para ello, segun la constancia secretarial
(archivo 013 del expediente digitalizado), se obedecera a la norma especial
contenida en el numeral 8 del articulo 65 del C.P.T.S.S., y se procedera a conceder
ante el superior, el recurso impetrado por el apoderado de la parte demandante, en
el efecto devolutivo conforme lo dispuesto en el articulo 108 ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Laboral del Circuito Judicial de
Neiva;

RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR POR EXTEMPORANEO EL RECURSO DE REPOSICION
interpuesto contra el auto de fecha 11 de febrero de 2021, mediante el cual el
despacho se abstuvo de librar mandamiento de pago y se devolvio la demanda
(articulo 28 CPTSS), por las razones expuestas anteriormente.

SEGUNDO: CONCEDER en efecto DEVOLUTIVO, el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte actora, contra la providencia del 11 de
febrero de 2021, segun lo expuesto en precedencia.



PROCESO: EJECUTIVO
RADICACION: 20200041200

TERCERO: En consecuencia, de lo anterior, una vez ejecutoriado la presente
providencia, la secretaria del juzgado remitira todo el expediente (digitalizado) a la
oficina de judicial, para su respectivo reparto ante los Magistrados del HONORABLE
TRIBUNAL SUPERIOR SALA CIVIL FAMILIA LABORAL, para que se surta la

alzada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

prd
(_YESIDANDRADE YAGUE.

Juez.

SMA



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO

NEIVA - HUILA
Neiva, veinticinco (25) de enero de dos mil veintidos (2022)
DEMANDANTE: ELVIA PATRICIA PIEDRAHITA
DEMANDADO: INNOVAR SALUD SAS
PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICACION: 20210008900

En atencion al escrito allegado por el apoderado de la parte demandada (Archivo
026 expediente digital), a través del cual solicita la terminacién del proceso por
contrato de transaccion celebrado entre las partes, el despacho accedera a la
solicitud, ya que las pretensiones de la demanda giran en torno a derechos inciertos
y discutibles, las cuales fueron transadas entre las partes (Archivo 024 expediente
electronico).

Bajo los criterios (articulo 312 del C.G.P), se aceptara la terminacion del proceso
por transaccidén entre las partes y en consecuencia se ordenara el archivo del
proceso.

En virtud de lo anterior el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO. ORDENAR LA TERMINACION del proceso, por transaccion celebrada
entre las partes, segun lo expuesto en precedencia.

TERCERO. SIN CONDENA EN COSTAS.

CUARTO. ORDENAR el archivo de las presentes diligencias, previo registro en el
software de gestidn y los libros radicadores.

NOTIFIQU Y PLASE

—

YESID ANDRADE YAGUE.
Juez

SAMI



20210010100

Auto Resuelve nulidad

Rechaza nulidad propuesta y reconoce personeria adjetiva
Ordena remitir el expediente a las partes.

Apdo dte: Cantalicio Cardenas Calderon
Tema: Contrato de trabajo

Expediente electrénico: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/lcto02nei cendoj ramajudicial gov co/Eil3epL7ug5

EukO ricF2x0BTG19 5IAIglZSw8hISScAQ?e=Q419XG

e RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
5 @\ JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
NP4 NEIVA - HUILA
,, s: Icto02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

DEMANDANTE: FRANCISCO JAVIER NANEZ RAMOS
JOSE EDUARDO HINESTROSA CERQUERA
DEMANDADO: ARMANDO DE JESUS ALVAREZ BALLESTA
SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S.
PROCESO: ORDINARIO LABORAL
RADICADO: 20210010100

Neiva, veinticinco (25) de enero de dos mil veintidds (2022).

Vista la constancia secretarial en archivo 017 del expediente digitalizado del
proceso en referencia, el apoderado de la parte actora allegé escrito mediante el
cual propone incidente de nulidad (Archivo 016 del expediente), en donde solicita
declarar la nulidad de los autos calendados del 5y 22 de abril de 2021, indicando
que la notificacion de los mismos no se realizé en debida forma, lo cual se
procede a resolver.

Una vez surtido el tramite secretarial que corresponde y para el estudio de la
solicitud de la nulidad propuesta, se procedera a indicar las actuaciones
procesales surtidas, asi:

¢ Demanda remitida por competencia a través de la oficina de reparto el dia
12 de marzo de 2021. (Archivo 003 del expediente digital)

e Mediante auto del 05 de abril de 2021 se ordend la devolucion de la
demanda, lo cual se fijo por estado el dia 06 de abril del afio hogafo.
(Archivo 012 del expediente digital)

e Mediante auto del calendado del 22 de abril de 2021 se rechazo la
demanda, dado que la misma no fue objeto de subsanacion, auto fijado
por estado el dia 23 de abril del mismo afo. (Archivo 013 del expediente
digital)

e El apoderado de la parte demandante, los dias 21 y 25 de mayo de 2021,
remitid sendos correos electronicos al despacho, solicitando informacion



sobre las actuaciones procesales surtidas, y proponiendo el incidente de
nulidad.

Como primer punto de analisis, el apoderado de la parte demandante, en su
escrito indicé que se configuré la nulidad, conforme a lo establecido en el
numerales 8° del articulo 133 del C.G.P., por analogia que precisa el articulo 145
del estatuto procesal, asi:

ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en
todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas,
que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder
en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena,
0 no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado.

De la lectura del citado articulo se desprende, y como es claro, que las
nulidades procesales se caracterizan por su taxatividad, esto es, no se
podran invocar causales que no se encuentren sefaladas en dicha
disposicion.

En caso en concreto, el apoderado de la parte actora, aduce que los autos del 05
de abril de 2021; mediante el cual se ordend la devolucidon de la demanda, asi
como el calendado del 22 de abril de 2021, no fueron notificados en debida forma,
al no haber sido notificados al correo electrénico sefialado en la demanda, y al
no haber efectuado su publicacion en la plataforma TYBA.

En primer lugar, debe sefialarse que los autos sefalados por el apoderado, no
se ajustan con lo dispuesto en el articulo ibidem, por cuanto no se esta
debatiendo sobre la forma en la que se notificd el auto admisorio de la demanda,
dado que la demanda ni siquiera fue admitida. No obstante, el Despacho
efectuara el analisis de los argumentos expuestos en la solicitud presentada.

Expuesto lo anterior, es menester resaltar que la actuacion judicial se encuentra
enmarcada dentro del ambito de la legalidad, de la cual, en ejercicio de los
derechos de debido proceso, contradiccion, defensa, acceso a la administracion
de justicia, son publicas las actuaciones de los jueces de la Republica, por ende,
las partes y quienes consideren tener interés en las resultas de un proceso
judicial, cuentan con los mecanismos idéneos para conocer los tramites judiciales
qgue se adelantan, tales como, notificaciones personales, publicacion de edictos
emplazatorios, consulta de procesos en el aplicativo Justicia siglo XXI; y
actualmente con la presentacion de solicitudes formales a través de los canales
digitales que la Rama Judicial ha implementado en aras de garantizar los
derechos que cada ciudadano y residente en este pais tiene para que el acceso
a la administracion de justicia sea igualitario.

Asi las cosas, la notificacion del auto que ordena la devolucion de la demanda,
asi como el que dispone sobre su rechazo, debe realizarse segun lo previsto por
el articulo 28 del C.PT.S.S, que dispone la notificacién por estado; lo cual ha
venido realizando el Despacho, al cargar la informacion de los procesos a través



del aplicativo Siglo XXI, actuaciones judiciales que se encuentran al alcance de
los usuarios para realizar su consulta.

El sistema de consulta de procesos dispuesto por la Rama Judicial permite
efectuar la revision del proceso en particular, ya sea con el nombre de las partes,
o el numero de radicacion del mismo. Asi mismo, permite consultar los estados
electronicos publicados por el despacho, cuya fijacion se encuentra clasificada
de acuerdo a la fecha y de la cual se encuentran excluidos unicamente los autos
que resuelven solicitudes de medidas cautelares. Lo anterior se encuentra en
perfecta armonia con lo sefalado en el Decreto 806 de 2020 que dispone lo
siguiente:

ARTICULO 9. Notificacién por estado y traslados. Las notificaciones por
estado se fijaran virtualmente, con insercion de la providencia, y no sera
necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con
firma al pie de la providencia respectiva.

No obstante, no se insertaran en el estado electronico las providencias
que decretan medidas cautelares o hagan mencion a menores, o cuando
la autoridad judicial asi lo disponga por estar sujetas a reserva legal.

En ese sentido, el mismo apoderado reconoce que solo hasta el dia 20 de mayo
de 2021 accedi¢ a la plataforma digital de la Rama Judicial a consultar el proceso
judicial del cual se encuentra a cargo, pues este, solamente habia realizado la
consulta a través del aplicativo Tyba, el cual no es utilizado por este despacho.
Por consiguiente, si el apoderado de la parte actora no realizé la revision del
proceso de la referencia, esto es atribuible a su desconocimiento sobre el uso de
la plataforma de “Consulta de Procesos Nacional Unificada.”

Asimismo, en la parte petitoria de su escrito solicita que una vez reiniciado el
proceso se efectue la notificacion del auto admisorio de la demanda a través de
correo electronico, lo cual fundamenta en el decreto 806 de 2020; cabe sefalar
que dicha solicitud es improcedente en la jurisdiccidon ordinaria, en su
especialidad laboral, puesto que, a excepcion de lo establecido en el articulo 290
del Cddigo General del Proceso, las notificaciones se realizan a través de la
publicacion del estado electronico.

De otro lado, indica que no se le ha reconocido personeria para actuar, por cual
el despacho accedera a dicha solicitud.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la nulidad propuesta conforme a lo expuesto en este
proveido.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado en ejercicio
CANTALICIO CARDENAS CALDERON identificado con cédula de ciudadania
4.948.241y T.P. 124.694 del C.S. de la J., para actuar como apoderado de JOSE
EDUARDO HINESTROSA CERQUERA y FRANCISCO JAVIER NANEZ
RAMOS.



TERCERO: REMITIR el expediente digitalizado a las partes para su
conocimiento.

NOTIFIQUESE,
—

YESID ANDRADE YAGUE.
Juez

Amst
20210010100



20210051500

Auto ordena devolucion: No indicaron la direccién de notificaciones ni el correo
electrénico de la parte demandante, ni de los testigos. No aportaron prueba de haber
agotado la reclamacién administrativa respecto del municipio de Palermo.

Tema: Contrato de trabajo

Apdo dte: Jairo Rodriguez Sanchez

e, RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
z ‘%\ JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
'5_/ NEIVA - HUILA
e s: Icto02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

DEMANDANTE: OSCAR CARDENAS SANCHEZ

DEMANDADOS: OBRAS Y SERVICIOS DE NEIVA S.A.S.
FARITH WILLINTON MORALES VARGAS EN
CALIDAD DE INTEGRANTES DEL CONSORCIO

VIAS PALERMO 2017

MUNICIPIO DE PALERMO
PROCESO: ORDINARIO LABORAL
RADICADO: 41001310500220210051500

Neiva, veinticuatro (24) de enero de dos mil veintidés (2022).

Procede el despacho a estudiar la presente demanda Ordinaria Laboral promovida
a través de apoderado judicial, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 25y
ss del C.P.T.S.S., observa el Despacho que no se reunen los requisitos para su
admision como quiera que:

-El apoderado no indicé la direccion de notificaciones ni el correo electrénico
de la parte demandante; ni de los testigos solicitados, en la forma dispuesta
en el numeral 3 del articulo 25 del C.P.T.S.S; en consonancia con el articulo
6 del decreto 806 de 2020.

-No se aport6 la prueba de haber agotado la reclamacion administrativa

respecto del municipio de Palermo, de conformidad con el numeral 5 del
articulo 26 del C.P.T.S.S.

De conformidad con el art. 28 del C.P.T.S.S;;

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado en ejercicio JAIRO
RODRIGUEZ SANCHEZ identificado con C.C. No. 12.192.815 y T.P. No. 164.445
del C.S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la parte demandante.



SEGUNDO: DEVOLVER la demanda para que, en el término de 05 dias, sea
subsanada. (Art. 28 del CPTSS) reiterando que con la presentacion de dicho escrito
debera cumplir lo preceptuado en el inciso 4° del articulo 6° del Decreto 806 de
2020.

NOTIFIQUESE,

ESID ANDRADE YAGUE.

Juez

Amst
20210051500



20210051900
Auto Admite
Apdo Dte: Edna Rocio Pérez Quimbaya

Tema: Contrato de trabajo

Expediente digital: https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/Icto02nei cendoj ramajudicial gov co/Evh7NvrLFXILg
xBQ76SowKMBmM8IAgUjqYTdf5wreYJ6aHA?e=ohggHf

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
: @ JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
BN T4 NEIVA - HUILA

Icto02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior
de la Judicatura

DEMANDANTE: MAGALLY ANACONA ALDANA
DEMANDADO: INNOVAR SALUD S.A.S.
PROCESO: ORDINARIO LABORAL
RADICADO: 41001310500220210051900
ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA

Neiva, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

La presente demanda Ordinaria de Primera Instancia propuesta a través de
apoderada judicial, reune las exigencias de los articulos 25, 26 y 74 del CPTSS y
82 del C.G.P. se;

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada en ejercicio EDNA
ROCIO PEREZ QUIMBAYA identificada con C.C. No. 1.075.240.540 y T.P. No.
274.725 del C.S. de la J., para actuar como apoderada judicial de la parte
demandante.

SEGUNDO: ADMITIR la presente demanda y aplicarle el procedimiento establecido
para el proceso ordinario.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto admisorio de la demanda de manera
personal a la sefiora ADRIANA PATRICIA FORERO HINCAPIE en su calidad de
representante legal de la sociedad INNOVAR SALUD S.A.S., o quien haga sus
veces, a quien se le correra traslado por el término de diez (10) dias habiles,
siguientes a su notificacién, para que por conducto de abogado la conteste, con la
prevencion contenida en el Art. 31 del C. P. Del Trabajo, modificado por el art. 18
de la Ley 712 de 2001. A la parte demandada se les recuerda que con su escrito de
contestacion debe aportar las pruebas que con relacion a los hechos de la demanda
se encuentren en su poder, y en especial las solicitadas por la parte demandante
en el acapite de PRUEBAS en su escrito de demanda. Advirtiéndosele que debera
correr traslado del escrito que presente a las partes de conformidad con el paragrafo
del articulo 9° del decreto 806 de 2020.




La parte demandada debe presentar la contestacién de la demanda via correo
electrénico e indicar el canal digital donde deben hacerse las notificaciones.

Se indica que la parte demandante al presentar el escrito de demanda,
simultdneamente envid copia de la misma y los anexos a la parte demandada, de
conformidad con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

La notificacion de la demanda se surtira por la parte interesada en la forma
prevista en el articulo 8°. Del Decreto Legislativo 806 de 2020 en concordancia
con el Art 41 CPTSS, Art 291, articulo 29 del CPTSS y demas normas
concordantes, en especial lo establecido en el inciso tercero del articulo 8o.,
del Decreto 806 de 2020 declarado exequible de manera condicionada por la
Corte Constitucional en la sentencia C-420 del 24 de septiembre de 2020 “en
el entendido de que el término de dos (02) dias alli dispuesto empezara a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje”.

Advertir a las partes lo relacionado con los documentos en lo normado en los Arts.
26, 31y 53 del CPTSS y, numeral 10 del Arts. 78 e inciso 2° del Art. 173 del C.G.P.

Comunicar al Ministerio Publico de la iniciacion de este proceso Art. 16 CPTSS.

NOTIFIQUESE,

, //

M

YESID ANDRADE YAGUE.
Juez

Cchm
20210051900



20210052000
Auto Admite
Apdo Dte: Edna Rocio Pérez Quimbaya

Tema: Contrato de trabajo

Expediente digital: https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/lcto02nei cendoj ramajudicial gov co/Eul5rkL5ru9MpQbCGe

GaLYMBC-iRYfJO2YL- Lr7FH3gaQ?e=g4wG30

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
- ’%‘\ JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
NI NEIVA - HUILA

Icto02nei@cendoj.ramajudicial.qov.co

Consejo Superior
de la Judicatura

DEMANDANTE: ADRIANA VANESSA AMELL ROSSO
DEMANDADO: INNOVAR SALUD S.A.S.

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 41001310500220210052000
ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA

Neiva, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

La presente demanda Ordinaria de Primera Instancia propuesta a través de
apoderada judicial, reune las exigencias de los articulos 25, 26 y 74 del CPTSS y
82 del C.G.P. se;

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada en ejercicio EDNA
ROCIO PEREZ QUIMBAYA identificada con C.C. No. 1.075.240.540 y T.P. No.
274.725 del C.S. de la J., para actuar como apoderada judicial de la parte
demandante.

SEGUNDO: ADMITIR la presente demanda y aplicarle el procedimiento establecido
para el proceso ordinario.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto admisorio de la demanda de manera
personal a la sefiora ADRIANA PATRICIA FORERO HINCAPIE en su calidad de
representante legal de la sociedad INNOVAR SALUD S.A.S., o quien haga sus
veces, a quien se le correra traslado por el término de diez (10) dias habiles,
siguientes a su notificacién, para que por conducto de abogado la conteste, con la
prevencion contenida en el Art. 31 del C. P. Del Trabajo, modificado por el art. 18
de la Ley 712 de 2001. A la parte demandada se les recuerda que con su escrito de
contestacion debe aportar las pruebas que con relacion a los hechos de la demanda
se encuentren en su poder, y en especial las solicitadas por la parte demandante
en el acapite de PRUEBAS en su escrito de demanda. Advirtiéndosele que debera

correr traslado del escrito gue presente a las partes de conformidad con el paragrafo
del articulo 9° del decreto 806 de 2020.




La parte demandada debe presentar la contestacién de la demanda via correo
electrénico e indicar el canal digital donde deben hacerse las notificaciones.

Se indica que la parte demandante al presentar el escrito de demanda,
simultdneamente envid copia de la misma y los anexos a la parte demandada, de
conformidad con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

La notificacion de la demanda se surtira por la parte interesada en la forma
prevista en el articulo 8°. Del Decreto Legislativo 806 de 2020 en concordancia
con el Art 41 CPTSS, Art 291, articulo 29 del CPTSS y demas normas
concordantes, en especial lo establecido en el inciso tercero del articulo 8o.,
del Decreto 806 de 2020 declarado exequible de manera condicionada por la
Corte Constitucional en la sentencia C-420 del 24 de septiembre de 2020 “en
el entendido de que el término de dos (02) dias alli dispuesto empezara a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje”.

Advertir a las partes lo relacionado con los documentos en lo normado en los Arts.
26, 31y 53 del CPTSS y, numeral 10 del Arts. 78 e inciso 2° del Art. 173 del C.G.P.

Comunicar al Ministerio Publico de la iniciacion de este proceso Art. 16 CPTSS.

NOTIFIQUESE,

2

<:::__::j—;,—f”/' v

YESID ANDRADE YAGUE.
Juez

Cchm
20210052000



20210052100

Auto Admite

Apdo Dte: Hernan Dario Collazos Ordofiez
Tema: Contrato de trabajo/accidente de trabajo

Expediente digital: https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/lcto02nei cendoj ramajudicial gov co/Em-
BP ISDypliNAAe7agp0sBmDbQH3X99tseFg5a5arodA?e=eSO1Rg

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

- ‘%‘\ JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO

NI NEIVA - HUILA

(J Superior Icto02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

de la Judicatura
DEMANDANTE: NICOLAS ANDRES ARDILA TOVAR
DEMANDADO: PROFESIONALES ASOCIADOS LTDA
PROCESO: ORDINARIO LABORAL
RADICADO: 41001310500220210052100
ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA

Neiva, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

La presente demanda Ordinaria de Primera Instancia propuesta a través de
apoderada judicial, reune las exigencias de los articulos 25, 26 y 74 del CPTSS y
82 del C.G.P. se;

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada en ejercicio HERNAN
DARIO COLLAZOS ORDONEZ identificada con C.C. No. 1.032.536.936 y T.P. No.
156.337 del C.S. de la J., para actuar como apoderada judicial de la parte
demandante.

SEGUNDO: ADMITIR la presente demanda y aplicarle el procedimiento establecido
para el proceso ordinario.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto admisorio de la demanda de manera
personal a la sefiora JUAN MANUEL PERDOMO BONILLA en su calidad de
representante legal de la sociedad PROFESIONALES ASOCIADOS LTDA., o quien
haga sus veces, a quien se le correra traslado por el término de diez (10) dias
habiles, siguientes a su notificacidon, para que por conducto de abogado la conteste,
con la prevencion contenida en el Art. 31 del C. P. Del Trabajo, modificado por el
art. 18 de la Ley 712 de 2001. A la parte demandada se les recuerda que con su
escrito de contestacion debe aportar las pruebas que con relacion a los hechos de
la demanda se encuentren en su poder, y en especial las solicitadas por la parte
demandante en el acapite de PRUEBAS en su escrito de demanda. Advirtiéndosele
que debera correr traslado del escrito que presente a las partes de conformidad con
el paragrafo del articulo 9° del decreto 806 de 2020.

La parte demandada debe presentar la contestacion de la demanda via correo
electronico e indicar el canal digital donde deben hacerse las notificaciones.



Se indica que la parte demandante al presentar el escrito de demanda,
simultdneamente envid copia de la misma y los anexos a la parte demandada, de
conformidad con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

La notificacion de la demanda se surtira por la parte interesada en la forma
prevista en el articulo 8°. Del Decreto Legislativo 806 de 2020 en concordancia
con el Art 41 CPTSS, Art 291, articulo 29 del CPTSS y demas normas
concordantes, en especial lo establecido en el inciso tercero del articulo 8o.,
del Decreto 806 de 2020 declarado exequible de manera condicionada por la
Corte Constitucional en la sentencia C-420 del 24 de septiembre de 2020 “en
el entendido de que el término de dos (02) dias alli dispuesto empezara a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje”.

Advertir a las partes lo relacionado con los documentos en lo normado en los Arts.
26, 31 y 53 del CPTSS y, numeral 10 del Arts. 78 e inciso 2° del Art. 173 del C.G.P.

Comunicar al Ministerio Publico de la iniciacion de este proceso Art. 16 CPTSS.

NOTIFIQUESE,

/ /’l

Z (AL
-_— U/ \
QSJD ANDRADE YAGUE.

Juez

Cchm
20210052100



20210052200
Auto Admite

Apdo Dte: Andrés Augusto Garcia Montealegre
Tema: Contrato de trabajo/accidente de trabajo

Expediente digital:
[J41001310500220210052200

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

- ‘@5\ JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO

N NEIVA - HUILA

i Icto02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

de la Judicatura
DEMANDANTE: ROBIN ELIAS CHALA ]
DEMANDADO: JESUS MARIO SUAREZ ALARCON
PROCESO: ORDINARIO LABORAL
RADICADO: 41001310500220210052200
ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA

Neiva, veintiseis (26) de enero de dos mil veintidos (2022).

La presente demanda Ordinaria de Primera Instancia propuesta a través de
apoderada judicial, reune las exigencias de los articulos 25, 26 y 74 del CPTSS y
82 del C.G.P. se;

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado en ejercicio ANDRES
AUGUSTO GARCIA MONTEALEGRE identificado con C.C. No. 12.210.476 y T.P.
No. 204.177 del C.S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante.

SEGUNDO: ADMITIR la presente demanda y aplicarle el procedimiento establecido
para el proceso ordinario.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto admisorio de la demanda de manera
personal al sefior JESUS MARIO SUAREZ ALARCON como persona natural
demandada, a quien se le correra traslado por el término de diez (10) dias habiles,
siguientes a su notificacién, para que por conducto de abogado la conteste, con la
prevencion contenida en el Art. 31 del C. P. Del Trabajo, modificado por el art. 18
de la Ley 712 de 2001. A la parte demandada se les recuerda que con su escrito de
contestacion debe aportar las pruebas que con relacion a los hechos de la demanda
se encuentren en su poder, y en especial las solicitadas por la parte demandante
en el acapite de PRUEBAS en su escrito de demanda. Advirtiéndosele que debera
correr traslado del escrito que presente a las partes de conformidad con el paragrafo
del articulo 9° del decreto 806 de 2020.

La parte demandada debe presentar la contestacién de la demanda via correo
electrénico e indicar el canal digital donde deben hacerse las notificaciones.



Se indica que la parte demandante al presentar el escrito de demanda,
simultdneamente envid copia de la misma y los anexos a la parte demandada, de
conformidad con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

La notificacion de la demanda se surtira por la parte interesada en la forma
prevista en el articulo 8°. Del Decreto Legislativo 806 de 2020 en concordancia
con el Art 41 CPTSS, Art 291, articulo 29 del CPTSS y demas normas
concordantes, en especial lo establecido en el inciso tercero del articulo 8o.,
del Decreto 806 de 2020 declarado exequible de manera condicionada por la
Corte Constitucional en la sentencia C-420 del 24 de septiembre de 2020 “en
el entendido de que el término de dos (02) dias alli dispuesto empezara a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje”.

Advertir a las partes lo relacionado con los documentos en lo normado en los Arts.
26, 31y 53 del CPTSS y, numeral 10 del Arts. 78 e inciso 2° del Art. 173 del C.G.P.

Comunicar al Ministerio Publico de la iniciacion de este proceso Art. 16 CPTSS.

NOTIFIQUESE,

y

f ~
ESID ANDRADE YAGUE.

Juez

Amst
20210052200



20210052400

Auto requiere a la parte demandante para que allegue el escrito de la demanda y el
material probatorio; y se abstiene de resolver sobre la admisién.

No allegaron el escrito de la demanda.

Los archivos que contienen las pruebas no abrieron. Se solicitd remitirlos nuevamente,

pero no lo hicieron.
Tema: Levantamiento de fuero sindical.

Apdo dte: Adriana del Pilar Garcia Veldsquez

Expediente electrénico:
D41001310500220210052400

K- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

’k%j\\ JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO

ot NEIVA — HUILA

Conscjo Superior Icto02nei@cendoj.ramajudicial.qov.co
DEMANDANTE: ALCANOS DE COLOMBIA S.A.E.S.P
DEMANDADO: ELKIN NOGUERA GUTIERREZ
PROCESO: ESPECIAL DE LEVANTAMIENTO DE FUERO

SINDICAL-PERMISO PARA DESPEDIR

RADICADO: 41001310500220210052400

Neiva, veintiséis (26) de enero de dos mil veintidos (2022).

Procede el despacho a estudiar la presente demanda especial de levantamiento
de fuero sindical, promovida a través de apoderada judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 25, 26, 113 y 114 del C.P.T.S.S. Vista la constancia
secretarial que antecede, observa el Despacho que no es posible resolver sobre
la admision de la misma, como quiera que:

- La demanda fue radicada el dia 13 de diciembre de 2021, a través de
correo electronico dirigido a la oficina judicial. En el cuerpo del correo se
indicé la naturaleza del asunto y se enunciaron unas pruebas, sin
embargo, no todos los archivos adjuntos enunciados como pruebas se
pudieron descargar. (Archivo 002 del expediente digital)

- El dia 16 de diciembre de 2021, el Despacho solicitd realizar el envio de
las grabaciones y el archivo de pruebas, manifestando que no se habia
podido acceder a los mismos. (Archivo 006A del expediente digital)

- En la misma fecha, la apoderada de la parte demandante reenvio
nuevamente la misma informacién contenida en el correo, sin embargo, el
archivo denominado “PRUEBAS DEMANDA ALCANOS DE COLOMBIA
VS E...” (sic), tampoco permitia el acceso. (Archivo 006 del expediente
digital)

- El dia 14 de enero de 2022, el Despacho nuevamente solicitd realizar el
envio de las grabaciones y el archivo de pruebas, toda vez que la totalidad
de los archivos adjuntos tampoco permitian su descarga. A la fecha la
parte demandante no ha dado respuesta a la solicitud. (Archivo 009 del
expediente digital)



- En el correo remitido por la apoderada de la parte actora, no se aporto el
escrito de la demanda. Inclusive, el mismo no fue enunciado como archivo
anexo, lo cual imposibilita a este Despacho el estudio sobre la admision
de la demanda en comento.

En mérito de lo expuesto, se;

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que en un término no mayor
a (05) cinco dias allegue a este despacho el escrito de la demanda, con la
totalidad de las pruebas enunciadas, en un formato que facilite y permita su
acceso; so pena de tomar como escrito de la demanda lo indicado en el cuerpo
del correo electronico del 13 de diciembre de 2021, y efectuar el estudio de
admisién unicamente con los archivos anexos (pruebas) cuya descarga haya
sido posible.

SEGUNDO: ABSTENERSE de resolver sobre la admision de la demanda, hasta
tanto se cumpla el término conferido a la parte demandante en la presente
providencia.

NOTIFIQUESE,

ID ANDRADE YAGUE T

Juez

Amst
20210052400



20210052500
Auto Admite

Apdo Dte: José Balmore Zuluaga Garcia

Tema: Contrato de trabajo

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
: @ JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
BN T4 NEIVA - HUILA

Icto02nei@cendoj.ramajudicial.qov.co

Consejo Superior
de la Judicatura

DEMANDANTE: GUIOMAR ADELA HERRERA LADINO

DEMANDADO: COOPERATIVA MULTIACTIVA PARA
PROFESIONALES DEL SECTOR SALUD CMPS

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 41001310500220210052500

ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA

Neiva, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

La presente demanda Ordinaria de Primera Instancia propuesta a través de
apoderada judicial, reune las exigencias de los articulos 25, 26 y 74 del CPTSS y
82 del C.G.P. s¢;

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado en ejercicio JOSE
BALMORE ZULUAGA GARCIA identificado con cédula de ciudadania No.
7.687.920y T.P. 117.208 del C.S. de la J., para actuar como apoderado de la parte
demandante.

SEGUNDO: ADMITIR la presente demanda y aplicarle el procedimiento establecido
para el proceso ordinario.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto admisorio de la demanda de manera
personal a la sefiora SANDRA PATRICIA ESTUPINAN BELLO en su calidad de
representante legal de la sociedad COOPERATIVA MULTIACTIVA PARA
PROFESIONALES DEL SECTOR SALUD CMPS, o quien haga sus veces, a quien
se le correra traslado por el término de diez (10) dias habiles, siguientes a su
notificacion, para que por conducto de abogado la conteste, con la prevencién
contenida en el Art. 31 del C. P. Del Trabajo, modificado por el art. 18 de la Ley 712
de 2001. A la parte demandada se les recuerda que con su escrito de contestacion
debe aportar las pruebas que con relacidn a los hechos de la demanda se
encuentren en su poder, y en especial las solicitadas por la parte demandante en el
acapite de PRUEBAS en su escrito de demanda. Advirtiéndosele que debera correr
traslado del escrito que presente a las partes de conformidad con el paragrafo del
articulo 9° del decreto 806 de 2020.




La parte demandada debe presentar la contestacion de la demanda via correo
electrénico e indicar el canal digital donde deben hacerse las notificaciones.

Se indica que la parte demandante al presentar el escrito de demanda,
simultdneamente envid copia de la misma y los anexos a la parte demandada, de
conformidad con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

La notificacion de la demanda se surtira por la parte interesada en la forma
prevista en el articulo 8°. Del Decreto Legislativo 806 de 2020 en concordancia
con el Art 41 CPTSS, Art 291, articulo 29 del CPTSS y demas normas
concordantes, en especial lo establecido en el inciso tercero del articulo 8o.,
del Decreto 806 de 2020 declarado exequible de manera condicionada por la
Corte Constitucional en la sentencia C-420 del 24 de septiembre de 2020 “en
el entendido de que el término de dos (02) dias alli dispuesto empezara a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje”.

Advertir a las partes lo relacionado con los documentos en lo normado en los Arts.
26, 31y 53 del CPTSS y, numeral 10 del Arts. 78 e inciso 2° del Art. 173 del C.G.P.

Comunicar al Ministerio Publico de la iniciacion de este proceso Art. 16 CPTSS.

NOTIFIQUESE,

P— Z
Q_A“E/SID ANDRADE YAGUE.

Juez

Cchm
20210052500



20210052600
Auto Admite

Apdo Dte: José Balmore Zuluaga Garcia

Tema: Contrato de trabajo

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
: @ JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
N7 NEIVA - HUILA

Icto02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior
de la Judicatura

DEMANDANTE: LUIS GABRIEL RODRIGUEZ ROJAS
DEMANDADO: SURENVIOS S.A.S.

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 41001310500220210052600
ASUNTO: AUTO ADMITE DEMANDA

Neiva, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

La presente demanda Ordinaria de Primera Instancia propuesta a través de
apoderada judicial, reune las exigencias de los articulos 25, 26 y 74 del CPTSS y
82 del C.G.P. se;

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado en ejercicio JOSE
BALMORE ZULUAGA GARCIA identificado con cédula de ciudadania No.
7.687.920y T.P. 117.208 del C.S. de la J., para actuar como apoderado de la parte
demandante.

SEGUNDO: ADMITIR la presente demanda y aplicarle el procedimiento establecido
para el proceso ordinario.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto admisorio de la demanda de manera
personal a JONATAN ANDRES AVENDANO GIRALDO en su calidad de
representante legal de la sociedad SUERNVIOS S.A.S., o quien haga sus veces, a
quien se le correra traslado por el término de diez (10) dias habiles, siguientes a su
notificacion, para que por conducto de abogado la conteste, con la prevencidn
contenida en el Art. 31 del C. P. Del Trabajo, modificado por el art. 18 de la Ley 712
de 2001. A la parte demandada se les recuerda que con su escrito de contestacion
debe aportar las pruebas que con relacidon a los hechos de la demanda se
encuentren en su poder, y en especial las solicitadas por la parte demandante en el
acapite de PRUEBAS en su escrito de demanda. Advirtiéndosele que debera correr
traslado del escrito que presente a las partes de conformidad con el paragrafo del
articulo 9° del decreto 806 de 2020.

La parte demandada debe presentar la contestacion de la demanda via correo
electrénico e indicar el canal digital donde deben hacerse las notificaciones.



Se indica que la parte demandante al presentar el escrito de demanda,
simultdneamente envid copia de la misma y los anexos a la parte demandada, de
conformidad con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

La notificacion de la demanda se surtira por la parte interesada en la forma
prevista en el articulo 8°. Del Decreto Legislativo 806 de 2020 en concordancia
con el Art 41 CPTSS, Art 291, articulo 29 del CPTSS y demas normas
concordantes, en especial lo establecido en el inciso tercero del articulo 8o.,
del Decreto 806 de 2020 declarado exequible de manera condicionada por la
Corte Constitucional en la sentencia C-420 del 24 de septiembre de 2020 “en
el entendido de que el término de dos (02) dias alli dispuesto empezara a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje”.

Advertir a las partes lo relacionado con los documentos en lo normado en los Arts.
26, 31y 53 del CPTSS y, numeral 10 del Arts. 78 e inciso 2° del Art. 173 del C.G.P.

Comunicar al Ministerio Publico de la iniciacion de este proceso Art. 16 CPTSS.

NOTIFIQUESE,

ID ANDRADE YAGUE.
Juez

Cchm
20210052600



20210052900
Auto admite

Tema: Pension de sobreviviente

Apdo dte: Humberto Salazar Casanova

ey RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
i @\ JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
NP4 NEIVA - HUILA
- s: Icto02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

DEMANDANTE: YARLY MILEY NUNEZ SALGADO

DEMANDADOS: ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A.

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 41001310500220210052900

Neiva, veintisiete (27) de enero de dos mil veintidos (2022).

La presente demanda Ordinaria de Primera Instancia propuesta a través de
apoderado judicial, reune las exigencias de los articulos 25, 26 y 74 del CPTSS y
82 del C.G.P. se;

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado en ejercicio HUMBERTO
SALAZAR CASANOVA identificado con C.C. No. 4.946.846 y T.P. No. 128.948 del
C.S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la parte demandante.

SEGUNDO: ADMITIR la presente demanda y aplicarle el procedimiento establecido
para el proceso ordinario.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto admisorio de la demanda de manera
personal al sefior MIGUEL LAGARCHA MARTINEZ en su calidad de representante
legal de la demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., o quien haga sus veces, a quien se
le correra traslado por el término de diez (10) dias habiles, siguientes a su
notificacion, para que por conducto de abogado la conteste, con la prevencion
contenida en el Art. 31 del C. P. T. S. S., modificado por el art. 18 de la Ley 712 de
2001. A la parte demandada se le recuerda que con su escrito de contestacion debe
aportar las pruebas que con relacion a los hechos de la demanda se encuentren en
su poder, y en especial las solicitadas por la parte demandante en el acapite de
PRUEBAS en su escrito de demanda. Advirtiéndosele que debera correr traslado
del escrito que presente a las partes de conformidad con el paragrafo del articulo 9°
del decreto 806 de 2020.




La parte demandada debe presentar la contestacién de la demanda via correo
electrénico e indicar el canal digital donde deben hacerse las notificaciones.

Se indica que la parte demandante al presentar la demanda simultaneamente envid
copia de la demanda y los anexos a la parte demandada, de conformidad con el
inciso 4 del articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

La notificacion de la demanda se surtira por la parte interesada en la forma
prevista en Art 41 CPTSS, Articulo 291 del CGP, articulo 29 del CPTSS y demas
normas concordantes. De conformidad con lo establecido en el articulo 8° del
Decreto 806 de 2020 declarado exequible de manera condicionada por la Corte
Constitucional en la sentencia C-420 del 24 de septiembre de 2020 “en el
entendido de que el término de dos (02) dias alli dispuesto empezara a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje”.

Advertir a las partes lo relacionado con los documentos en lo normado en los Arts.
26, 31y 53 del CPTSS y, numeral 10 del Arts. 78 e inciso 2° del Art. 173 del C.G.P.

Comunicar al Ministerio Publico de la iniciacion de este proceso Art. 16 y 74 CPTSS.

NOTIFIQUESE,

SID ANDRADE YAGUE.
Juez

Cchm
20210052900



20210053000
Auto admite

Tema: Contrato de trabajo/pension de invalidez

Apdo dte: Oscar Leonardo Polania Sanchez

S RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
A ’@ JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
5 : NEIVA - HUILA

Icto02nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior
de la Judicatura

DEMANDANTE: JHON MAURICIO MEJIA SOLANO
LILA SOLANO DE MEJIA
EDWIN FERNANDO MEJIA SOLANO
SIGIFREDO JESUS MEJIA SOLANO
ISMAEL ENRIQUE RUBIANO SOLANO

DEMANDADOS: SCHLUMBERGER SURENCO S.A.
JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ DEL HUILA

COLMENA RIESGOS LABORALES Y SEGUROS DE

VIDA

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A.

PROCESO: ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 41001310500220210053000

Neiva, veintisiete (27) de enero de dos mil veintidos (2022).

La presente demanda Ordinaria de Primera Instancia propuesta a través de
apoderado judicial, reune las exigencias de los articulos 25, 26 y 74 del CPTSS y
82 del C.G.P. se;

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado en ejercicio OSCAR
LEONARDO POLANIA SANCHEZ identificado con C.C. No. 12.198.305 y T.P. No.
178.787 del C.S. de la J., para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante.

SEGUNDO: ADMITIR la presente demanda y aplicarle el procedimiento establecido
para el proceso ordinario.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto admisorio de la demanda de manera
personal a PILAR NAYIBE ROSAS LOPEZ en su calidad de presentante legal de la
sociedad SCHLUMBERGER SURENCO SA., o quien haga sus veces, a GUSTVO
ROJAS YANEZ en calidad de representante legal de la JUNTA REGIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL HUILA o quien haga sus veces, al senor



RODRIGO PAREDES GOMEZ en su calidad de representante legal de COLMENA
RIESGOS LABORALES Y SEGUROS DE VIDA o quien haga sus veces, al sefior
JUAN MIGUEL VILLA LORA en su calidad de representante legal de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES o quien
haga sus veces, y al sefior LUIS FERNANDO PABON PABON en su calidad de
representante legal de la demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., o quien haga sus
veces, a quien se le correra traslado por el término de diez (10) dias habiles,
siguientes a su notificacién, para que por conducto de abogado la conteste, con la
prevencion contenida en el Art. 31 del C. P. T. S. S., modificado por el art. 18 de la
Ley 712 de 2001. A la parte demandada se le recuerda que con su escrito de
contestacion debe aportar las pruebas que con relacion a los hechos de la demanda
se encuentren en su poder, y en especial las solicitadas por la parte demandante
en el acapite de PRUEBAS en su escrito de demanda. Advirtiéndosele que debera
correr traslado del escrito que presente a las partes de conformidad con el paragrafo
del articulo 9° del decreto 806 de 2020.

La parte demandada debe presentar la contestacién de la demanda via correo
electrénico e indicar el canal digital donde deben hacerse las notificaciones.

Se indica que la parte demandante al presentar la demanda simultaneamente envi6
copia de la demanda y los anexos a la parte demandada, de conformidad con el
inciso 4 del articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

La notificacion de la demanda se surtira por la parte interesada en la forma
prevista en Art 41 CPTSS, Articulo 291 del CGP, articulo 29 del CPTSS y demas
normas concordantes. De conformidad con lo establecido en el articulo 8° del
Decreto 806 de 2020 declarado exequible de manera condicionada por la Corte
Constitucional en la sentencia C-420 del 24 de septiembre de 2020 “en el
entendido de que el término de dos (02) dias alli dispuesto empezara a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje”.

Advertir a las partes lo relacionado con los documentos en lo normado en los Arts.
26, 31y 53 del CPTSS y, numeral 10 del Arts. 78 e inciso 2° del Art. 173 del C.G.P.

Comunicar al Ministerio Publico de la iniciacion de este proceso Art. 16 y 74 CPTSS.
Notificar a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los términos
previstos en los articulos 610, 611 y los incisos 6° y 7° del articulo 612 del C.G.P.,

en concordancia con el articulo 41 del CPTSS.

NOTIFIQUESE,

\_ALEQD ANDRADE YAGUE.

Juez

Cchm
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