SENOR

JUEZ LA-Rg AL DEL CIRCUITO DE
SAN T et CTSAT
E.S.D.

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
DEMANDANTE: OSPICIO GUILLERMQO ORTIZ

Demandados: EDGAR QUINTERO LOPEZ y JOSE ALBERTO ZABALETA
URBINA, quienes conforman el consorcio PAVIMENTO 2015 Y
SOLIDARIAMENTE AL MUNICIPIO DE URUMITA- LA GUAIJIRA.

RADICADO: 2O L8 — &0t —Ol
ASUNTO: DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES.

OSPICIO GUILLERMO ORTIZ, identificado con la cedula de ciudadania
numero 17.971.275, y con domicilio permanente en Urumita La guajira,
por medio del presente escrito, sefialo que de manera voluntaria sin
ninguna presién y ningun constrefiimiento que desisto de todas y cada
una de las pretensiones de la demanda. De la misma manera solicito se
ponga fin al proceso sin costas ni agencias en derecho para las partes, y
se proceda al archivo del mismo previo las anotaciones correspondientes.

Para claridad de lo antes narrado expongo lo siguiente:

Presente demanda ordinaria laboral de Unica instancia en contra de

los hoy demandado en el juzgado promiscuo del circuito de
Villanueva la guajira.

Dicha demanda fue admitida por el despacho antes sefialado, y
ordeno las notificaciones respectivas, posteriormente el titular del

juzgado se declara impedido, sometiéndolo el tribunal superior de
Riohacha a reparto y radicado en su despacho.

[¥%)

De manera voluntaria decidi desistir de las pretensiones del proceso
y ponerle fin al mismo.

Este proceso es de aquellos que la ley no limita su desistimiento.

En el presente proceso no se ha dictado sentencia, razén por la cual
es procedente mi solicitud.

6. Esta solicitud la hago sin ninguna clase de presién

ni
constrefiimiento que limiten mi voluntad auténoma.

DERECHO

Invoco como fundamento de derecho lo preceptuado en los articulos 15,
16, 2157, 2167 del Cbdigo Civil y 342 a 345 del Cédigo de



Procedimiento Civil (articulos 314 a 316 del Cdodigo General del
Proceso).

PRUEBAS
Solicito tener como pruebas la actuacién surtida en el proceso principal.
ANEXOS
Me permito anexar copia del presente escrito para archivo del juzgado.
COMPETENCIA

Es Usted competente, Sefior Juez, para resolver de esta peticién, por
encontrarse conociendo del proceso en referencia.

NOTIFICACIONES

Comedidamente manifestamos renunciar a la notificacion y al término
de ejecutoria de la providencia favorable.

Atentamente.
D4 0 DL

OSPICIO GUILLERMO ORTIZ
C.C. 17.971.275
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0017301, 44-874-31-89-001-2018-00176-01,44-874-31-
80-001-2018-00180-01, 44-874-31-89-001-2018-00036-
01, 44-874-31-89-001-2018-00044-01,

Discutido y aprobado el cuatro (04) de junio de dos mil diecinueve (2019), segln
Acta No. 16 '

AUTO

Procede el despacho a resolver el impedimento presentado por el Juez Promiscuo

del Circuito de Villanueva, La Guajira, dentro de los procesos acumulados de la
referencia.

ANTECEDENTES.

El Juez Promiscuo del Circuito de Villanueva, La Guajira, doctor MANUEL JOSE
RODRIGUEZ IBARRA, mediante auto de agosto 23 de Octubre de 20181 , 22 de
agosto de 20182, 19 de septiembre de 20183 manifestd estar impedido para conocer
del proceso de la referencia, con fundamento en el numeral 7 del articulo 141 del C.

G. P., por haber presentado el apoderado judicial de la parte demandante denuncia
disciplinaria en su contra.

Aduce que existe un proceso disciplinario en su contra bajo radicado 002-2018-

.00138-00 que originé la queja, habiendo rendido versién el dia 19 del mismo mes y

afio ante la Sala Jurisdiccional Disciplinaria de la Guaijira, razén por la que considera
que debe declararse impedido.

En consecuencia, ordend remitir el expediente a esta Corporacion para que se
resuelva el impedimento manifestado.

CONSIDERACIONES.

1 Proceso de MIGUEL ANGEL RAMIREZ conira JOSE ALFREDO ROSADO BOTELLO Y
SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA.

"2 Proceso de YOVANIS ALFONSO OVALLE ROJAS contra EDGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE

ALBERTO ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA.; JHONER
JAVIER ORTIZ ROMERO contra EDGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA Y
SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA; RAMON CAMILO TORRES
SAURITH contra EDGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE
MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAUJIRA; CARLOS MIGUEL BARROS contra EDGAR QUINTERO
LOPEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE EL MUNICIPIO DE URUMITA, LA
GUAJIRA; ‘OSPICIO GUILLERMO ORTIZ contra EDGAR QUINTERQ LOPEZ, JOSE ALBERTO
ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE EL MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA.

3 GILBERTO BARROS contra JOSE ALBERTO ROSADO BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE
MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA; ELKIN CARMONA contra JOSE ALFREDO ROSADO
BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA; TOMAS RAFAEL

ROMERO contra JOSE ALFREDO ROSADO BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE
URUMITA, LA GUAJIRA.



- TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL RIOHACHA
SALA CIVIL - FAMILIA - LABORAL
RIOHACHA — LA GUAJIRA

Riohacha, siete (07) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Magistrado Ponente: Dr. CARLOS VILLAMIZAR SUAREZ

PROCESO: ORDINARIO LABORAL-IMPEDIMENTO.

1. Proceso: YOVANIS ALFONSO OVALLE ROJAS
contra EDGAR  QUINTERO LOPEZ, JOSE
ALBERTO ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE
MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA.

2. OSPICIO GUILLERMO ORTIZ contra EDGAR

- QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA
Y SOLIDARIAMENTE EL MUNICIPIO DE
URUMITA, LA GUAJIRA. |

3. JHONER JAVIER ORTIZ ROMERO contra.
EDGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO
ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO
DE URUMITA, LA GUAJIRA., .

4. GILBERTO BARROS contra JOSE ALBERTO
ROSADO BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE
MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA.

5. ELKIN CARMONA contra JOSE ALFREDO
ROSADO BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE
MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA.

6. TOMAS RAFAEL ROMERO contra JOSE
ALFREDO 'ROSADO  BOTELLO Y
SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA,
LA GUAJIRA.

7. MIGUEL ANGEL RAMIREZ contra JOSE
ALFREDO  ROSADO BOTELLO Y
SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA.,
LA GUAJIRA.

8. CARLOS MIGUEL BARROS contra EDGAR
QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA
Y SOUIDARIAMENTE EL MUNICIPIO DE
URUMITA, LA GUAJIRA.

9. RAMON CAMILO TORRES SAURITH contra
EDGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO
ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO
DE URUMITA, LA GUAJIRA.

REFERENCIA

RADICACION: 44-874-31-89-001-2018-00034-01, 44-874-31-89-001-
2018-00040-01,44-874-31-89-001-2018-00041-01,  44-
874-31-89-001-2018-00175-01, 44-874-31-89-001-2018-




siempre que la denuncia se refiera a hechcs ajenos al proceso o a la ejecucion de

la sentencia, y que el denunciado se halle vincuiado a la investigacion.” (Subrayado
fuera de texto de origen)

Para que la causal en mencién se configure, se requiere la presencia de los
siguientes elementos:

a- Que se haya presentado una denuncia penal o disciplinaria contra el
juez su conyuge, o companero permanente, o pariente en primer grado
de consanguinidad o civil.

b- Que la misma haya sido formulada por alguna de las partes, su
representante o apoderado.

c- Quse la formulacién de la misma haya sido antes de iniciarse el proceso.

d- Que si se formulid después de la iniciacion del proceso la denuncia
se debe referir a hechos ajenos al mismo o a la ejecucion de la
sentencia

e- Que el denunciado se halle vinculado a la investigacion penal o
disciplinaria.

Examinado el plenario, se tiene, en el auto anexo al expediente datado a agosto 23

de Octubre de 2018s , 22 de agosto de 2018~ 19 de septiembre de 2018e cuademos

principales, se asevera que existe queja o denuncia disciplinaria con radicado 002-
2018-00138-00 interpuesta por el abogado JAIRO ALBERTO VENCE MOLINA,
apoderado de la parte demandante, contra el Juez Promiscuo del Circuito de
Villanueva- La Guajira, siendc que el dia 18 de Julio de 2018, concurrié dicho

funcionario judicial a rendir su versidén de los hechos ante la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria de ta Guaijira.

La anterior siluacién tue corroborada con base en €l escrito abrante a folio 19 del
cuaderno del proceso promovido por RAMON CAMILO TORRES SAURITH, bajo
radicado 2018-C44, en respuesta al auto proferido en fecha 18 de marzo de 2019,
asl; “en atencion a lo solicitado en el oficio de¢ la referencia, me permito rendir
informe acerca del estado actual del proceso disciplinario 002-2018-00138, seguido
contra el Dr. MANUFEL JOSE RODRIGUEZ I1BARRA, en su condicién de Juez
Promiscuo del Circuito de Villanueva, en virtud 4 la queja presentada por el abogado

8 Proceso de MIGUEL ANGEL RAMIREZ contra JOSE ALFREDO ROSADO BOTELLO Y
SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA

7 Proceso de YOVANIS ALFONSO OVALLE ROJAS contra EDGAR QUINTERO LOPEZ, JCSE
ALBERTO ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIC DE URUMITA, LA GUAJIRA., JHONER
JAVIER ORTIZ ROMERO contra EDGAR QUINTIRC LOPEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA Y
SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA, RAMON  CAMILO TORRES
SAURITH contra EDGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE
MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA: CARLOS MIGUEL BARROS contra EDGAR QUINTERQ
LOPEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE £L MUNICIPIO DE URUMITA, LA

GUAJIRA; OSPICIO GUILLERMO ORTIZ contra FOGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO
ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE EL MUNICIPIO UE URUMITA, LA GUAJIRA

8 GILBERTO BARROS conira JOSE ALBERTO RCSADO BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE
MUNICIPIC DE URUMITA, LA GUAJIRA, ELKIN CARMONA contra JOSE ALFREDC ROSADO
BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA, TOMAS RAFAEL

ROMERO contra JOSE ALFREDO ROSADOC BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE
URUMITA, LA GUAJIRA



Primeramente ha de advertirse gue los articulos 148 a 150 C.G.P aplicables por
remision analbgica al rito laboral en virtud de las previsiones del articuio 145 del
C.P.T.S.S., regulan lo concernicnte a ia acumulacion de procesos; asi las cosas y
revisados en su totalidad cada uno de ios procesos anunciados en la referencia, se
observa que es procedente acumularios en esta instancia unicamente a fin de
resolver el asunto somelido a consideracion en esta oportunidad, en tanto, los

hechos que fundamentan el impedimento son los Mismos y se persigue igual
cometido.

Dilucidado lo anterior y en punto al case concreto, se tiene que el art. 140 del C.G.
P.. impone a los jueces y magisirados el deber de declararse impedidos cuando en
ellos se presente alguna causal 0 motivo de recusacion. Asi, se procede a resolver

sobre el impedimento manifestade por la Dr. MANUEL JOSE RODRIGUEZ
IBARRA, de conocer el asunto de la referencia.

En materia laboral, las causales de impedimento y de recusacion estan reguiadas

en el articulo 141 del C.G.P . aplicable por remision analogica dei articulo 145 del
CPTSS.

Acerca del impedimento, ha sostemido la Sala de Casacion Civil de la Certe
Suprema de Justicia:

“ .. s el mecanismo juridico procesal que el legislador otorgo a los jueces pars que
estos se declaren separadcs del conocimiento de determinado proceso, cuandc
quiera que su objetividad para adelantarlo con el méaximo de equilibrio se encuentre
afectada, ya sea por razones de afeclo, intarés. animadversion o amor propio.”4?

Asi, la teleologia del impedimento es garantizar que lus casos de los ciudadanos
sean resueltos por un juez imparcial, circunstancia esta que garantiza ia eficacia dei
derecho sustancial. Ademas. por la doctrina. se conocen las causales de orden
objetivo y subjetivo, ante iz existencia de alguna de ellas, debe los funcionarios

declararse impedidos, hecho que materializa a todos los intervinientes procesales,
el acceso a la justicia y el debido proceso

"Los impedimentos fueron estabiecidos en la ley procesal, para preservar ia recla
administracion de justicia, uno de cuyos mas acendrados pilares es la imparcialidad
de los jueces, quienes deben separarse del conocimiento dz un asunto cuando en
ellos se configura uno cualquiera do los motivos que, numerus clausus, el legislador
considerd bastante para afectar su buen juicio, bien sea por interés, animadversion
o amor propio del juzgador {...) Seyun las normas que aclualmente gobieman la
materia, s6lo pueden admilirse aquellos impedimentos que. ameén de encontrarse
motivados, estructuren una de las causales especificamente previstas en la ley -en
el caso de la accién de tutela, del Cédigo de Procedimiento Penal-, toda vez que en
tema tan sensible, ia ley fue concebida al amparo del principio de la especificidad.

de suyo mas acompasado con la seguridad juridica” (CSJ ATC. 8 abr 2005, rad.
00142-00, citado el 18 ago. 2011, rad. 2011-01687)

Ahora bien, el proponente expresa como causal sobre la cuai funda su impedimento.
la descrita en el numeral 7 del articule 141 del C. G PP | que reza

“7 Haber formulado alquna de las paries, su representante o apoderado, denuncia
penal o disciplinaria contra el juez. st conyuge.o compafiero permanente, o parignte
en primer grado de consanguinidad o civil. antes de iniciarse el proceso o después,

$Auto de 13 de encro de 7010, M P César julio Valer v {opote



JAIRO ABERTO VENCE MOLINA. Informando que se profirié decisién del 9 de abril

de 2019 con ponencia de ia Magistrada ANA TULIA LAMBOGLIA RODRIGUEZ, en

el sentido de abstenerse de abrir investigacion y declarar la terminacién del proceso,
la cual esta pendiente de ser comunicada”.

Consecuencialmente y atendiendo a 1o expuesto, considera esta Colegiatura que

se conjugan los requisitos enunciados con anterioridad y que fueron extraidos de la
norma trasuntada.

En ese orden de ideas, no hay lugar a duda que se encuentra fundado el
impedimento esgrimido por el nombrado Juez Promiscuo del Circuito de Villanueva,
La Guajira; en consecuencia, y dandole aplicacion al inciso 3° articulo 140 C. G.
del P. se ordenara enviar el expediente al Juzgado Laboral del Circuito de San Juan

del Cesar, La Guaijira, reparto, para lo de su cargo por tratarse de un proceso de
materia laboral.

En mérito de lo expuesto, la Sala Civil- Familia-Laboral del Tribunal Superior de
Distrito Judicial de Riohacha,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR fundado el impedimento presentado por 'el JUEZ
PROMISCUO DEL CIRCUITO DE VILLANUEVA, LA GUAJIRA. En consecuencia,

avalar su separacion del conocimiento del proceso de la referencia, segtin lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Ordenar el envio del expedientie al Juzgado Laboral del Circuito de San

Juan del Cesar, La Guajira, para que conozca del tramite del proceso ordinario
{aboral de 1a referencia. Por secretaria remitase el expediente.

Y
NOTIEIQUESE"Y CUMPLASE

g

Y

. ™~

PAULINA LIEONOR CABELLO CAMPO
Magistrado /

JHON RUSBER NORENA BETANCOURTH
Magistrado



Villanueva & de octubre de 2018

JAIRC ALBERTO VENCE MOLINA, identificado con iz cedula de
ciudadania nimeio 1.119.836.445 de Urumita la guajira y T.P. 228.295
del C.S.). actuando en calidad de apoderado de los sefiores FAMOMN
CAMILO TORRES SAURITH, identificado con la cedula e ciudadania
numero 84.101.876, EDGAR ORTIZ ROJAS, identificado con la cedula
de ciudadania numero 17.973.130, JOSE ANTONIO TABORDA,
identificado con la cedula de ciudadania numero 15.186.139, YOVANIS
OVALLE ROJAS, identificado con la cedula de ciudadania numero
84.101.423, FERNANDO ZUBIRIA, identificado con la cedula de
ciudadania numero 1.119.836.018, CARLOS MIGUEL BARROS,
identificado con la cedula de ciudadania numero 15.186.102. OSPICIC
GUILLERMO ORTIZ, identificado con la cedula de ciudadania nnumero
17.971.275, ALCIBIADES ANTONIO PASSO, identificado con la cedula
de tiudadania numero 7.617.403, VICTOR ANDRES MALDOMADQ,
identificado con la cedula de ciudadania numero 1.119.83£.994,
JHONER JAVIER ORTIZ, identificado con la cedula de ciudadania
numero 15,186.497, CARLOS MARIO ORTIZ, identificado con la cedula
de ciudadania numero 15.186.505, en demandas presentadas en contra
de los s¢fiores EDGAR QUINTERQC LOPEZ y 3OSE ALBERTO ZABALETA
URBINA, quienes conforman el consorcio PAVIMENTO 2015 Y
SOLIDARIAMENTE AL MUNICIPIO DE URUMITA- LA GUAJIRA, recibe la
suma de veintidos millones de pesos ($22.000.000), por concepto de
conciliaciones de prestaciones sociales adeudadas a ias peisonas
inicialmente nombradas, honorarios profesionales de abogada, gastos
procesales generados durante el transcurso del proceso. Con i¢ suma
anteriormente senfalada los hoy demandados quedan exonerado de
cualquier clase de demanda y los demandantes se comprometen a

renunciar de las pretensiones de las demandas que se encueniran en
tramite.

Se firma en la fecha nombrada por el apoderado

¥119.836.445 DE URUMITA
T.p. 228.295 C.S.3.



g
w
<
* k]
*
)
N i
g iy
3
e f "
.
td
i
» £
.
.




SENOR |
JUEZ LA AL

DEL CIRCUITO DE
st Lok TlEL SEORND

E.S.D.

PROCESG: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
DEMARKDANTE: JOSE ANTONIO TABORDA

Demandados: EDGAR QUINTERO LOPEZ y JOSE ALBERTO ZABALETA

URBINA, quienes conforman el consorcio PAVIMENTO 2015 Y
SOLIDARIAMENTE AL MUNICIPIO DE URUMITA- LA GUAIJIRA.
RADYICADY: 2018 —C00F8 —00.

ASUNTO: DESISTIMIENTO DE LLAS PRETENSIONES.

JOSE sNTONIO TABORDA, identificado con la cedula de ciudadania
numero 12.186.139, y con domicilio permanente en Urumita La guaijira,
por medio del presente escrito, sefialo que de manera voluntaria sin
ninguna presion y ningun constrefiimiento que desisto de todas y cada
una de fas pretensiones de la demanda. De la misma manera solicito se
ponga fin al proceso sin costas ni agencias en derecho para las partes, y
se proceda al archivo del mismao previo las ano*taciones correspondientes.

Para claridad de lo antes narrado expongo lo siguiente:

1. Prasente demanda ordinaria laboral de Unica instancia en contra de

los hoy demandado en el juzgado promiscuo del circuito de
Villanueva la guajira.

o

Dichz demanda fue admitida por el despacho antes sefialado, y
ordeno las notificaciones respectivas, posteriormente el titular del
juzgadc se declara impedido, sometiéndolo el tribunal superior de
Riohacha a reparto y radicado en su despacho.

~7

De manera voluntaria decidi desistir de las pretensiones del proceso
y ponerle fin al mismo.

4. Este proceso es de aquellos que la ley no limita su desistimiento.

n

. Er el presente proceso no se ha dictado sentencia, razén por la cual
es preccedente mi solicitud.

6. Esta solicitud la hago sin ninguna clase de presién ni
constiefimiento que limiten mi voluntad auténoma.

DERECHO

Invoco como fundamento de derecho lo preceptuado en los articulos 15,
16, 2157, 2167 del Cddigo Civil y 342 a 345 del Cddigo de



Procedimiento Civil (articulos 314 a 316 del Codigo General del
Proceso).

PRUEBAS
Solicito tener como pruebas la actuacion surtida en el proceso principal.
ANEXOS
Me permito anexar copia del presente escrito para archivo del juzgado.
| COMPETENCIA

Es Usted competente, Sefior Juez, para resolver de esta peticién, por
encontrarse conociendo del proceso en referencia.

NOTIFICACIONES

Comedidamente manifestamos renunciar a la notificacién y al término
de ejecutoria de la providencia favorable.

Atentamente.

3'?;"‘;\?,('{/? s i 4‘.;; ':ﬁ'}c*.:. U(; P M
JOSE ANTONIO TABORDA
€.C. 15.186.139




)W v DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL S
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‘t-”’ Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1063 de 2015 m@ﬁffﬁ
2667

En la ciudad de Villanueva, Departamento de Guajira, Reptblica de Colombia, el cuatro (04) de
octubre de dos mi! dieciocho (2018), en la Notaria Unica del Circulo de Villanueva, comparecio:

JOSE ANTONIO TAVORDA LUJAN, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0015186139,

presentd el documento dirigido a INTERESADO vy manifestd que la firma que aparece en el presente
documento es suyz y acepta el contenido del mismo como cierto.

ElafmeiE

% = ;
PRGNS oy =0 E‘?g
E e -

- ; 5p2u7hfzh9d0
-------- Firma autografa -------- 04/10/2018 - 16:57:24:236 R AP Ry

Conforme al Articule 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biometrico en iinea de su huelia dactilar con ia informacidn biografica y biométrica de ia base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus

datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

- [ — A p
N Ov> )

MARIA VIRGINIA MUNOZ VEGA
Notaria Unica del Circulo de Villanueva

Consulte este dpcum'eh%'c":“en www.noteriasegura.com.co
Namero Unico de Transaccién: 5p2u7hfzh9d0




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE RIOHACHA
SALA DE DECISION CIVIL- FAMILIA- LABORAL

PAULINA LEONOR CABELLO CAMPO
Magistrada Ponente

Riohacha (La Guajira), veintiséis (26) de octubre de dos mil dieciocho (2018).
Discutido y aprobado el dia veintitrés (23) idem, seguin acta No. 035.

Proceso: Contrato de Trabajo - Impedimento.
Demandante:  José Antonio Tahorda

Demandado:  Edgar Quintero Lopez y Otros
Radicacion: 44001.22.14.000.2018-00078.00.
Especialidad:  Laboral

1. OBJETIVO:

Ponderar la legalidad del impedimento exteriorizado por el sefior Juez Promiscuo
dei Circuito de Villanueva.

2. SINOPSIS:

Mediante interlocutorio adiado dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018), el
operador judicial referido expresa su impedimento para aprehender este litigio con
sustenio en el articulo 141, numeral 7° del Codigo General del Proceso, sefialando
que el dootor Jairo Alberto Vence Molina, apoderado del sefior José Antonio
Taborda, instaurd denuncia en su contra ante la Sala Disciplinaria del Consejo
Seccional de La Guajira, alegando mora en el proceso donde funge como
demandante Yoema Leonor Alvarado Lifian contra Municipio de Urumita, plenario
due se encuentra en el Juzgado Promiscuo del Circuito de Villanueva — La Guaijira,

arribando &l expediente a esta corporacion para designacion de su remplazo en
caso de ser fundado el motivo que adujo.

3. CONSIDERACIONES:
Asume este despacho la competencia funcional que otorga el articulo 144 del
Cadigo General del Proceso, importando evocar que por mandato del articulo 29
superior en el curso de toda causa judicial los sujetos procesales deben tener la




Radicacion: 44001.22.14.000.2018-00078.00. Proceso Ordinario Laboral, Tmpedinw e, Jose

Antonio Taborda contra idgar Cuintere Lépez ¥ Cuos.

seguridad de un juicio plegado al respeto de las formas y garantias undaneniaies,
incluyendo la conviccion que su juez natural resguardaréd de cualquier mancsainc,
operando inclusive de cara a las propias circunsiancias personales cei juzyador,
luego ese derecho minimo comprende aquelios motivos que sonducer 2! operacer
judicial a ver restringida su potestad para aprehender y resolier 1 T3UNO
determinado, ya por razones subjetivas, ora por aspactos objetivos. azhiuniirengo
las causales de impedimentc ¢ recusacion previsies en el anticuic i o7 .
General del Proceso, ostentando naiuraleza iaxativa, restrictiva. limilsive y e
aplicacion e interpretacion estricta sin extenderse a situacionss diveisss 3 |

tipificaclas ni admitir analogia legis ¢ iuris’.

cOomi
causal de impedimento:'(. ) Haber formuladoe alguna de las pate: ou

representante o apoderado. denurncia penal o disciplinaria conirz = Juzz s

Pues bien, el articulo 141, numeral 7° del Codigo General del Procesc. requle

conyuge o compafiero permanente, ¢ pariente i primer grado de cONSENGUINIGE
o civil, antes de iniciarse el proceso ¢ después, siempre que ia cenuistiz w2 gligre
a hechos ajenos al proceso o a la ejecucion de la sentencia, y que &l ¢ 2nuiiciado
se halle vinculado a la investigacidn (...)" exiracio normativo gue 7o "32 13 ia
razon invocada por el sefior Juez Promiscuo del Circuito de Villanuewa, va fque |
imparcialidad y el buen juicio gue se requiere en su labor ni s esia
resquebrajado.

En este orden de ideas, resulta perinenie traer 2 cclacién un pasaje ;i >l o
explicativo de la causal: (...) Como quiera que Iz disposicion invocada (el 851 o
C.P.P. de 2000, art. 56-11 Ley 906 e 2004) pravé como causai de ‘mozdimenic
que el funcionario judicial haya estado vinculado iegaimenie a una imestizacion
penal o disciplinaria en la que se ie hayan formulado cargos. nor desunc:
instaurada, antes de que se inicie el proceso, por alguno de ios sujelos jrocesaes,
precisando que, sila denuncia fuere formulada con p sterioridad a iz iiciachin el
proceso procedera el impedimenia cuando se vincule juridicamente 31 uaczianc
judicial, resulta claro que, segdn el momento en que 3e instzui= a2 sueje. .
querella o denuncia, se consagran asi dos sifuaciones divirzas con

supuestos igualmente diferentes, pues, si aquellz se presenta anizs e . ue 5

inicie el proceso penal, el impedimenic seré visble 50l si. gn contra Jei ing ongtic

judicial denunciado se han formuiado cargos. vale decir, se l1a proferity 1esoiucion

'CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacién Civil. Auic ¢ 19 de abril de 2012, By cdicriz 10 00]
3103028 1997 09465 01.



Radicacién: 44001.22.14.000.2018-00078.00. Proceso Ordinario Laboral. Impedimento. José
Antonio Taborda contra Edgar Quintero Lépez y Otros.

de acusacion. si ese asunto penal se trata. o se le ha dictado auto contentivo de

pliego_de cargos. si de asunto disciplinario se refiere.

Empero, cuando la denuncia se ha presentado luego de iniciado el proceso penal,
la situacion impeditiva se materializa solo en la medida en que el funcionario judicial
sujeto de aquella, haya sido juridicamente vinculado al proceso penal o disciplinario,
entandido que en el primero ial acto se surte, de conformidad con el articulo 332 del
Cédigo cle Procedimiento Penal, una vez el imputado sea escuchado en indagatoria
o declarado persona ausente (CSJ AP, 11 Nov. 2009, Rad. 33012) (...)?".

A su turno, el procesalista Hernan Fabio Lopez Blanco en relacidn con la prevision
legal, explica: “(...)Sin duda alguna, el animo prevenido que se crea contra una
persona que denuncia penalmente o disciplinariamente a otra, o a su conyuge,
comvariero permanente, padres o hijos, justifica plenamente la existencia de esta
causal, la cual sin embargo ha sido objeto de unas particulares precisiones al
seflalar 1a norma que anicamente puede proponerse la recusacién cuando la
denruncia se formuld antes de iniciarse el proceso {...) o “después, siempre que la
denuncia se reflera a hechos ajenos al proceso o a la ejecucion de la
sentencia, y que el denunciado se halle vinculado a la investigacién (...)*".

Realizada la anterior delimitacion conceptual, admisible es inferir que debe
respaidarse la postura asumida por el sefior juez remitente de la foliatura porque
hay apertura formal de investigacion (articulo 152, Ley 734 de 2002), en tanto que,
el proveido incorporado después de dictarse el auto de abdicacidn persuade sobre
la vineulacion material del funcionario judicial a la investigacién disciplinaria, mejor
aln, esta descartado qde el averiguatorio sea por hechos conexos a este proceso
o por la gjecucion y que no haya superado la etapa preliminar.

Por lo brevemente expuesto, la suscrita magistrada como integrante de esta Sala
Civil-Farnilia-Laboral del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Riohacha,

RESUELVE:

%CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sula de Casacion Civil. Sentencia de 18 de agosto de 2016. M. P. Dr.
ALVAROQ FERNANDO GARCIA RESTREPO.

*LOPEZ BLANCO, Hernén Fabio. Cédigo General del Proceso. Parte General. Dupré Editores. Bogota D.C.,
2010. Pégina 276.
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PRIMERO: DECLARAR fundado el impedimento exteriorizado por ¢! fituiar del

Juzgado Promiscuo del Circuito de Villanueva, segn explica la motivacien. Qficiese
de conformidad.

SEGUNDO: ORDENAR la remision del expediente con radicacion
44001.22.14.000.2018.00078.00 para que el Juzgado Laboral del Circuiio de San
Juan del Cesar (Reparto), continte el trémite procesal.

-

NOTIFIQUESE,{
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Magistrad7/ \

JHON RUSBER NORENA BETANCOURTH
Magistrado



Villanueva & de octubre de 2018

JAIRC ALBERTO VENCE MOLINA, identificado con Iz cedula de
ciudadania nimeio 1.119.836.445 de Urumita la guajira y T.P. 228.295

del C.S.]. actuando en calidad de apoderado de los sefiores FAMON
CAMILO TORRES SAURITH, identificado con la cedula Le ciudadania

numero 84.101.876, EDGAR ORTIZ ROJAS, identificado con ia cedula
de ciudadania numero 17.973.130, JOSE ANTONIC TALORDA,
identificado con la cedula de ciudadania numero 15.186.13%, YOVANIS
OVALLE ROJAS, identificado con la cedula de ciudadania numero
84.101.423, FERNANDOQ ZUBIRIA, identificado con la cedula de
ciudadania numero 1.119.836.018, CARLOS MIGUEL RARROS,
identificado con la cedula de ciudadania numero 15.186.102, O5PICIC
GUILLERMO ORTIZ, identificado con la cedula de ciudadaniz numero
17.971.275, ALCIBIADES ANTOMIO PASSO, identificado con ia cedula
de ciudadania numero 7.617.403, VICTOR ANDRES MALDONADQ,
identificado con la cedula de ciudadania numero 1L.119.836.994,
JHONER JAVIER ORTIZ, identificado con la cedula de ciudadania
numero 15,186.497, CARLOS MARIO ORTIZ, identificado con |2 cedula
de ciudadania numero 15.186.505, en demandas presentadas en contra
de los sefiores EDGAR QUINTERC LOPEZ y JOSE ALBERTO ZABALETA
URBIN&, quienes conforman el consorcio PAVIMENTO 2015 Y
SOLIDARIAMENTE AL MUNICIPIO DE URUMITA- LA GUAIIRA, recibe la
suma de veintidoés millones de pesos ($22.000.000), por concepto de
conciliaciones de orestaciones sociales adeudadas a ias personas
inicialmente nombradas, honorarios profesionales de abogado, gastos
procesales generados durante el transcurso del proceso. Con ia suma
anteriormente sefialada los hoy demandados quedan exonersdo de

cualquier clase de demanda y los demandantes se comprometen a

renunciar de las pretensiones de las demandas que se encueniran en
tramite.

3

Se firma en la fecha nombrada por el apoderado

/
G Z

=
ALBERTO VENCE MOLINA

- ¥.119.836.445 DE URUMITA
T.P. 228.295 C.5.3.

X
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SENOR

JUEZ LAPD2AL DEL  CIRCUITO  DE
<Ak Turan L SR
E.S.D.

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
DEMANDANTE: JHONER JAVIER ORTIZ

Demandados: EDGAR QUINTERO LOPEZ y JOSE ALBERTO ZABALETA
URBINA, quienes conforman el consorcio PAVIMENTO 2015 Y
SOLIDARIAMENTE AL MUNICIPIO DE URUMITA- LA GUAJIRA.

RADICADO: 2Ol — SO 2L — 0L
ASUNTO: DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES.

JHONER JAVIER ORTIZ, identificado con la cedula de ciudadania
numero 15.186.497, y con domicilio permanente en Urumita La guajira,
por medio del presente escrito, sefalo que de manera voluntaria sin
ninguna presion y ningun constrefiimiento que desisto de todas y cada
una de las pretensiones de la demanda. De la misma manera solicito se
ponga fin al proceso sin costas ni agencias en derecho para las partes, y
se proceda al archivo del mismo previo las anotaciones correspondientes.

Para claridad de lo antes narrado expongo lo siguiente:

. Presente demanda ordinaria laboral de Unica instancia en contra de

los hoy demandado en el juzgado promiscuo del circuito de
Villanueva la guajira.

Dicha demanda fue admitida por el despacho antes sefialado, y
ordeno las notificaciones respectivas, posteriormente el titular del

juzgado se declara impedido, sometiéndolo el tribunal superior de
Riohacha a reparto y radicado en su despacho.

De manera voluntaria decidi desistir de las pretensiones del proceso
y ponerle fin al mismo.

Este proceso es de aquellos que !a ley no limita su desistimiento.

En el presente proceso no se ha dictado sentencia, razén por la cual
es procedente mi solicitud.

6. Esta solicitud la hago sin ninguna clase de presion ni
constrefiimiento que limiten mi voluntad auténoma.

DERECHO

Invoco como fundamento de derecho lo preceptuado en los articulos 15,
16, 2157, 2167 del Codigo Civil y 342 a 345 del Cddigo de

Procedimiento Civil (articulos 314 a 316 del Cddigo General del
Proceso).
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PRUEBAS

Solicito tener como pruebas la actuacion surtida en el proceso principal.

ANEXOS

Me permito anexar copia del presente escrito para archivo del juzgado.

COMPETENCIA

Es Usted competente, Sefior Juez, para resolver de esta peticion, por
encontrarse conociendo del proceso en referencia.

NOTIFICACIONES

Comedidamente manifestamos renunciar a la notificacién y al término

de ejecutoria de la providencia favorable.

Atentamente.

Tobho ¥ Toyiiz

JHONER JAVIER ORTIZ
C.C. 15.186.497
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0017301, 44-874.31-89-001-2018-00176-01,44-874-31-
] 89-001-2018-00190-01,  44-874-31-89-001-2018-00036-
i 01, 44-874-31-89-001-2018-00044-01,

Discutido y aprobado el cuatro (04) de junio de dos mil diecinueve (2019), segun
Acta No. 16

AUTO

Procede el despacho a resolver el impedimento presentado por el Juez Premiscuo

del Circuito de Villanueva, La Guajira, dentro de los procesos acumulados de la
referencia.

ANTECEDENTES.

El Juez Promiscuo del Circuito de Villanueva, La Guajira, doctor MANUEL JOSE
RODRIGUEZ IBARRA, mediante auto de agosto 23 de Octubre de 20181 , 22 de
agosto de 20182, 19 de septiembre de 20183 manifestd estar impedido para conocer
del proceso de la referencia, con fundamento en el numeral 7 del articulo 141 del C.

G. P., por haber presentado el apoderado judicial de la parte demandante denuncia
disciplinaria en su contra.

Aduce que existe un proceso disciplinaric en su contra bajo radicado 002-2018-
0C138-00 que origind la queja, habiendo rendido version el dia 19 del mismo mes y

afio ante la Sala Jurisdiccional Disciplinaria de la Guajira, razén por la que considera
que debe declararse impedido.

En consecuencia, ordena remitir el expediente a esta Corporacion para que se
resuelva el impedimento manifestado.

CONSIDERACIONES.

1 Proceso de MIGUEL ANGEL RAMIREZ conia JOSE ALFREDO ROSADO BOTELLO Y
SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA, LA GU

LA GUASIRA

2 Procese de YOVANIS ALFONSG OVALLE ROUAS conra EDCGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE
ALBERTO ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA LA GUAJIRA ; JHONER
JAVIER ORTIZ ROMERO conira EDGAR QUINTERO L.OPEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA Y
SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA. RAMON CAMILO TORRES
SAURITH contra EDGAR QUINTERO LOPEZ JOSE ALBERTO ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE
MUNICIPIO DE ULRUMITA, LA GUAJIRA; CARLCS MIGUEL BARROS contra EDGAR QUINTERO
LOPEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE EL MUNICIPIC DE URUMITA, LA
GUAJIRA OSPICIO GUILLERMO ORTIZ contra EDGAR QUINTERQ LOPEZ, JOSE ALBERTO
ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE EL MUNICIPIO DE URUMITA. LA GUAJIRA

3 GILBERTO BARRQOS contra JOSE ALBERTS ROSARO BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE
MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA; ELKIN CARMONA contra JOSE ALFREDO ROSADO

BOTELLC Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO OF URUMITA, LA GUAJIRA;, TOMAS RAFAEL

ROMERC contra JOSE ALFREDC ROSADO BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE
URUMITA, LA GUAJIRA



TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL RIOHACHA
SALA CIVIL— FAMILIA - LABORAL
RIOHACHA — LA GUAJIRA

Riohacha, siete (07) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Magistrado Ponente: Dr. CARLOS VILLAMIZAR SUAREZ

PROCESO: ORDINARIO LABORAL-IMPEDIMENTO.

1. Proceso: YOVANIS ALFONSO OVALLE ROJAS
contra EDGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE
ALBERTO ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE
MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA.

2. OSPICIO GUILLERMO ORTIZ contra EDGAR
QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA
Y SOLIDARIAMENTE EL MUNICIPIO DE
URUMITA, LA GUAJIRA,

3. JHONER JAVIER ORTIZ ROMERO contra
EDGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO
ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO
DE URUMITA, LA GUAJIRA.

4. GILBERTO BARROS contra JOSE ALBERTO
ROSADO BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE

MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA.

ELKIN CARMONA contra JOSE  ALFREDO

ROSADO BOTELLO Y SOUIDARIAMENTE

MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA.

6. TOMAS RAFAEL ROMERO contra JOSE
ALFREDO ROSADO BOTELLO Y
SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA,
LA GUAJIRA.

7. MIGUEL ANGEL RAMIREZ contra JOSE
ALFREDO ROSADO BOTELLO Y
SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA,
LA GUAJIRA.

8. CARLOS MIGUEL BARROS contra EDGAR
QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA
Y SOLIDARIAMENTE EL MUNICIPIO DE
URUMITA, LA GUAJIRA.

3. RAMON CAMILO TORRES SAURITH contra
EDGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO
ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO
DE URUMITA, LA GUAJIRA.

REFERENCIA

(&3]

RADICACION: 44-874-31-89-001-2018-00034-01, 44-874-31-89-001-
2018-00040-01,44-874-31-89-001-2018-00041-01,  44-
874-31-89-001-2018-00175-01, 44-874-31-89-001-2018-




siempre que ia denuncia se iefiera a hechss ajenos al proceso o a la ejecucion de

la sentencia, y que el denunciado se hatle vinculadc a la investigacion.” (Subrayado
fuera de texto de crigen)

Para que la causal en mencion se configure, se requiere la presencia de los
siguientes elementos:

z- Que se haya presentado una denuincia penal o disciplinaria contra el
juez su conyuge, o compahero pernanente, 0 pariente en primer grado

de consanguinidad o civil.

Que la misma haya sida formulada por alguna de las partes, su

representante o apoderado.

Que la formulacion de la misma haya sido antes de iniciarse el procesc.

Que si se formulé después de la iniciacion del proceso la denuncia

se debe referir a hechos ajenos al mismo o a la ejecucion de la

sentencia

Que el denunciado se halle vinculado a la investigacion penal o
disciplinaria.

Examinado el plenario, se tiene, en el aute anexo al expediente datado a agosto 23
de Octubre de 20185 , 22 de agosto de 20187 10 de septiembre de 20188 cuadermnos
principales, se asevera que existe queja o denuncia disciplinaria con radicado 002-
2018-00138-00 interpuesta por el abogado JAIRO ALBERTO VENCE MOLINA,
apoderadc de la parte demandante, contra ¢l Juez Promiscuo del Circuito de
Villanueva- La Guajira, siendo que el dia 19 de Julio de 2018, concurrié dicho

funcionario judicial a rendir su versién de los hechos ante la Sala Jurisdiccional
Disciplinana de la Guajra

La anterior situacion fue corroborada con base en el escrito obrante a folio 19 del
cuaderro del proceso promovido por RAMON CAMILO TORRES SAURITH, bajo
radicado 2018-044, en respuesta al auto profende en fecha 18 de marzo de 2019,
asi: “en atencion a lo solicitado en el oficio de la referencia, me permito rendir
informe acerca dei estado actual del process disciplinario 002-2018-00138, seguido
conira el Dr. MANUEL JOSE RODRIGUEZ IBARRA, en su condicién de Juez
Promiscuo dei Circuito de Villanueva, en virtud a la queja presentada por el abagado

8 Procesc de MIGUEL ANGEL RAMIREZ conue JOSE ALFREDO ROSADO BOTELLO Y
SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUASIRA

7 Proceso de YOVANIS ALFONSO OVALLE ROJAS cuntra EDGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE
ALBERTO ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA., JHONER
JAVIER ORTIZ ROMERO contra EDGAR QUINTERC LOFEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA Y
SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA LA GUAJIRA, RAMON CAMILO TORRES
SAURITH contra EDGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE AL BERTD ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE
MUNICIP:!O DE URUMITA. LA GUAJIRA; CARLOS MIGUEL BARROS contra EDGAR QUINTERO
LOPEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE EL MUNICIPIO DE URUMITA, LA
GUAJIRA. OSPICIO GUILLERMO ORTIZ contra ZDGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO
ZABALETA Y SOUDARIAMENTE EL MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA.

& GILBERTO BARROS contra JOSE ALBERTC ROSADO BOTELLC Y SOLIDARIAMENTE
MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA. ELKIN CARMONA contra JOSE ALFREDO ROSADO
BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA; TOMAS RAFAEL

ROMERO contra JOSE ALFREDO ROSADO BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIC DE
URUMITA, LA GUAJIRA



Primeramente ha de advertirse gue los articulos 148 a 150 C.G.P aplicables por
remision anal6gica al rito laberal en virtlud de las previsiones del articulo 145 del
C.P.T.S.S.. regulan lo concerniente a ta acumulacion de procesos; asi las cosas y
revisados en su totalidad cada uno de los procesos anunciados en la referencia, se
observa que es procedente acumularios en esta instancia unicamente a fin de
resolver el asunto sometidc a consideracion en esta oportunidad, en tanto, ios

hechos que fundamentan el impedimento son los mismos y se persigue igual
cometido.

Dilucidado lo anterior y en punto al caso concreto, se tiene que el art. 140 dei C. G.
P.. impone a los jueces y magistrados el deber de declararse impedidos cuando en
ellos se presente alguna causal o motivo de recusacion. Asi, se procede a resolver

sobre el impedimento manifestado por la Dr. MANUEL JOSE RCDRIGUEZ
IBARRA, de conocer el asunto de ia referencia.

En materia laboral, las causaies de impedimento v de recusacion estan reguladas

en el articulo 141 del C.G PP, apiicabie por remision analogica del articulo 145 cel
CPTSS.

Acerca del impedimento, ha sostenido la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia:

"... es el mecanismo jurfdico procesal que el legislador otorgo a los jueces pera que
estos se deciaren separados del conocimiento de delerminado proceso, cuando
quiera que su objetividad para adelantaric con el méximo de equilibnio se encuentre
afectada, ya sea por razones de afecto, interés, animadversion o amcr propio. "45

Asi, la teleologia del impedimento es garantizar que los casos de los ciudadanos
sean resueitos por un juez imparcial, circunstancia esta que garantiza la eficacia del
derecho sustancial. Ademas. por la doctrina se conocen las causales de orden
objetivo y subjetivo, ante la existencia de alguna de ellas, debe los funcionarios

declararse impedidos, hecho que materializa a todos los intervinientes procesales,
el acceso a la justicia y el debido proceso

‘Los impedimentos fueron eslabiecidcs en la ley procesal, para preservar ia recta
administracién de justicia, uno de cuyos mas acendrados pilares es {a imparcialidad
de los jueces, quienes deben separarse del conocimiento de un asuntc cuando en
ellos se configura uno cualquiera de los motivos que, numerus clausus, el legistador
considero bastante para afeclar su buen juicio, bien sea por inlerés, animadversion
o amor propio del juzgador !...} Segun las normas que actualmente gobieman la
materia, sélo pueden admitirse aquelios impedimentos que, amen de encomrarse
molivados, estructuren una de las causales especificamente previstas en la ley -en
el caso de la accién de tuteia. del Cédigo de Procedimiento Penal-, toda vez que en
tema tan sensible, la ley fue concebida al amparo del principio de la especificidad,

de suyo mas acompasado con la seguridad juridica” {CSJ ATC, 8 abr 2008, rac.
00142-00, citado el 18 ago. 2071, rad. 2011-01687).

Ahora bien, el proponente expresa como causal sobre la cual funda su impedimento,
la descrita en el numeral 7 del articule 141 del C. G. P., que reze

7. Haber formulado aiquna de {as paries. su representante g apoderado. denurncia
penal o disciplinaria conira el juez, su conyuge o compafiero permanenle, o pariente

en primer grado de consanguinidad o civil. antes de iniciarse el proceso ¢ después,

$Aule de 13 de encro de 2010, M. P Uaar juin Va e v { g



JAIRO ABERTO VENCE MOLINA. Informandic que se profirié decision del 9 de abril
de 2019 con ponencia de la Magistrada ANA TULIA LAMBOGLIA RODRIGUEZ, en

1
el sentido de abstenerse de abrir investigacion y declarar la terminacién de! proceso
la cual esté pendiente de ser comunicada”

Consecuenciaimente y atendiendo a lo expuesto, considera esta Colegiatura que

se conjugan los requisitos enunciados con anterioridad y que fueron extraidos de la
norma trasuntada.

En ese orden de ideas, no hay lugar a duda gque se encuentra fundado el
impedimento esgrimido por el nombrado Juez Promiscuo del Circuito de Villanueva,
La Guajira; en consecuencia. y déndole aplicacién al inciso 3¢ articulo 140 C. G.
del P. se ordenara enviar el expediente al Juzgado Laboral del Circuito de San Juan

del Cesar, La Guajira, reparto, para lo de su carge por tratarse de un proceso de
materia laboral.

En mérito de lo expuesto, la Sala Civil- {'amilia-Laboral del Tribunal Superior de
Distrito Judiciai de Riohacha,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR fundado el impeaimento presentado por el JUEZ
PROMISCUQ DEL CIRCUITO DE VILLANUEVA, LA GUAJIRA. En consecuencia

valar su separacion del conocimiento del proceso de la referencia, segun lo
expueslio en la parte motiva.

SEGUNDO: Ordenar el envio del expediente ai Juzgado Laboral del Circuito de San

Juan del Cesar, La Guajira, para que conozca del tramite del proceso ordinario
laboral de |a referencia. Por secretaria remitase el expediente.

NOTIFIGUESE Y CUMPLASE
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Villanueva 3 de octubre de 2018

JAIRC ALBERTO VENCE MOLINA, identificado con la cedula de
ciudadania nimero 1.119.836.445 de Urumita la guajira y T.P. 228.2595
del C.S.J. actuando en calidad de apoderado de los sefiores FRAMON
CAMILO TORRES SAURITH, identificado conr la cedula we ciudadania
numero 84£.101.876, EDGAR ORTIZ ROJAS, identificado con la cedula
de ciudadania numero 17.9273.130, JOSE ANTONIC TABORDA,
identificado con la cedula de ciudadania numero 15.186.139, YOVANIS
OVALLE ROJAS, identificado con la cedula de ciudadania numero
84.101.423, FERNANDO ZUBIRIA, identificado con la cecula de
ciudadania numero 1.119.836.018, CARLOS MIGUEL BARROS,
icentificado con la cedula de ciudadania numero 15.186.10%2; OSPICIO
GUILLERMO ORTIZ, identificado con la cedula de ciudadania numero
17.971.275, ALCIBIADES ANTONIO PASSO, identificado con ia cedula
de ciudadania numero 7.617.403, VICTOR ANDRES MALDONADOQ,
identificado con la cedula de ciudadania numero 1.119.836.994,
JHONER JAVIER ORTIZ, identificado con la cedula de ciudadania
numero 15.186.497, CARLOS MARIO ORTIZ, identificado con la cedula
de ciudadania numero 15.186.505, en demandas presentadas en contra
de los sefiores EDGAR QUINTERQ LOPEZ y JOSE ALBERTO ZABALETA
URBINA, quienes conforman el consorcio PAVIMENTO 2015 Y
SOLIDARIAMENTE AL MUNICIPIO DE URUMITA- LA GUAJIRA, recibe la
suma de veintidds millones de pesos ($22.000.000), por concepto de
conciliaciones de wprestaciones sociales adeudadas a las personas
inicialmente nombradas, honorarios profesionales de abogado, gastos
procesales generados durante el transcurso del proceso. Con la suma
anteriormente sefialada los hoy demandados quedan exonerado de
cualquier clase de demanda y los demandantes se comprometen a

renunciar de las pretensiones de las demandas que se encueniran €n
tramite.

Se firma en la fecha nombrada por el apoderado

JAIRG ALBERTO VENCE MOLINA
1£119.836.445 DE URUMITA
T.P. 228.295 C.S.].
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SENOR

JUEZ L O Ll DEL CIRCUITO DE
SAN O~ el CErae.
E.S.D.

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
DEMANDANTE: CARLOS MIGUEL BARROS

Demandados: EDGAR QUINTERO LOPEZ y JOSE ALBERTO ZABALETA
URBINA, quienes conforman el consorcio PAVIMENTO 2015 Y
SOLIDARIAMENTE AL MUNICIPIO DE URUMITA- LA GUAIJIRA.

RADICADO: 22112 — O20O3&5 —OlL
ASUNTO: DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES.

CARLOS MIGUEL BARROS, identificado con la cedula de ciudadania
numero 15.186.109, y con domicilio permanente en Urumita La guajira,
por medio del presente escrito, sefialo que de manera voluntaria sin
ninguna presién y ningun constrefiimientc que desisto de todas y cada
una de las pretensiones de la demanda. De la misma manera solicito se
ponga fin al proceso sin costas ni agencias en derecho para las partes, y
se proceda al archivo del mismo previo las anotaciones correspondientes.

Para claridad de lo antes narrado expongo lo siguiente:

. Presente demanda ordinaria laboral de (nica instancia en contra de

los hoy demandado en el juzgado promiscuo del circuito de
Villanueva la guajira.

Dicha demanda fue admitida por el despacho antes sefialado, y
ordeno las notificaciones respectivas, posteriormente el titular del

juzgado se declara impedido, sometiéndolo el tribunal superior de
Riohacha a reparto y radicado en su despacho.

De manera voluntaria decidi desistir de las pretensiones del proceso
y ponerle fin al mismo.

Este proceso es de aquellos que la ley no limita su desistimiento.

. En el presente proceso no se ha dictado sentencia, razén por la cual
es procedente mi solicitud.

6. Esta solicitud la hago sin ninguna clase de presién ni
constrefiimiento que limiten mi voluntad auténoma.

DERECHO

Invoco como fundamento de derecho o preceptuado en los articulos 15,
16, 2157, 2167 del Cbdigo Civil y 342 a 345 del Cddigo de



Procedimiento Civil (articulos 314 a 316 del Cddigo General del
Proceso).

PRUEBAS
Solicito tener como pruebas la actuacion surtida en el proceso principal.
ANEXOS
Me permitoc anexar copia del presente escrité para archivo del juzgado.

COMPETENCIA

Es Usted competente, Sefior Juez, para resolver de esta peticion, por
encontrarse conociendo del proceso en referencia.

NOTIFICACIONES

Comedidamente manifestamos renunciar a la notificacién y al término

de ejecutoria de la providencia favorable.

Atentamente.

CARLoY A1 QUErBAP R oS RojG9 N

CARLOS MIGUEL BARROS
C.C. 15.186.109
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"00173-01, 44-874-31-89-001-2018-00176-01,44-874-31- |
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Discutido y aprobado el cuatro (04) de junio de dos mil diecinueve {2018). segun
Acta No. 18

AUTO

Procede el despacho a resolver el impedimento presentado por el Juez Promiscuo

del Circuito de Villanueva, La Guajira, deniro de los procesos acumulados de la
referencia.

ANTECEDENTES.

£1 Juez Promiscuc del Circuito de Villanueva, ta Guajira, doctor MANUEL JOSE
RODRIGUEZ IBARRA, mediante auto de zgosio 23 de Octubre de 20181 , 22 de
agosto de 20182, 10 de sepliembre de 2018 manifestd estar impedido para conocer
del proceso de la referencia, con fundamento en ¢l numeral 7 del articulo 141 del C.

G. P., por haber presentado ei apoderado judicial de a parte demandante denuncia
disciplinaria en su contra.

Aduce que existe un proceso disciplinario en su contra bajo radicado 002-2018-
00138-00 que originé la queja, habiendo rendido version el dia 19 del mismo mes y

afio ante {a Sala Jurisdiccional Disciplinaria de 1a Guuira, razén por la que considera
que debe declararse impedido,

En consecuencia, crdend remitir &l expediente a esta Corporacion para que se
resuelva el impedimento manifestado.

CONSIDERACIONES.

1 Proceso de MIGUEL ANGEL RAMIREZ oonua 1050 ALFREDG ROSADO BOTELLO Y
SCLIDARIAMENTE MUNICITIIO DE URUMITA, LA SUARG

2 Proceso de YOVANIS ALFONSO OVALLE ROJAS contie EDCAR QUINTERO LOPEZ, JOSE
ALBERTO ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE MUBRICHA0) DE URUMITA. LA GUAJIRA. JHONER
JAVIER ORTIZ ROMEROC contra CDGAR QUINTYE RO LOPEZ JOSE ALBERTQ ZABALETA Y
SOUDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUANRA, RAMON  CAMILO TORRES
SAURITH conira EDGAR QUINTERO LOPEZ, JUSE ALEFRIC ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE
MUNICIPIO DE URUMITA LA GUASIRA; CARLOS sl

S atCURL BARROS contra EDGAR QUINTERO
LOPEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE €L MUNICIPIO DE URUMITA. LA

GUAJIRA; OSPICIO GUILLERMO ORTIZ contra £ DGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO
ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE CL MUNICIPIO DE URUMITA LA GUAJIRA.

3 GILBERTO BARRUS conuz JOSE ALBERTC ROSALG BOTELLO Y SCLIDARIAMENTE
MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAIJIRA; ELKIN CARMONA contra JOSE ALFREDO ROSADO
BCTELLO Y SOLIDARIAMENTE BMUNICIPIO DF URUIMTA LA GUAJIRA: TOMAS RAFAEL
ROMEROQ contra JOSE ALFREDO ROSADO #OTELIS ¥ SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE
URUMITA, LA GUAJIRA



TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL RIOHACHA
SALA CIVIL - FAMILIA - LABORAL
RIOHACHA — LA GUAJIRA

Riohacha, siete (07) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Magistrado Ponente: Dr. CARLOS VILLAMIZAR SUAREZ

PROCESO: ORDINARIO LABORAL-IMPEDIMENTO.

1. Proceso. YOVANIS ALFONSO OVALLE ROJAS
contra EDGAR  QUINTERO LOPEZ, JOSE
ALBERTO ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE
MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA.

2. OSPICIO GUILLERMO ORTIZ contra EDGAR
QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA

Y SOUDARIAMENTE EL  MUNICIPIO OE

URUMITA, LA GUAJIRA.

JHONER JAVIER ORTIZ ROMERO contra

CDGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO

7ABALETA Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO

DFE URUMITA, LA GUAJIRA.

4. GILBERTO BARROS contra JOSE ALBERTO
ROSADO BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE

MUNICIPIO DE URUMITA. LA GUAJIRA,

ELKIN CARMONA contra JOSE ALFREDO

ROSADO  BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE

MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA.

6. TOMAS RAFAEL ROMERO contra JOSE
ALFREDO  ROSADC  BOTELLO Y

SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA,

LA GUAJIRA.

MIGUEL ANGEL RAMIREZ contra JOSE

ALFREDO ROSADO BOTELLO Y

SOUIDARIAMENTE  MUNICIPIO DE URUMITA,

LA GUAJIRA.

8. CARLOS MIGUEL BARROS contra EDGAR
QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA
Y SOULDARIAMENTE EL MUNICIPIO DE
URUMITA, LA GUAJIRA.

9. RAMON GCAMILO TORRES SAURITH contra
EDGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO
ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO
DE URUMITA, LA GUAJIRA.

REFERENCIA

L

'0".

~i

RADICACION: 44-874-31-89-001-2018-00034-01, 44-874-31-89-001-
2018-00040-01,44-874-31-89-001-2018-00041-01,  44-
874-31-89-001-2018-00175-01, 44-874-31-88-001-2018-




Primeramente ha de adverlirse que los anicules 148 a 150 C.G.P aplicables por
ramision analégica al rito laboral en vidud de las previsiones del articulo 145 del
C.P.T.S.S. regulan io concemiente a la acumulacion de procesos; ast las cosas y
revisadcs en su totalidad cada uno de los procesos anunciados en la referencia, se
observa gue es procedente acumularlos an esta instancia Unicamente a fin de
rasolver el asunto sometido a consideracidén en esta oportunidad, en tanto, los

hechos que fundamentan el impedimentc son los mismos y se persigue igual
cometido.

Dilucidado lo anterior y en punto al caso concreto, se tiene que el art. 140 del C. G.
P., impone a los jueces y magistrados el deber de declararse impedidos cuando en
ellos se presente alguna causal o motivo de recusacion. Asi, se procede a resolver

sobre el impedimento manifestado por la Dr. MANUEL JOSE RODRIGUEZ
{IBARRA. de conocer el asunto de la referencia.

E£n materia laboral, las causales de impedimento y de recusacidon estan reguladas

en el articulo 141 del C.G.P., aplicable por remnision analdgica del articulo 145 del
CPTSS.

Acerca del impedimento, ha sostenido ia Sala de Casacién Civil de la Corte
Supremsa de Justicia

“... es el mecanismo juridico procesal que of legistador otorgo a los jueces para que
estos se declaren separados del conocimiento de determinado proceso, cuando
quiera que su objetividad para adelantaric con &l maximo de equilibrio se encuentre
afectada, ya sea por razones de afecto, inierés, arumadversion o amor propic. 43

Asi, ia teleologia dea! impedimento es garastizar que los casos de los ciudadanos
sean resueltos por un juez imparcial, circunstancia esta que garantiza la eficacia del
derecho sustancial. Ademas, por la doclrina se conocen las causales de orden
objetivo v subjetivo, ante la existencia de alguna de ellas, debe los funcionarios
declararse impedidos, hecho que materializa « odos los intervinientes procesales,
el acceso a la justicia y el debido proceso

“Los impedimentos fueron establecidos e i icy procesal, para preservar la recta
administracién de justicia, uno de cuyos més avandrados pilares es la imparcialidad
de los jueces, quienes deben separarse del conociniiento de un asunto cuando en
ellos se configura uno cualquiera de los motives que, numerus clausus, el legisfador
considerd bastante para afectar su buen juscio br:n sea por interés, animadversion
o amor propio del juzgador (...) Segun las nonmas que actualmente gobiernan la
materia, 30l0 puedern admitirse aquellos impedimeantos que, amén de encontrarse
motivados, estructuren una de las causales especificamente previstas en la ley -en
el caso de la accién de tutela, del Codigao i Procedinuento Penal-, toda vez que en
tema tan sensible, la ley fue concebida al amparo el principio de la especificidad,
de suyo mas acompasado con la seguridad juridica” (CSJ ATC, 8 abr. 2005, rad.
00142-00, citado el 18 ago. 2011, rad. 2071-01687;

Ahora bien, el proponente expresa como causal sobre la cual funda su impedimento,
la descrita en el numeral 7 dei articulo 141 dei C G P, que reza:

“7. Haber formuiado alguna de las paries, su representante o apoderado, denuncia
penal o disciplinaria conira el juez, su conyuge o companers parmanente, o pariente
en primer grado de consanguinidad o civil. antes de iniciarse el proceso o después,

PAuto de 13 Ge enero de 2038 1t P Uesar talic ValeaGs Copele



siempre que la denuncia se reficra a hechos ajenos al proceso o a la ejecucion de

la sentencia, y que el denunciacio se halie vinculado a la investigacion.” (Subrayado
fuera de texto de origen)

Para que la causal en mencion se configure, se requiere ia presencia de los
siguientes elementos’

a- Que se haya presentado una denuncia penal o disciplinaria contra el
juez su conyuge. o compaficio permanenie. o pariente en primer grado

de consanguinidad ¢ civil.

Que la misma haya sido formulada por alguna de las partes, su

representante o apoderado.

Que ia formulacion de la misma haya sido anltes de iniciarse el proceso.

Que si se formuld después de la iniciacion del proceso la denuncia

se debe referir a hechbos ajenos al mismo 0 a iag ejecucion de la
senlencia

or
V

c-
d-

Q
i

Que el denunciaduv se halle vinculado a la investigacion penal o
disciplinaria.

Examinado el plenario. se tiena, on el aule anexo al expediente datado a agosto 23
de Octubre de 20185 , 22 de agosto de 20187, 19 de septiembre de 2018s cuademos
principales, se asevera que exisle queja o denuncia disciplinaria con radicado 002-
2018-00138-00 interpuesta por el abiegado JAIRO ALBERTO VENCE MOLINA,
apoderado de ia parte demandanie. contra el Juez Promiscuo del Circuito de
Villanueva- La Guaijira, siendo que of dia 18 de Julio de 2018, concurrid dicho

funcionario judicial a rendir su versién de los hechos ante la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria de la Guajira.

La anterior situacion fue corroborada con base en el escrito obrante a folio 19 de!
cuaderno del proceso promovido por RAMON CAMILO TORRES SAURITH, bajc
radicado 2018-044, en respuesia zl aulo proferido en fecha 18 de marzo de 2018.
asl: "en alencion a lo solicilade en of oficio de la referencia, me permito rendir
informe acerca del estado actual del proceso disciplinario 002-2018-00138, seguido
contra el Dr. MANUEL JOSL RODRIGUEZ IBARRA. en su condicién de Juez
Promiscuo del Circuito de Viilanuova, on virtud a la queja presentada por 2l abogado

6 Proceso de MIGUEL ANGLL RAMIRFS conira JOST ALFREDQ ROSADO BOTELLO v
SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO OF, URUMITA LA GUAJIRA

7 Procesc de YOVANIS ALFONSD Gl ROJAS conira EDGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE
ALBERTO ZABALETA ¥ SOLIDARIAMENTE MUNICIPIC DE URUMITA, LA GUAJIRA , JHONER
JAVIER ORTIZ ROMERO contta EDGAR QUINTERO LOPEZ. JOSE ALBERTO ZABALETA Y

SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA. LA GUAJIRA. RAMON  CAMILO TORRES
SAURITH contra EDGAR QUINTERO LOWPES JOSE ALBERTO ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE
MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA, CARLCS MIGUEL BARROS conlra EDGAR QUINTEROC
LOPEZ, JOSE ALBERTO ZABALLTA ¥ SOLIDARIAMENTE EL MUNICIPIO DE URUMITA, LA
GUAJIRA; OSPICIO GUILLERMO ORTIZ tonirs EDGAR QUINTERC LOPEZ, JOSE ALBERTO

ZABALETA Y SOLICARIAMENTE 1L MUNICIPIO DE URUMITA LA GUAJIRA,

8 GILBERTO BARROS contra JOSE ALBERTO ROSADO BOTELLD Y SOULIDARIAMENTE
MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA, LUKIN CARMONA contra JOSE ALFREDO ROSADO
BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE MUNMICIZIO DE URUMITA LA GUAJIRA, TOMAS RAFAEL

ROMEROQO contra JOSE ALFREDO ROSARO BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE
URUMITA, LA GUAJIRA
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JAIRO ABERTO VENCE MOLINA. Informando que se profirio decision del 9 de abril

de 2019 con ponencia de la Magistrada ANA TULIA LAMBOGLIA RODRIGUEZ, en

el sentido de abstenerse de abrir investigacion y declarar la terminacion del proceso,
la cual estéa pendiente de ser comunicada”.

Consecuencialmente y atendiendo a lo expuesto, considera esta Colegiatura que

se conjugan los requisitos enunciados con anterioridad y que fueron extraldos de la
norma trasuntada.

En ese orden de ideas, no hay lugar a duda que se encuenira fundado el
impedimento esgrimido por el nombrado Juez Promiscuo del Circuito de Villanueva,
La Guaijira; en consecuencia, y dandole aplicacion al inciso 3° articulo 140 C. G.
del P. se ordenara enviar el expediente al Juzgado Laboral del Circuito de San Juan

del Cesar, La Guajira, reparto, para lo de su cargo por tratarse de un proceso de
materia laboral.

En mérito de lo expuesto, la Sala Civil- Familia-Laboral del Tribunal Superior de
Distrito Judicial de Riohacha,

RESUELVE:

PRIMERQ: DECLARAR fundado el impedimento presentado por el JUEZ
PROMISCUO DEL CIRCUITO DE VILLANUEVA, LA GUAJIRA. En consecuencia

3
avalar su separacidén del conocimiento del proceso de la referencia, segin lo
expuesto en ia parte motiva.

SEGUNDO: Ordenar el envio del expediente al Juzgado Laboral del Circuito de San

Juan del Cesar, La Guajira, para que conozca del tramite del proceso ordinario
laboral de l1a referencia. Por secretaria remitase el expedients.
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Villanueva & de octubre de 2018

JAIRC ALBERTO VENCE MOLINA, identificado con iz cedula de
ciudadania nimeio 1.119.836.445 de Urumita la guajira y 7.7, 228.295
del C.5.]. actuando en calidad de apoderado de los sefiores FAMORN
CAMILO TORRES SAURITH, identificado cort la cedula e ciudadania
numero 84.101.876, EDGAR ORTIZ ROIAS, identificado con la cedula
de ciudadania numero 17.273.130, JOSE ANTONIO VTABORDA,
identificado con la cedula de ciudadania numero 15.186.139, YOVANIS
OVALLE RO3JAS, identificado con la cedula de ciudadania numero
84.101.423, FERNANDO ZUBIRIA, identificado con la cedula de
ciudadania numero 1.119.836.018, CARLOS MIGUEL BARROS,
identificado con la cedula de ciudadania numero 15.186.1G2, OSPICIC
GUILLERMO ORTIZ, identificado con la cedula de ciudadania numero
17.971.275, ALCIBIADES ANTOMIO PASSO, identificado con iz cedula
de ciudadania numero 7.617.403, VICTOR ANDRES MALDONADQ,
identificado con la cedula de ciudadania numero 4.119.836.994,
JHONER JAVIER ORTIZ, identificado con la cedula de ciudadania
numero 15.186.487, CARLOS MARIO ORTIZ, identificado con la cedula
de ciudadania numero 15.186.505, en demandas presentadas en contra
de los sefiores EDGAR QUINTERO LOPEZ v JOSE ALBERT(O ZABALETA
URBINA, quienes conforman el consorcic PAVIMENTO 20315 Y
SOLIDARIAMENTE AL MUNICIPIO DE URUMITA- LA GUAJIRA, recibe la
suma de veintidos millones de pesos ($22.000.000), por concepto de
conciliaciones de wprestaciones sociales adeudadas a las personas
inicialmente nombradas, honorarios profesionales de abogado, gastos
procesales generados durante el transcurso del proceso. Con la suma
anteriormente sefialada los hoy demandados quedan exonerado de
cualquier clase de demanda vy los demandantes se comprometen a

renunciar de las pretensiones de las demandas que se encuentran en
tramite.

T.P. 228.295 C.S.3.
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Villanueva & de octubre de 2018

JAIRC ALBERTO VENCE MOLINA, identificado con Iz cedula de
ciudadania nimero 1.119.836.445 de Urumita la guajira y T.P. 228.295
del C.S.]. actuando en calidad de apoderado de los sefiores RAMON
CAMILO TORRES SAURITH, identificado con la cedula ue ciudadania
numero 84.101.876, EDGAR ORTIZ ROIAS, identificado con le cedula
de ciudadania numero 17.973.130, JOSE ANTONICO TAEBORDA,
identificado con la ceduia de ciudadania numero 15.186.13%, YOVANIS
OVALLE ROJAS, identificado con la cedula de ciudadania numero
84.101.423, FERNANDO ZUBIRIA, identificado con la cedula de
ciudadania numero 1.112.836.018, CARLOS MIGUEL BARROS,
identificado con la cedula de ciudadania numero 15.186.109%, QSPEICEO
GUILLERMO ORTIZ, identificado con la cedula de ciudadania numero
17.971.275, ALCIBIADES ANTONIO PASSQ, identificado con la cedula
de ciudadania numero 7.617.403, VICTOR ANDRES MAILDONADQ,
identificado con la cedula de ciudadania numero 1.119.8386.994,
JHOMER JAVIER ORTIZ, identificado con la cedula de ciudadania
numerc 15.186.497, CARLOS MARIO ORTIZ, identificado con |2 cedula
de ciudadania numero 15.186.505, en demandas presentadas en contra
de los sefiores EDGAR QUINTERO LOPEZ y JOSE ALBERTO ZABALETA
URBIMNA, quienes conforman el consorcio PAVIMENTO 2035 Y
SOLIDARIAMENTE AL MUNICIPIO DE URUMITA- LA GUAJIRA, recibe la
suma de veintiddos millones de pesos ($22.000.000), por concepto de
conciliaciones de nrestaciones sociales adeudadas a las personas
inicialmente nombradas, honorarios profesionales de abogacdo, gastos
procesales generados durante el transcurso del proceso. Con le suma
anteriormente sefialada los hoy demandados quedan exonerado de
cualquier clase de demanda vy los demandantes se comprometen a

renunciar de las pretensiones de las demandas que se encuentran en
tramite.

Se iirma en la fecha nombrada por el apoderado

C.Cy ¥ 1 836.445 DE URUMITA
T.P. 228.295 C.S.3.
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SENOR

JUEZ LARorAL DEL  CIRCUITO DE
an AURN e CEpa
E.S.D.

PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA
DEMANDANTE: YOVANIS OVALLE ROJAS

Demandados: EDGAR QUINTERO LOPEZ y JOSE ALBERTO ZABALETA

URBINA, quienes conforman el consorcio PAVIMENTO 2015 Y
SOLIDARIAMENTE AL MUNICIPIO DE URUMITA- LA GUAJIRA.

RADICADO: 2018 — <COTH —O,
ASUNTQO: DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES.

YOVANIS OVALLE ROJAS, identificado con la cedula de ciudadania
numero 84.101.423, y con domicilio permanente en Urumita La guajira,
por medio del presente escrito, sefialo que de manera voluntaria sin
ninguna presion y ningin constrefiimiento que desisto de todas y cada
una de las pretensiones de la demanda. De la misma manera solicito se
ponga fin al proceso sin costas ni agencias en derecho para las partes, y
se proceda al archivo del mismo previo las anotaciones correspondientes.

Para claridad de lo antes narrado expongo lo siguiente:

Presente demanda ordinaria laboral de Unica instancia en contra de

los hoy demandado en el juzgado promiscuo del circuito de
Villanueva la guajira.

Dicha demanda fue admitida por el despacho antes sefialado, y
ordeno las notificaciones respectivas, posteriormente el titular del
NSRS juzgado se declara impedido, sometiéndolo el tribunal superior de
A0 Riohacha a reparto y radicado en su despacho.

De manera voluntaria decidi desistir de las pretensiones del proceso
y ponerle fin al mismo.

Este proceso es de aguellos que ia ley no limita su desistimiento.

En el presente proceso no se ha dictado sentencia, razén por la cual
es procedente mi solicitud.

6. Esta solicitud la hago sin ninguna clase de presidon ni
constreflimiento que limiten mi voluntad auténoma.

DERECHO

Invoco como fundamento de derecho lo preceptuado en los articulos 15,
16, 2157, 2167 del Cbdigo Civil y 342 a 345 del Cédigo de



Procedimiento Civil (articulos 314 a 316 del Codigo General del
Proceso).

PRUEBAS

Solicito tener como pruebas la actuacion surtida en el proceso principal.

ANEXQS
Me permito anexar copia del presente escrito para archivo del juzgado.
COMPETENCIA

Es Usted competente, Sefior Juez, para resolver de esta peticion, por
encontrarse conociendo del proceso en referencia.

NOTIFICACIONES

Comedidamente manifestamos renunciar a la notificacidén y al término
de ejecutoria de la providencia favorable.

Atentamente.

d‘&‘/ﬁwb ovpye BT )
YOVANIS OVALLE ROJAS
C.C. 84.101.423
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00173-01, 44-874-31-59-001-2018-00176-01,44-874-31- |
£9-001-2018-00190-01  44-874-31-89-001-2018-00036- |
01, 44-874-31-89-001-20185-00044-01, i

Discutido y aprobado el cuatro {04) de junio de dos mil diecinueve (2019), segun
Acta No. 16

AUTO

Procede el despacho a resolver el impedimento presentado por el Juez Promiscuo

del Circuito de Villanueva, La Guaijira, dentro de los procesos acumulados de la
referencia.

ANTECEDENTES.

Ei Juez Promiscuo del Circuito de Villanueva, La Guajira, doctor MANUEL JOSE
RODRIGUEZ IBARRA, mediante auto de agosio 23 de Octubre de 20181, 22 de
agosto de 20182, 18 de septiembre de 20181 rmanifestd estar impedido para conocer
del proceso de la referencia, con fundamento en ¢! numeral 7 del articulo 141 del C.

G. P., por haber presentado el apoderado judiciai de la parte demandante denuncia
disciplinaria en su contra.

Aduce que existe un proceso disciplinario en su contra bajo radicado 002-2018-
00138-00 que originé la queja, habiendo rendido versién el dia 16 del mismo mes y

afio ante la Sala Jurisdiccional Disciplinaria de la Guajira, razén por la que considera
que debe declararse impedido.

En consecuencia, ordend remitir el expediente a esta Corporacion para que se
resuelva gl impedimento manifestado.

CONSIDERACIONES.

1 Proceso de MIGUEL ANGEL RAMIREZ conts JUOSE ALFREDO ROSADC BOTELLO Y
SOLIDARIAMENTE MURNICIHPIO DE URUMITA LA GUAIRA

2 Proceso de YOVANIS ALFONSC OVALLE ROJAS contia TOCAR QUINTERO LOPEZ, JOSE
ALBERTO ZABALETA ¥ SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO E URUMITA, LA GUAJIRA ;. JHONER
JAVIER ORTIZ ROMEROD contra EDGAR QUINTY RO LOPEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA Y
SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO D URUMITA. LA GUANRA, RAMON CAMILO TORRES
SAURITH contra EDCAR QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTD ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE
MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA; CARLOS MICUFL BARROS contra EDGAR QUINTERC
LOPEZ. JOSE ALBERTO ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE EL MUNICIPIO DE URUMITA, LA

GUAJIRA, OSPICIO GUILLERMO ORTIZ conua EDGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO

ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE EL MUNICIPIO OE URUIAITA, LA GUAJIRA.

3 GILBERTO BARROS contra JOSE ALBERTO ROSADO BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE
MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA, ELKIN CARMONA contra JOSE ALFREDO ROSADO

BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DF URUMITA LA GUAJIRA; TOMAS RAFAEL
ROMERQO zontra JOSE. ALFREDO ROSADO 8O7TELLT ¥ SOULIDARIAMENTE MUNICIPIO DE
URUMITA, LA GUAJIRA



TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL RIOHACHA
SALA CIVIL — FAMILIA - LABORAL
RIOHACHA — LA GUAJIRA

Riohacha, siete (07) de iunio{ie dos mil diecinueve (2019).

Magistrado Ponente: Dr. CARLOS VILLAMIZAR SUAREZ

PROCESO: ORDINARIO LABORAL-IMPEDIMENTO.

1. Proceso: YOVANIS ALFONSO OVALLE ROJAS
contra EDGAR  QUINTERO LOPEZ, JOSE
ALBERTO ZABALETA Y SOUDARIAMENTE
MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA.

2. OSPICIO GUILLERMO ORTIZ contra EDGAR
QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA
Y SOLIDARIAMENTE EL  MUNICIPIO DE
URUMITA, LA GUAJIRA.

3. JHONER JAVIER ORTIZ ROMERO contra
EDGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO
ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO
DE URUMITA, LA GUAJIRA. ~

4. GILBERTO BARROS contra JOSE ALBERTO
ROSADO BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE
MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA.

5. ELKIN CARMONA contra JOSE ALFREDO
ROSADO BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE
MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA,

6. TOMAS RAFAEL ROMERO contra JOSE
ALFREDO  ROSADO  BOTELLO Y
SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA,
LA GUAJIRA.

7. MIGUEL ANGEL RAMIREZ contra JOSE
ALFREDO  ROSADO BOTELLO Y
SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA,
1A GUAJIRA.

8. CARLOS MIGUEL BARROS contra EDGAR
QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA
Y SOLIDARIAMENTE EL MUNICIPIO DE
URUMITA, LA GUAJIRA.

9. RAMON CAMILO TORRES SAURITH contra
EDGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERTO

ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO
DE URUMITA, LA GUAJIRA,

REFERENCIA

RADICACION: 44-874-31-89-001-2018-00034-01, 44-874-31-89-001-
2018-00040-01,44-874-31-89-001-2018-00041-01,  44-
874-31-89-001-2018-00175-01, 44-874-31-89-001-2018-




Primeramente ha de advertirse que los aiticulos 148 a 150 C.G.P aplicables por
remision analégica al rito laboral en virtud  de las previsiones del articulo 145 del
C.P.T.S.S, regulan lo concerniente a l2 acumulacion de procesos,; asi las cosas y
revisados en su totalidad cada uno de los procesos anunciados en la referencia, se
observa que es procedente acumularios en esta instancia dnicamente a fin de
resolver el asunto sometido a consideracién en esta oportunidad, en tanto, los

hechos que fundamentan el impedimento son os mismos y se persigue igual
cometico.

Dilucidado lo anterior y en punto ai caso concreto, se tiene que el art. 140del C. G,
P, impone a los jueces y magisirados el deber de declararse impedidos cuando en
ellos se presente alguna causal 0 motive de recusacidn. Asi, se procede a resolver

sobre el impedimentc manifestado por la Dr MANUEL JOSE RODRIGUEZ
IBARRA, de conocer el asunto de la referencia

£n materia laboral, las causales de impedimento v de recusacion estan reguladas

en el articulo 141 del C.G.P., aplicable por remision analdgica del articulo 145 del
C.PTSS.

Acerca del impedimento, ha sostenido ia Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia:

“... es el mecanismo juridico procesal que ¢l lagislador otorgd a los jueces para que
estos se declaren separados del conocinitenio de determinado proceso, cuando
quiera Gue su objetividet para adelantario con &l maximao de equilibrio se encuentre
afectada, ya sea por razones de afecto, nigrcs, animadversiéon o amor propio.”4%

Asi, la teleologia de! impedimento es garantzar gue los casos de los ciudadanos
sean resueltos por un juez imparcal, circunstancia gsta que garantiza la eficacia det
derecho sustancial. Ademas, por la doctiing sw conocen las causales de orden
objetivo y subjetivo, ante la existencia de alguna de ellas, debe los funcionarios

declararse impedidos, hecho que matenaliza a lodos s intervinientes procesales,
el acceso ala justicia y el debido proceso

“Los impedimentos fueron establecidos e fu icy procesal, para preservar 1a recta
administracidn de justicia, uno de cuyos ias acendrados pilares es ia imparcialidad
de los jueces, quieries dehen separarse (ol conocinienta de un asunto cuando en
elios se configura uno cualguiera de los mohivos que, numerus clausus, el legisfador
consideré bastante para afectar su buen jiicio, it sea por interés, animadversion
o amor propio del juzgador {...) Segun i normas que actualmente gobieman la
materia, sélo pueden admitirse aquellos unpeodinentos que, ameén de enconirarse
motivados, estructuren una de las causales especificamente previstas en la ley -en
el caso de la accidn de tutela, del Codigo e Procedimiento Penal-, toda vez que en
tema tan sensible, la ley fus concebida al ampearo del principio de la especificidad,
de suyo mas acompasado con la seguridad juridica” {(CSJ ATC, 8 abr. 2005, rad.
00142-00, citado ¢! 18 ago. 2011, rad. 2011-01687).

Ahora bien, el proponente expresa como czusal sobre la cual funda su impedimento,
la descrita en el numeral 7 de! articulo 141 del C. G. P, que reza:

7. Haber formulado alguna de las paries, su representante o apoderado, denuncia
penal o disciplinaria contra el juez, su conyuye o companero pernanente, o pariente
en primer grado de consanguinidad o civii, antgs de iniciarse el proceso ¢ después,

*auto de 13 ce enero de 2010 4L P Ceaat Julia Vaienus Copete



siempre que la denuncia se refiera a hechos ajenos al proceso o a la gjecucion de

la sentencia, y que el denunciado se halle vinculado a la investigacion.” (Subrayado
fuera de texto de origen)

Para que la causal en mencion se configure, se requiere la presencia de los
siguientes elementos:

a- Que se haya presentado una denuncia penal o disciplinaria contra el
juez su conyuge, o compancro permanente, o parienle en primer grado
de consanguinidad o ciil.

Que la misma haya sido formulada por alguna de las partes, su
representante o apoderado.

Que la formulacion de la rmisma haya sido anles de iniciarse el proceso.
Que si se formuld después de la iniciacion del proceso ja denuntia
se debe referir a hechos ajenos al mismo 0 a la ejecucion de la
sentencia

Que el denunciado se¢ halle vinculado a la investigacion penal o
disciplinaria.

b-

Examinado el plenario, se tienc. en i 21ito anexo al expediente datado a agosto 23
de Octubre de 20185, 22 de agosio de 20187, 18 de septiembre de 20188 cuadernos
principales, se asevera que existe queja o denuncia disciplinaria con radicado 002-
2018-00138-00 interpuesta por el abogado JAIRO ALBERTO VENCE MOLINA,
apoderado de la parte demandante. contra el Juez Promiscuo del Circuito de
Villanueva- La Guajira, siendc que ¢ dia 19 de Julio de 2018, concurrid dicho

funcionario judicial a rendir su version de los hechos ante la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria de la Guajira.

La anterior situacion fue corroborada con base en sl escrilo obrante a folio 18 del
cuaderno del proceso promovido por RAMON CAMILO TORRES SAURITH. bajo
radicado 2018-044, en respuesta al aulo proferido en fecha 18 de marze de 2018,
asi: “en atencion a lo solicitaclo en ol oficio de la referencia, me pesmito rendir
informe acerca del eslado aclual dei proceso disciplinario 002-2018-00138, seguido
contra el Dr. MANUEL JOSE RODRIGUEZ IBARRA, en su condicién de Juez

Promiscuo del Circuito de Villamieva, en virtud a la queja presentada por el abogado

8 Proceso de MIGUEL ANGEL RAMIRES contra JOSE ALFREDO ROSADO BOTELLC Y
SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMIT A, LA GUAJIRA

7 Proceso de YOVANIS ALFONST CVALLE ROJAS contra EDGAR QUINTEROD LOPEZ. JOSE
ALBERTO ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA., JHONER

JAVIER ORTIZ ROMERO contra EDGAR GUINTERQO LOPEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA Y
SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA, RAMON  CAMILO TORRES
SAURITH contra EDGAR QUINTERC LOFE,, JOSE ALBERTO ZABALETA ¥ SOLIDARIAMENTE
MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA, CARLOS MIGUEL BARROS conlia EDGAR QUINTERC
LOPEZ, JOSE ALBERTO ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE EL MUNICIPIO DE URUMITA, LA

GUAJIRA; OSPICIO GUILLERMO ORTI/ ¢onvra EDGAR QUINTERO LOPEZ, JOSE ALBERYC
ZABALETA Y SOLIDARIAMENTE C1 MO0 DE URUMITA, LA GUAURA

8 GILBERTO BARRQOS contra JOSE ALBIRTD ROSADO BOTELLC Y SOLIDARIAMENTE
MUNICIPIO DE URUMITA, LA GUAJIRA, DLRIN CARMONA contra JOSE ALFRECO ROSADO
BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPI) DE URUMITA, LA GUAJIRA; TOMAS RAFAEL

ROMERO contra JOSE ALFREDO ROSADRO BOTELLO Y SOLIDARIAMENTE MUNICIPIO DE
URUMITA, LA GUAJRA




JAIRD ABERTC VENCE MOLINA Informand yue se profirid decision del 9 de abril

de 2019 con ponencia de la Magistrada ANA TULIA LAMBOGLIA RODRIGUEZ. en

el sentido de absianerse de abririnvestigacién y deciarar la terminacion del proceso,
la cual esta pendiente cle ser comunicada”

Consecuencialmente y atendiendo a 1o expussto, considera esta Colegiatura que

se conjugan los requisitos enunciados cen anteriondad y que fueron extraldos de la
norma trasuntada.

En ese orden de ideas, no hay fugar @ duda que se encuentra fundado el

impedimento esgrirido por el nombrado Juez Promiscuo del Circuito de Villanueva,
La Guajira; en consacuencia, y dandole aplicacion al inciso 3° articulo 140 C. G.

de! P. se ordenara enviar el expediente al Juzgado Laboral del Circuito de San Juan

del Cesar, La Guajira, reparto, para lo de su cargo por tratarse de un proceso de
materia laboral.

En mérito de lo expuesto, la Sala Civil- Fanuha-taboral del Tribunal Superior de
Distrito Judicial de Riohacha.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR fundado e! impecdimento presentado por el JUEZ
PROMISCUQO DEL CIRCUITO DE VILLANUEF VA LA GUAJIRA. En consecuencia,

avalar su separacion del conocimiento dal nroceso de la referencia, segun o
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Ordenar el envio del expediente al Juzgado Laboral del Circuito de San

Juan del Cesar, La Guajira, para que conorca del tramite del proceso ordinario
laboral de la referencia. Por secretaria 1emitase of cxpediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Saire Enrigue Obolano Finlo

ABOGADO
Especialista En Derecho Laboraly Relaciones Industriales
—_— Especialista en Contratacién Estatal
UNIVERSIDAD EXTERNADO DE COLOMBIA

Sefiora:
JUEZ_ LABORAL DEL CIRCUITO
San juan del cesar Ia Guajira

E. 5 D.

n de ORDINARIO LABORAL

Referencia: 2018- . Ejecutivo a continuacid
8- 196 ACOMULADO: Proceso Ej GpITAL NUESTRA SENORA

de OSIRIS VERGARA ARIZA- JOSUE REBOLLEDO ANGEL- E.S.E HO
DEL CARMEN DE HATONUEVO

PO 1 - de
En mi calidad de apoderado por la via judicial, varén, mayor de edad, vecino dellml-;g::f;zda’
Barrancas, de las partes demandantes dentro de los procesos laborales de @ jecucion Y
teniendo en cuenta que se resolvi sobre la sentencia de sequir adelante en !a| e]r ;
mandamiento de pago estando ejecutoriado dicho auto, me permito presentar af.ecno y aun
del crédito de cada respectivo proceso liquidéndose por secretaria las agencia en de
por liquidar las agencias en el proceso ejecutivo como \inico factor por tasar.

1: OSIRIS VERGARA ARIZA

a. Por la liquidacién de la cesantias la suma de ___.$893-927;’?

b. Por concepto de interese de la cesantias la suma de________.__.__$107é o74

c. Por concepto de primas de servicioslasumade _____ —— $898.148

d. Por concepto de vacaciones la suma de $40 95,260

e. Por concepto de salarios $ 9'727-361 A

f. Por concepto de INEFICACIA de la terminacién del contrato la suma de $ = ;:I'as el i
del 1 de enero del 2018 hasta el 1 de julio del 2020 para un total de 900 di g
de $ 24.624.900.

g. Por concepto de las costas del proceso ordinario en primera instancia la suma
de $ 2.324.798

h. Porcon de fa en i v m r tasar .

Para un gran total de la suma de $ 39.058.631

2: JOSUE REBOLLEDO ANGEL

i. Por la liquidacién de la cesantias la suma de _$1.087.919
j. Por concepto de interese de la cesantias la suma de $129.825
k. Por concepto de primas de servicios |a suma de _$1.087.91%
l. Por concepto de vacaciones la suma de - $ 502.610
m. Por concepto de salarios $ 12.062.893
n. Por concepto de auxilio de transportes $ 992.137
0. Por concepto de INEFICACIA de la terminacién del contrata la suma de $ 33.695 a partir
del 1 de enero del 2018 hasta el 1 de julio del 2020 para un total de 900 dias para un
total $ 30.325.500.
p. Por concepto de las costas del proceso ordinario en primera instancia la suma
de - $ 2.767.885
g. Por concepto de las costas en el proceso ejecutivo suma por tasar
Para un gran total de la suma de $ 48.956.688
De todo lo anterior pldo se ha tenido en cuenta el articulo 543 L’Mmo_ds_ﬂwwmg

Cédigo General del Proceso el articulo 466.

uez, atentamente,

QUE SOLANO PINTO
33000764 de Barrancas (Guajira).
187.283/del CSJ

Direc¢ién oficina: callo 9 No 7-37 local § Barrencas La Guajira, mdvil 301 7
671983 correo electréaico [sofy
BopintoRomaitoom
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Saire E nrique OBolano Rinto

ABOGADO
Especialista En Derecho Laboral y Relaclones Industriales
Especialista en Contratacidn Estatal
UNIVERSIDAD EXTERNADO DE COLOMBIA —

Sefior:
JUEZ LABORAL DEL CIRCUITO
San juan del cesar la Guajira

E. S, D.

Referencia:. Proceso Ejecutivo a continuacién de ORDINARIO LABORAL
CANDANOZA- FUNDACION GUAJIRA LEGAL

de GENESIS LAURA

En mi calidad de apoderado por la via judicial, varén, mayor de edad, vecino del "t’”':“’;%g gﬁ
Barrancas, de la parte demandante dentro del proceso laboral de la referencia, te i gene
cuenta que se resolvié sobre la sentencla de segulr adelante en la ejecucién y al c?acién del
mandamiento de pago estando ejecutoriado dicho auto, me permito presentar la "q‘; ol 8
crédito de cada respectivo proceso liquiddndose por secretaria las agencia en derecho €

ejecutivo como Unico factor por tasar.

1: GENESIS LAURA CANDANOZA

A. Por la liquidacién de la cesantfas la suma de $ 232.292

B. Por concepto de interese de la cesantias la suma de $ 8.130

C. Por concepto de primas de servicios la suma de —$232.291

D. Por concepto de vacaciones la suma de $104.814

E. Por concepto de auxilio de transportes $271.950 _

F. Por concepto de INEFICACIA de la terminacion del contrato la suma de $ 23.957 a partir
del 31 de mayo del 2016 hasta el 31 de julio del 2020 para un total de 1470 dias la
suma de % 35.216.790

G. Por concepto de las costas del proceso ordinario en primera instancia la suma
de $ 2.268.059_

H. r I / %

Para un gran total de la suma de $ 38.334.326

De todo lo anterior pido se ha tenido en cuenta el articulo 543 i r imi il

ner. | P | arti

Del Befior Juez, atentamente,

L)

A IQUE SOLANO PINTO
. C|'84.009764 de Barrancas (Guajira).
. P|187.283 delCS ]

(@]

Direccipn oficina: calle 9 No 7-37 local 1 Barrancas La Guajirs, m&vil 301, 7671083 o
‘ rreo {solanopinto®amal.com
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San juan del cesar la Guajira

E.

Referencia: ACOMULADO. Proceso Ejecutivo a continuacién de OR
DADIANA RANGEL CHAVEZ- IRLETH PEREZ BRITO- E.S.E HOSPITA
CARMEN DE HATONUEVO

En

atro Enrigue OSolano Rinlo

ABOGADQ

Especialista En Derecho Laboraly Relacianes Industriales
Especialista en Contratacidn Estatal
UNIVERSIDAD EXTERNADO DE COLOMBIA e ——

or:
Z LABORAL DEL CIRCUITO

5 D.
de

DINARIO LABORAL

L NUESTRA SENORA DEL

del municipio de

mi calidad de apoderado por la via judicial, varén, mayor de edad, vecino a, teniendo en

Barrancas, de las partes demandantes dentro del proceso laboral de la .rerergnci su vez el
cuenta que se resolvid sobre la sentencia de seguir adelante en la ejecucion y @
mandamiento de pago estando ejecutoriado dicho auto, me permito presen
del crédito de cada respectivo proceso liquiddndose por secretaria las agenc

tar las liquidaciones
ia en derecho en el

en gjecutivo como Unico factor por tasar.

1: DADIANA RANGEL CHAVEZ

A. Por la liquidacién de la cesantias la suma de $ 821.341

B. Por concepto de interese de la cesantias la suma de $ 46.816

C. Por concepto de primas de servicios la suma de _ % 821'3‘%

D. Por concepto de vacaciones la suma de $410.6 "

E. Por concepto de salarios ¥ 955600 rtir
F. Por concepto de INEFICACIA de la terminacion del contrato la suma de $ 57.638 a pa

del 1 de julio del 2020 para un total de 900 dias la suma
de enero del 2018 hasta el 01 de julio p S s 74 200

de ;
G. Por concepto de las costas del proceso ordinario en primera instancia la suma
$  3.806.448_

de
H. Por concepto de las costas en el proceso ejecutive suma por tasar

Para un gran total de la suma de $ 67.636.914
2: IRLETH PEREZ BRITO
A. Por la liquidacién de la cesantias la suma de $ 632.797
B. Por concepto de interese de la cesantias la suma de $53.155
C. Por concepto de primas de servicios la suma de __$632.797
D. Por concepto de vacaciones la suma de $ 287.299
E. Por concepto de salarios $ 6.895.198
F. Por concepto de auxilio de transportes $ 698.375
G. Por concepto de INEFICACIA de la terminacidn del contrato la suma de $ 27.361 a partir
del 16 de septiembre del 2017 hasta el 1 de julio del 2020 para un total de 1.020 dias
la suma de $ 27.508.220.
H. Por concepto de las costas del proceso ordinario en primera instancia la suma
g8 $___ 2.254.715

I Por concepto de Jas costas en el proceso efecutivo suma por tasar

P

n gran total de la su $_$ 39 362.556

De tedo lo anterior pido se ha tenido en cuenta el articulo 543_del Cddigo de Procedimiento Civil

y del Cédigo General del Proceso el articulo 466.

Del Sefior Juez, atentamente,

ax

JAI
€. d
P

IQUE SOLANO PINTO
. 84.009764 de Barrancas (Guajira),
.283 delCS ]

Direct

W6n oficina: calle 9 No 7-37 local i Barrancas La Guafira, mévil 301. 7671983 correa isolapopintoeamal.com




Senor
JUEZ LABORAL DEL CIRCUITO DE SAN JUAN DEL CESAR GUAJIRA
E. S. D.

REFERENCIA:  PROCESO EIECUTIVO SEGUING BF ORDINARIC)
DEMANDANTE:  MICELVIS MOIINA GUERRA

DEMANDADO:  LABORAMOS CEL SAS Y OTROS

RAD: 2016 - 0358

LEONARDO JOSE SANCHEZ MARTINEZ, mayor de edad, identificado con 1
cedula de ciudadania No. 15.171.141. Expedida en Valledupar - Cesar, abogado en
gjercicio, portador de la T.P. No. 212303 del C. 5. de fa 1.. en mi calidad de
apoderado judicial de la sociedad LABORAMOS CEL SAS Y LA CLINICA SAN JUAN
BAUTISTA., con Nit No 824.001.041.6, dentro del proceso de la referencia me
permito  por medio del presente escrito presentar liquidacion del crédito.

Elecutoriada como se encuentra la sentencia y dentro del término establecido por la

ey, me permito adjuntar a su respetado despacho la siguiente LIQUIDACION DEL
CREDITO:

CEI o ssissiiniinm merespanse: $ 1.531.242.
Intereses........civvirnenrirninnan, $ 148.000
Fotalicsnissivemeernsrsmpesasssssss $ 1.679.242

De la misma forma le manifiesto

que para liquidar los intereses moratorios se tomd 'a
siguiente formula:

IM = K* (TU/366) * n
IM:  valor correspondiente a los intereses por mora.

K: valor del impuesto, retencién o anticipo en mora. :
TU:  Tasa de mora certificada por la Supe financiera, se tomd como tasa |3 =

26.92%
n: Numero de dias en mora.

M'V g?"‘:_ 1 ge i de 2 31 de e 2 0
26 98%, {deanstnde 201§ 31 de agoste ge 2 00
25 3‘:‘!52 1 ge septemoce de 2018 ) de copertie de 2015 00739158, 0

NOTIFICACIONES:

Al suscrito y a mi poderdante en 13 cajle 14 No 17 ~ 47 sexto piso, Valledupar, telf.
3156240884 emajl a@cinicamedicos,com

A la parte demandada en |3 direccion anotada en I3

Del Sefior Juez,

ademands



Sefiores
JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO

SAN JUAN DEL CESAR - GUAJIRA
E.S.D.

REF: PROCESO ORDINARIO LABORAL
DEMANDANTE: MARVIN PALACIO MARQUEZ
DEMANDADO: ASOCIACION SINDICAL DE EXPERTOS EN SALUD DEL CARIBE Y

OTROS
LLAMADA EN GARANTIA: LIBERTY SEGUROS S.A.

RAD: 2017-00224-00

OLFA MARIA PEREZ ORELLANOS, mujer, mayor de edad, vecina de la ciudad de
Valledupar, identificada con la cédula de ciudadania No. 39.006.745 de El Banco
(Magdalena), abogada en ejercicio, portadora de la Tarjeta Profesional No. 23.817 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando como apoderada judicial de la sociedad
LIBERTY SEGUROS S.A., al sefior Juez, respetuosamente le manifiesto que procedo dentro
del término legal a presentar RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIO APELACION en
contra del auto de fecha 29 de enero de 2020, notificado a mi representada personalmente el
dia 13 de marzo de 2020, el cual admitié lamamiento en garantia a la compafiia LIBERTY
SEGUROS S.A., basandome en las consideraciones de hecho y de derecho, que expreso de
la siguiente manera:

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Mediante escrito radicado ante este despacho, la apoderada de la demandada ESE
HOSPITAL SAN RAFAEL NIVEL Il DE SAN JUAN DEL CESAR, solicita llamar en garantia a
la sociedad LIBERTY SEGUROS S.A,,

Mediante auto de fecha 29 de enero de 2020, este despacho ordeno admitir el llamamiento en
garantia que se formulara por parte de la demandada ESE HOSPITAL SAN RAFAEL NIVEL Il
DE SAN JUAN DEL CESAR y citar a la sociedad LIBERTY SEGUROS S.A., esto sin entrar a
estudiar si dicho llamamiento en garantia era o no procedente teniendo en cuenta que no se
aportd medio de prueba que soportara la viabilidad de su vinculacion al proceso, maxime
cuando la poliza No. 47-44-101004560 en virtud de la cual se hizo el llamamiento, no fue
expedida por LIBERTY SEGUROS S.A. sino por la sociedad SEGUROS DEL ESTADO S.A,,
compafiia diferente a la que aqui represento y que fue indebidamente vinculada al proceso, lo
que puede verificarse al hacer una simple revision de la poliza que fue aportada y que sirvio
de fundamento para este llamamiento en garantia.

De conformidad con el articulo 64 del Codigo General del Proceso, y la sentencia de
constitucionalidad nimero C-667 de 2009, la figura del llamamiento en garantia esta disefiada
como una facultad o un medio de defensa del demandado, que consiste en exigir la
intervencion en el proceso de un tercero garante u obligado legal o contractualmente, para




asegurar el pago de una indemnizacion de perjuicios en caso de que el proceso se resuelva
en contra del demandado - llamante.

Fl articulo 64 del Codigo General del Proceso que define el llamamiento en garantia, establece
lo siguiente:

“ARTICULO 64. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o
contractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o el
reembolso total 0 parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia
que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de acuerdo con la
ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion, podré pedir, en la demanda
o dentro del término para contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal
relacion.”

A su vez, el articulo 65 ibidem, hace referencia a los requisitos minimos del llamamiento, de
la siguiente manera:

“ARTICULO 65. REQUISITOS DEL LLAMAMIENTO. La demanda por medio de la
cual se llame en garantia debera cumplir con los mismos requisitos exigidos en el
articulo 82 y demas normas aplicables.

El convocado podra a su vez llamar en garantia.”

El mencionado articulo 82 del CGP, al que nos remite la norma previamente citada, establece
los requisitos de la demanda, los cuales resultan exigibles también para los llamamientos en
garantia, y a su vez el articulo 84 ibidem, establece los anexos que deben acompariarse a la
demanda, y por la remisién normativa del articulo 65 también resultan aplicables a los
llamamientos en garantia, siendo dichos anexos los siguientes:

“ARTICULO 84. ANEXOS DE LA DEMANDA. A la demanda debe acompariarse:

1. El poder para iniciar el proceso, cuando se actue por medio de apoderado.

2. La prueba de la existencia y representacion de las partes y de la calidad
en la que intervendran en el proceso, en los términos del articulo 85.

3. Las pruebas extraprocesales y los documentos que se pretenda hacer valer y se
encuentren en poder del demandante.

4. La prueba de pago del arancel judicial, cuando hubiere lugar.”.

En el caso que nos ocupa, la ESE HOSPITAL SAN RAFAEL NIVEL Il DE SAN JUAN DEL
CESAR no aportd con el llamamiento la prueba de la calidad en la que intervendria mi
representada LIBERTY SEGUROS S.A. en el proceso, toda vez que, tal y como se advirtio
desde el principio, la pdliza No. 47-44-101004560 no fue expedida por la compaiiia
aseguradora que aqui represento y fue de manera indebida vinculada al proceso. Por otra
parte, tampoco se aportd prueba de la existencia y representacion de LIBERTY SEGUROS
S.A., de modo que ello implica un motivo adicional que hacia inviable la admision del
llamamiento realizado a mi proahijada.




[
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Vale traer a colacién finalmente lo normado en el articulo 1046 del Codigo de Comercio,
respecto de la prueba del contrato de seguro, en los siguientes términos:

ARTICULO 1046. <PRUEBA DEL CONTRATO DE SEGURO - POLIZA>. El contrato
de sequro se probaré por escrito o por confesion.

Con fines exclusivamente probatorios, el asequrador esta obligado a entregar en su
original, al tomador, dentro de los quince dias siguientes a la fecha de su celebracion
el documento contentivo del contrato de sequro, el cual se denomina pdliza, el que
debera redactarse en castellano y firmarse por el asequrador.

La Superintendencia Bancaria sefialara los ramos y la clase de contratos que se
redacten en idioma extranjero.

PARAGRAFO. El asequrador esta también obligado a librar a peticién y a costa del
tomador, del asegurado o del beneficiario duplicados o copias de la poliza.

De acuerdo con lo anterior, la prueba del contrato de seguro que daria base a la vinculacion
de mi proahijada al proceso seria en todo caso una péliza expedida por LIBERTY SEGUROS
S.A. y aportada con el llamamiento en garantia realizado, no obstante, la llamante ESE
HOSPITAL SAN RAFAEL NIVEL Il DE SAN JUAN DEL CESAR no aport6 péliza expedida por
la compaiiia que represento, ni alguna otra prueba de la que podria derivarse obligacion alguna
para con dicha institucion llamante como para el demandante en cabeza de LIBERTY
SEGUROS S.A., y en ese sentido no debid ser vinculada al proceso.

La legitimacion en la causa, entendida como la facultad que se le otorga a una persona (sea
natural o juridica) para accionar o contradecir, no se predica frente a LIBERTY SEGUROS
S.A., por cuanto la misma no fue la compafiia de seguros que expidié la mencionada Pdliza
de Seguro de Cumplimiento Entidad Estatal No. 47-44-101004560, por la cual se llama en
garantia, solo basta con dar lectura a la caratula de la péliza, aportadas por la entidad E.S.E
HOSPITAL SAN RAFAEL NIVEL Il DE SAN JUAN DEL CESAR, junto a escrito de contestacion
ala demanda, para darse cuenta que dicha péliza fue expedida por la aseguradora SEGUROS
DEL ESTADO S.A. totalmente ajena a mi representada.

Por lo tanto, por no estar acorde con el ordenamiento, la citacion a la aseguradora LIBERTY
SEGUROQS S.A., como llamada en garantia, err¢ el despacho al ordenar citarla, siendo que
ello no era procedente, como ya se expuso.

Conforme a los anteriores fundamentos, nos ratificamos en la interposicion del presente
recurso, por lo cual me permito solicitarle se sirva REVOCAR el auto de fecha 29 de enero de
2020, mediante el cual se admitié el llamamiento en garantia a la sociedad LIBERTY
SEGUROS S.A.y en su lugar se rechace el mismo por no reunir los presupuestos legales.

PRUEBAS Y ANEXOS

. Poliza No. 47-44-101004560 expedida por SEGUROS DEL ESTADO S.A. en virtud de
la cual fue indebidamente vinculada a este proceso LIBERTY SEGUROS S.A.

o Poder para actuar, y que fue aportado al momento de la notificacion.




ﬂ_l_&i-:;?:ﬁ

. Certificado de Existencia y Representacion Legal de LIBERTY SEGUROS S.A.
expedido porla  Camara de Comercio de la Barranquilla, y que fue aportado al momento de
la notificacion.

NOTIFICACIONES

El demandante y su apoderada reciben notificaciones en las direcciones aportadas en la
demanda y a ellas me remito.

La demandada y su apoderada, recibe notificaciones en las direcciones aportadas en las
contestaciones de la demanda y a ellas me remito.

La sociedad Liberty Seguros S.A. podra ser notificada en la Calle 77 No. 59- 35 oficina 1403
de la ciudad de Barranquilla.

La suscrita recibira notificaciones en el despacho del juzgado o en mi oficina de abogada
situada en la Carrera 58 No 70-110 Segundo Piso Oficina B4 de la ciudad de Barranquilla.

Del sefior Juez, atentamente,

" 4 4 b /

OLFA MARIA PEREZ ORELLANOS
C.C. No. 39.006.745 de El Banco-Magd
T.P. No. 23.817 del C. S. de la J.

YMSS

Carrera 58 No. 70-110 Of. B4 Segundo Pis. Teléfono: (5) 3606945
d
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HIZGADO LABORAL DEL GRCUITO
SAN JUAN DEL CESAR - GUANRA -
i 3 i) i

Reterencia: Poder Especial
Praceso: ORDINARIO LABORAL
Demandantes: MARVIN PALACIO MARQUE?

Demandados: ASOCIACION SINDICAL DE EXPERTOS £EN SALUD DEL CARIBE ¥ OTROS
Radicado: 2007 - 00224 - 00

KATY LISSET MENA GUZMAN, domiciliada en Bogota, D.C., identificada con la Cédula de Crudadania

NO. 3,611,733 de Medellin, obrando en calidad de Representanto Legal para asuntos judiciales de

LIBERTY SEGUROS S.A. con Nit. 860.029988-0 sociedad legalmente constituida, con domicilio

principal en la ciudad de Bogota D.C_, tal y como consta en certificado de existencia Y representation

legal expedide por la Superintendencia Fmanciera de Colombia adjunto, confiero poder especial,

: ampho y suficiente a la doctora OLFA MARIA PEREZ ORELLANOS, domiciliada en Barranguilla,
& wentificada con la Cédula de Ciudadania No. 39.006.745 de £ banco, abogado ttulado y en ejercicio,
portadora de la Tarjeta Profesional No. 23.817 expedida pur el C. S. de la |, abogado titulado y &

Y 20N

ejercicio, para que en nombre y representacion de la mencionada aseguradora actue on este
proceso.

Elapoderado queda facultado para contestar proponiendo las excepciones de ley que cansiders el

Caso, transigir, sustituir, reasumir, conciliar, desistir, recibir (salvo titulos judiciales para lo cual se
émitira poder especial), llamar en garantia, vincular a terceros, interponer recursos, proponer

incidentes, solicitar y presentar pruebas, contestar llamamientos en garantia que se ariginen por |
hechos del proceso v en general, todas las actuaciones procesales que sean
defensa de los intereses de la compaiiia, y de manera especial p
¥/0 auto que admite llamamiento en garantia,

oS
necasarias para la
ara notificarse del auta admisorio

Otorgo,

C
KATY LISSET MEJIA c?v%MAN
C.L No. 43.611.733 de Medellin

C.C HMo. 39.007745 El Banco-Magd
- T.P.No.23.817delCS.dela).

Scanned with CamScanner



