INFORME SECRETARIAL: Santa Marta, Veinticuatro (24) de marzo de
2022

Al despacho el expediente para informar que la parte demandada en
su escrito allegado al proceso solicita que se tenga como sucesor procesal
de ELECTRICARIBE ESP a FONDO NACIONAL DE PASIVO PENSIONAL Y
PRESTACIONAL DE LA ELECTRIFICADORA DEL CARIBE ESP — FONECA-
Que existe escrito de solicitud de ejecucion en el proceso.

DIANA MARGARITA MENDOZA FUENTES
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
SANTA MARTA - MAGDALENA

REF: PROCESO ORDINARIO SEGUIDO POR JOSE AURELIO
ORTIZ CONTRA ELECTRICARIBE SA HOY FONECA RAD. 2010-166

Santa Marta, Veinticuatro (24) de marzo de 2022

DE LA SOLICITUD DE SUCESION PROCESAL.

A través deescrito la parte demandada solicita que se tenga
como sucesor procesal de ELECTRICARIBE ESP a FONECA.

Entrara el Despacho a estudiar si es procedente tener como sucesor procesal
de ELECTRICARIBE SA ESP a FONDO NACIONAL DE PASIVO PENSIONAL
Y PRESTACIONAL DE LA ELECTRIFICADORA DEL CARIBE ESP - FONECA-
,toda vez que esestalaentidadasumié las contingencias juridicas
en relacion con las controversias de tipo pensional como demandada en este
proceso.

.CONSIDERACIONES
II. PROBLEMA JURIDICO

1.- ¢Es procedente la sucesion procesal en virtud de lo establecido en
el articulo 68 del C.G.P.?

III. MARCO JURIDICO:

3.1 DE LA SUCESION PROCESAL

Articulo 68 del C.G.P Sucesion Procesal

(...) Si en el curso del proceso sobreviene la extincion, fusiéon o escision de alguna
persona juridica que figure como parte, los sucesores en el derecho debatido podran
comparecer para que se les reconozca tal cardcter. En todo caso la sentencia
producira efectos respecto de ellos aunque no concurran.

Consejo De Estado - Seccion Tercera, Rad. 25000-23-26-000-2002-00110-01
(AG) de 27 de julio de 2005

La doctrina, por su parte ha senialado que la sucesiéon procesal tiene lugar cuando
acaece el reemplazo de una de las partes por otra que ocupa su posiciéon procesal,



produciéndose un cambio de las personas que la integran y que puede afectar tanto
al demandado, como al demandante e incluso al tercero interviniente y que otorga a
quien ingresa los mismo derechos, cargas y obligaciones radicados en el sucesor.

Cabe destacar dentro de las distintas situaciones que pueden dar lugar a la
modificacion subjetiva del proceso, por alteracién de una de sus partes, dos
situaciones: la primera atinente a la extincion de la persona juridica y la segunda
situacion, a la cesion del derecho litigioso aceptada por la parte contraria. En cuanto
al primer hecho (EXTINCION DE LA PERSONA JURIDICA) es necesario precisar que
ella opera cuando en el curso del proceso la persona juridica que actiia como parte
demandada o demandante, es suprimida, liquidada o disuelta; en estos dos tltimos
eventos se ha estimado que la verdadera sucesion ocurre al finalizar la disolucién o
liquidacién, cuando una nueva viene a suceder a dicha persona juridica, a la cual le
son trasladados, por virtud de la ley, los bienes, derechos y obligaciones...

DE LA FUNCION PENSIONAL A CARGO DE FONECA. EL DECRETO 042 DE
2020

113

CONDICIONES DE ASUNCION POR LA NACION DEL
PASIVO PENSIONAL Y PRESTACIONAL A CARGO DE
ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S. A. E.S.P.

Articulo 2.2.9.8.1.1. Asuncién del Pasivo Pensional y Prestacional. La
Nacion asumira, a partir del 1° de febrero de 2020 y a través del Fondo
Nacional del Pasivo Pensional y Prestacional de la Electrificadora del Caribe
S. A. E.S.P. - Foneca de que trata la presente seccion, las pensiones ciertas
0 contingentes y las obligaciones convencionales ciertas o contingentes
adquiridas por la causacién del derecho de pensién convencional de jubilacién
ylo legal de vejez, a cargo de Electrificadora del Caribe S. A. E.S.P.
Pardgrafo 1°. Asumido el pasivo en los términos previstos en el presente
articulo y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 316 de la Ley 1955 de
2019, el Foneca sera el unico deudor frente a los acreedores de las
obligaciones respectivas, sin perjuicio de la responsabilidad subsidiaria de la
Nacion prevista en dicha ley. En ningun caso las sociedades que lleguen a
constituirse para continuar, de manera total o parcial, con la prestacién del
servicio a cargo de Electrificadora del Caribe S. A. E.S.P. como resultado o
con ocasion de la solucion empresarial adoptada seran responsables por el
pasivo pensional y prestacional.

Articulo 2.2.9.8.1.6. Fondo Nacional del Pasivo Pensional y Prestacional
de la Electrificadora del Caribe S. A. E.S.P. - Foneca. El Fondo Nacional del
Pasivo Pensional y Prestacional de la Electrificadora del Caribe S. A. E.S.P.
- Foneca, es una cuenta especial de la Nacibn, sin personeria juridica, que
hard parte de la seccién presupuestal de la Superintendencia de Servicios
Publicos Domiciliarios. Para el efecto, la citada Superintendencia celebrara
contrato de fiducia mercantil con Fiduprevisora S. A., de conformidad con el
paragrafo 2° del articulo 315 de la Ley 1955 de 2019, para la constitucion del
patrimonio auténomo denominado Foneca cuyo propésito es la gestion y el
pago del pasivo pensional y prestacional asociado, asumido por la Nacion en
los términos del presente Decreto,..”

3.2 CASO CONCRETO

Solicita la parte demandada que se tenga como sucesor de ELECTRICARIBE
SA ESP a FIDUPREVISORA SA quien actua en calidad de vocera del
PATRIMONIO AUTONOMO FONDO NACIONAL DE PASIVO PENSIONAL Y
PRESTACIONAL DE ELECTRIFICADORA DEL CARIBE SA EPS -FONECA-



Las acreencias adeudadas a la demandante por parte de ELECTRICARIBE
SA ESP, son por concepto de mesadas pensionales.

Que el Decreto 042 DE 2020 Articulo 2.2.9.8.1.1 sostuvo que las pensiones
ciertas o contingentes y las obligaciones convencionales ciertas o
contingentes adquiridas por la causacion del derecho de pension
convencional de jubilacion y/o legal de vejez, a cargo de ELECTRIFICADORA
DEL CARIBE S. A. E.S.P. serian asumidas por la Nacién a través del Fondo
Nacional del Pasivo Pensional v Prestacional de la Electrificadora del Caribe
S.A. E.S.P. - FONECA

La sucesion procesal permite que cuando se produce una sustitucion de
una parte por otra persona que no ha sido vinculada al proceso, esa entre a
ocupar su lugar en dicha relacion juridico- procesal.

Sobre el mismo particular, el H. Consejo de Estado, en el radicado senalado
en el aparte del marco juridico, se puede concluir que la sucesion procesal
opera, entre otros supuestos, cuando se produce la extincién de la persona
juridica que ocupaba uno de los extremos de la litis, haciéndose necesario
que los sucesores entren a ocupar su lugar.

Teniendo en cuenta que la demandada ELECTRICARIBE SA ESP fue
intervenida con fines liquidatorios y que a partir del 1 de febrero de 2020 la
Nacion a través de FONECA asumi6 las contingencias pensionales a cargo
de ELECTRICARIBE conforme al decreto 042 de 2020, se entendera
que el Fondo Nacional del Pasivo Pensional y Prestacional de la
Electrificadora del Caribe S. A. E.S.P. - FONECA, es la entidad demandada
dentro del presente proceso, en aplicacion de la figura de sucesion procesal
que opera en el caso presente, dadala extincion de la persona juridica que
ocupaba el extremo pasivo de la litis.

En ese orden de ideas, este Despacho judicial procedera a tener como
sucesor procesal dentro de la demanda de la referencia a el Fondo Nacional
del Pasivo Pensional y Prestacional de la Electrificadora del Caribe S. A.
E.S.P. - FONECA y en consecuencia se ordena notificar personalmente a la
referida entidad de la sucesion procesal a través de su apoderada ROSALIN
AHUMADA RANGEL, a quien se le reconoce personeria conforme a las
facultades otorgadas en el poder que se allega.

En cuanto al poder -conferido, téngase como apoderada del
demandado FONECA a la Doctora ROSALIN AHUMADA RANGEL, conforme
a las facultades conferidas en el poder.

De la solicitud de ejecucion

Una ejecutoriado el presente proveido, pase el proceso al despacho para el
estudio de la ejecucion.

En consideracion a lo anterior el Juzgado Primero Laboral del Circuito de
Santa Marta;

RESUELVE



PRIMERO: TENERcomo sucesor procesal de ELECTRICARIBE SA
ESP FIDUPREVISORA SA quien actia en calidad de vocera del
PATRIMONIO AUTONOMO FONDO NACIONAL DE PASIVO PENSIONAL Y
PRESTACIONAL DE ELECTRIFICADORA DEL CARIBE SA EPS -
FONECA, de acuerdo a lo consignado en la parte resolutiva del presente
proveido.

SEGUNDO: TENGASE como apoderada del demandado FONECA a
la Doctora ROSALIN AHUMADA RANGEL, conforme a las facultades
conferidas en el poder.

TERCERO: Una vez ejecutoriado el presente proveido, pase el proceso al
despacho para el estudio de la ejecucion

Notifiquese y Camplase,

MARIA ISABLE CIFUENTES SIERRA
JUEZA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO.
Santa Marta. — En la fecha 25 de marzo de 2022 se notifica el auto precedente por ESTADOS N°_19_, fijados a
las 08:00 a.m.

Secretario (a)

Firmado Por:

Maria Isabel Cifuentes Sierra
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 001
Santa Marta - Magdalena

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7fa3269b950d35387a9403e58aa155608ca7c6b6a2ec7b635cea3ff569e4f805
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Santa Marta, Veinticuatro (24) de marzo de 2022

INFORME SECRETARIAL

Mediante auto del 24 de febrero de esta anualidad se puso en conocimiento
de la parte demandante que el demandado a través de escrito manifiesta
que dio cumplimiento a las condenas impuestas en la sentencia.

El apoderado del demandante se pronuncia al respecto manifestando que
se allana a lo manifestado por la parte demandada y solicita el pago de los
dineros consignados.

Que, revisada la plataforma del banco agrario, se puede observar que existen
dos titulos uno por valor de $87.750.389 y el otro por valor de
$319.527.525.

Las sumas antes mencionadas fueron puestas a disposicion de manera
voluntaria ya que no existen medidas cautelares.

DIANA MARGARITA MENDOZA FUENTES
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Santa Marta, Veinticuatro (24) de marzo de 2022

REFERENCIA: ORDINARIO LABORAL DE EDUARDO CABANA BOVEA
Contra ELECTRICARIBE SAS RAD. 2012-105.

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
pronunciarse de lo expuesto por la demandada y de lo solicitado por el
apoderado del demandante, en el sentido de ordenar el pago al apoderado
demandante (conforme a las facultades del poder), de las sumas consignadas a
ordenes del proceso en montos equivalentes a $87.750.389 y
$319.527.525.

Por secretaria del despacho realizar los tramites respectivos.

En mérito de lo expuesto, elJuzgado Primero Laboral Del Circuito De
Santa Marta,

RESUELVE:

UNICO: Se ordena el pago de las sumas de $87.750.389 y $319.527.525
al apoderado de la parte demandante de conformidad a lo expuesto antes.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MARIA ISABEL CIFUENTES SIERRA
JUEZA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO.

Santa Marta. — En la fecha 25 de marzo de 2022 se notifica el auto precedente por ESTADOS N° 19 fijados a las
08:00 a.m.

Secretario (a)

Firmado Por:

Maria Isabel Cifuentes Sierra
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 001
Santa Marta - Magdalena

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL: Santa Marta, Veinticuatro (24) de marzo de
2022

Al despacho el expediente para informar que en el proceso de la referencia
se libr6 orden de pago contra COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE
LA GUAJIRA COOTRAGUA.

Que no se evidencia constancia de notificacion al demandado por lo que no
se puede seguir adelante con la ejecucion.

Por ultimo informo que el secuestre designados en auto anterior, acepto el
cargo y se le envi6 el expediente digital para lo de su cargo.

DIANA MARGARITA MENDOZA FUENTES
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
SANTA MARTA - MAGDALENA

REF: PROCESO EJECUTIVO A SEGUIDO POR HERIBERTO POLO POLO
CONTRA COOTRAGUA RAD: 2016/328

Santa Marta, Veinticuatro (24) de marzo de 2022

Visto el informe secretarial precedente, se requiere a la apoderada de la parte
demandante para que realice las gestiones correspondientes para la
notificacion al demandado de conformidad con lo dispuesto en el Decreto
806 de 2020.

En consideracion a lo anterior el Juzgado Primero Laboral del Circuito de
Santa Marta;

RESUELVE

UNICO: REQUERIR a la apoderada de la parte demandante para efectos de
que realice las gestiones correspondientes para la notificacion del proceso

ejecutivo al demandado de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806
de 2020.

MARIA ISABEL CIFUENTES SIERRA
JUEZA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO.
Santa Marta. — En la fecha 25 de marzo de 2022, se
notifica el auto precedente por ESTADOS N° _ 19 ,
fijados a las 08:00 a.m.

Secretario (a)
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Maria Isabel Cifuentes Sierra
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Laboral 001
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta, Veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidos (2022)

RADICADO Nro. 47001310500120210002000

PROCESO: Ordinario Laboral

DEMANDANTES: NINI JOHANA RODRIGUEZ MOSQUERA
ADMINISTRADORA HOTELERA MAS

DEMANDADOS: HOTELES S.A.S

ASUNTO

Procede el Despacho a proveer lo que en Derecho corresponda respecto de
la solicitud de suspension por mutuo acuerdo del proceso de la referencia,
elevada por los extremos en litigio.

ANTECEDENTES

1. La demanda que dio inicio al presente proceso, se admitio el dia 24 de
junio de 2021.

2. En auto del 28 de octubre de 2021 se fijo fecha para la realizacion de
las audiencias de que tratan los arts. 77 y 80 del C.P.L. y S.S.

3. En audiencia del articulo 77 del C.P.L y de la S.S., celebrada el 07 de
marzo de 2022, se fijo como fecha para celebracion de la audiencia de
tramite y juzgamiento contemplada en el art. 80 del C.P.L. y S.S, el
dia 19 de mayo de 2022.

En la misma oportunidad, se fijo como fecha para la realizacion de la
audiencia prevista en el articulo 85 A del C.P.Ly de la S.S, el dia 24
de marzo de 2022 a las 03:00 pm.

4. En memorial aportado el 08 de marzo de 2022, la apoderada judicial
de la ADMINISTRADORA HOTELERA MAS HOTELES S.A.S, solicito
el aplazamiento de la audiencia programada para el dia 24 de marzo
de 2022, toda vez que tenia programada otra audiencia en el en el
Juzgado Sexto de Familia de Oralidad de Cali a las 9:30 a.m. por el
proceso de Liquidacion de Sociedad Conyugal, radicado bajo el No.
2018-00486.

5. El 11 de marzo de 2022, el apoderado judicial de la parte demandante
allegd memorial aportando certificado de existencia y representacion
legal de la empresa demandada ADMINISTRADORA HOTELERA
MAS HOTELES S.A.S, en virtud de lo resuelto en audiencia del 07 de
marzo de 2022.



6. El 18 de marzo de 2022, el apoderado de la parte demandante allego
solicitud de suspension —-de comun acuerdo- del proceso de la
referencia hasta el dia 18 de mayo de 2022. Lo anterior, en la medida
que las partes celebraron contrato de transaccion laboral sobre la
obligacion perseguida judicialmente, en el cual se acordoé liquidar las
prestaciones sociales del trabajador en la suma de diecisiete millones
de pesos ($17°000.000).

CONSIDERACIONES

Respecto de la suspension del proceso, el art. 161 del Codigo General del
Proceso, aplicable al proceso ordinario laboral por expresa remision del
articulo 145 del C.P.L y de la S.S., establece:

“ARTICULO 161. SUSPENSION DEL PROCESO. El juez, a solicitud
de parte, formulada antes de la sentencia, decretard la suspension
del proceso en los siguientes casos:

(...)

2. Cuando las partes la pidan de comun acuerdo, por tiempo
determinado. La presentaciéon verbal o escrita de la solicitud
suspende inmediatamente el proceso, salvo que las partes hayan
convenido otra cosa”.

Asi pues, en el presente asunto se tiene que los apoderados de las partes en
litigio, mediante memoriales visibles a folios 2 y 3 de los archivos No. 22 y
23 del expediente digital, solicitaron “se decrete la suspension del proceso
hasta el dia 18 de mayo del 2022 ,toda vez que de mutuo acuerdo hemos
celebrado un contrato de transaccion laboral sobre la obligacién perseguida
judicialmente y el total de las liquidaciones de las prestaciones sociales del
trabajador asciende a la suma de diecisiete millones de pesos mcte
($17°000.000) (...) Si en llegado caso se cumple el pago total de la obligacion
el dia 18 de mayo del ario 2022, daria lugar a la terminacién del proceso. De
lo contrario, Si las clausulas plasmadas en el presente acuerdo son
incumplidas por parte de la Entidad Demandada, ruego serior Juez, ordene
la continuacion del proceso”.

En consecuencia, teniendo en cuenta que la solicitud de suspension
aportada se encuentra ajustada a lo establecido para tales efectos, en el
numeral 2 del art. 161 del C.G.P., pues fue incoada de comun acuerdo por
los extremos en litigio, por un lapso de tiempo determinado y antes de que
se profiriera en el presente asunto la sentencia que en Derecho corresponde,
se concedera la peticion incoada en este sentido, decretando la suspension
del proceso desde el 18 de marzo de 2022 (fecha de presentacion de la
solicitud) hasta el 18 de mayo de 2022 (fecha convenida por las partes).

Por otro lado, respecto de la solicitud de aplazamiento de la audiencia
programada para el dia 24 de marzo de los corrientes, elevada por la
apoderada de la parte demandada ADMINISTRADORA HOTELERA MAS
HOTELES S.A.S, deviene claro que resulta innecesario concederla, una vez
dilucidada la prosperidad de la solicitud de suspension del presente asunto
expuesta en lineas anteriores, desde el 18 de marzo de 2022.

Finalmente, respecto del memorial allegado el 11 de marzo de 2022, por el
apoderado judicial de la parte demandante, mediante el cual se porta
certificado de existencia y representacion legal de la empresa demandada
ADMINISTRADORA HOTELERA MAS HOTELES S.A.S, encuentra el



Despacho necesario agregarlo al expediente para que, una vez finalizado el
término de suspension del proceso ordenado en el presente proveido, el
expediente vuelva al Despacho para ordenar lo que en Derecho corresponda
sobre el particular.

Por lo anterior, el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Santa Marta,

RESUELVE:

PRIMERO. CONCEDER la solicitud de suspension -de mutuo acuerdo- del
presente proceso ordinario laboral presentada por los extremos en litigio, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO. En consecuencia, DECRETAR la suspension del proceso
ordinario laboral seguido por la sefiora NINI JOHANA RODRIGUEZ
MOSQUERA contra la ADMINISTRADORA HOTELERA MAS HOTELES
S.A.S desde el 18 de marzo de 2022 hasta el 18 de mayo de 2022, por las
razones expuestas en el acapite considerativo de este auto.

TERCERO: AGREGUESE al expediente digital el memorial allegado el 11 de
marzo de 2022, por el apoderado judicial de la parte demandante. Finalizado
el término de suspension ordenado en el numeral segundo de la presente
providencia, VUELVA el expediente de la referencia al Despacho para
proveer lo que en Derecho corresponda sobre el particular.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA ISABEL CIFUENTES SIERRA
JUEZA

Proyecté: C.P.
Revisé: D.N.

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO.

Santa Marta. — En la fecha 24 de marzo de 2022, se notifica el
auto precedente por ESTADOS N° 19, fijados a las 08:00 a.m.

Secretario (a)

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta, veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidos (2022).

REF. PROCESO ORDINARIO seguido por MARCOS FIDEL GUERRERO ARENGAS
contra EDIFICIO AVENTURA INN.

RAD. 2021-093

Visto el informe secretarial precedente, se observa que la parte demandada
EDIFICIO AVENTURA INN aporté memorial otorgando poder y la respectiva
contestacion de la demanda, sin embargo, no se evidencia con claridad la fecha
de notificacion a las demandadas.

Al respecto, el articulo 41 del CPTSS, modificado por el articulo 20 de la
Ley 712 de 2001, establece lo siguiente: La “forma de las notificaciones”,
senalando cuales deben hacerse de manera personal-al demandado, la del
auto admisorio de la demanda y en general, la que tenga por objeto hacerle saber
la primera providencia que se dicte, la primera que se haga a los empleados
publicos en su caracter de tales, y la primera que se haga a terceros-; en estrados,
oralmente-las providencias que se dicten en las audiencias publicas-; por
estados-las de los autos que se dicten fuera de audiencia-; por edicto-las
sentencias que resuelven el recurso de casacion, el recurso de anulacion,
el recurso de revision, y la segunda instancia en los procesos de fuero sindical-; y
por conducta concluyente.

Asi, el articulo 301 del C.G.P. establece: ARTICULO 301. NOTIFICACION POR
CONDUCTA CONCLUYENTE. “La notificacién por conducta concluyente surte los
mismos efectos de la notificacion personal. Cuando una parte o un tercero manifiesten
que conoce determinada providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o
verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se
considerara notificada por conducta concluyente de dicha providencia en la fecha
de presentacién del escrito o de la manifestaciéon verbal.

Quien constituya apoderado judicial se entenderd notificado por conducta
concluyente de todas las providencias que se hayan dictado en el respectivo
proceso, inclusive del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el
dia en que se notifique el auto que le reconoce personeria, a menos que la
notificacion se haya surtido con anterioridad. Cuando se hubiese reconocido
personeria antes de admitirse la demanda o de librarse el mandamiento ejecutivo,
la parte sera notificada por estado de tales providencias.”

Atendiendo asi los preceptos normativos referentes a la conducta concluyente
anteriormente citados, observa el Despacho que de conformidad con lo
estatuido en el articulo 301 del CGP, estatuto al cual nos remitimos por orden
expresa del articulo 145 del CPTSS, se tendra notificado por conducta concluyente
al demandado EDIFICIO AVENTURA INN a partir de la notificacion del auto en
donde se le reconoce personeria juridica conforme a lo dispuesto en el articulo
301 del CGP, es decir, a partir de la notificacion de la presente providencia, pues
en la parte resolutiva se dejara plasmado ese reconocimiento conforme al



poder otorgado. Y al haberse allegado contestacion a la demanda, se tendra la
presente como contestada por parte de la demandada en mencion.

A continuacion, se procede a senalar fecha para celebrar audiencia conforme al
articulo 77 del CPLSS.

La audiencia se llevara a cabo de MANERA PRESENCIAL, acatando todas las
medidas de bioseguridad y de conformidad con el ACUERDO PCSJA21-11840 del
11 de febrero de 2022 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Por consiguiente, se emite el siguiente:
AUTO

PRIMERO. Tener por notificada por conducta concluyente del auto admisorio de
la demanda al demandado EDIFICIO AVENTURA INN., a partir de la notificacion
de la presente providencia.

SEGUNDO. Tener por contestada la demanda por parte del demandado EDIFICIO
AVENTURA INN.

TERCERO. Reconocer personeria al Dr. CARLOS ALBERTO ROPAIN MUNIVE,
como apoderado del EDIFICIO AVENTURA INN representado legalmente por la
Sra. MARIA VALDERRAMA SANTANA, en los términos del poder conferido y
aportado a folio 9-10 del archivo 9 del expediente digital.

CUARTO. FIJAR fecha para llevar a cabo de MANERA PRESENCIAL la
AUDIENCIA DE QUE TRATA EL ARTICULO 77 del CPT y SS para el dia
JUEVES, NUEVE (9) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022), a las NUEVE
(9:00 a.m.) de la manana. En la audiencia se llevaran a cabo las siguientes etapas
procesales:

Conciliacion

Decision de excepciones previas
Saneamiento

. Fijacion del litigio

Decreto de pruebas

@O 0w

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA ISABEL CIFUENTES SIERRA
JUEZA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO.
Santa Marta. — En la fecha 25 de marzo de 2022, se
notifica el auto precedente por ESTADO N° 19, fijados a
las 08:00 a.m.

Secretario (a)

EO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta, veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidos (2022).

REF. PROCESO ORDINARIO seguido por EDWAR ANTONIO DE LA HOZ
VILORIA contra LA JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ
Y LA JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL
MAGDALENA.

RAD. 2021-183

Visto el informe secretarial precedente, se encuentra que las demandadas
dieron contestacion a la demanda dentro de los términos que establece el
Art. 31 del CPLSS; por lo que se tendra por contestada la demanda por parte
de la JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ Y LA JUNTA
REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL MAGDALENA.

A continuacion, se procede a senalar fecha para celebrar audiencia conforme
al articulo 77 del CPLSS.

La audiencia se llevara a cabo de MANERA PRESENCIAL, acatando todas
las medidas de bioseguridad y de conformidad con el ACUERDO PCSJA21-
11840 del 11 de Febrero de 2022 expedido por el Consejo Superior de la
Judicatura.

Por consiguiente, se emite el siguiente:
AUTO

PRIMERO. Tener por contestada la demanda por parte de JUNTA NACIONAL
DE CALIFICACION DE INVALIDEZ Y LA JUNTA REGIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL MAGDALENA.

SEGUNDO. Reconocer personeria juridica al Dr. ALAN JOSE JIMENEZ
URBINA como apoderado de la demandada JUNTA REGIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL MAGDALENA, en los términos del poder
conferido que obra a folio 2 del pdf N° 7 del expediente digital.

TERCERO. Reconocer personeria juridica al Dr. VICTOR HUGO TRUJILLO
HURTADO como apoderado de la demandada JUNTA NACIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ, en los términos del poder conferido que obra
a folios 15 al 19 del pdf N° 10 del expediente digital.

CUARTO. FIJAR fecha para llevar a cabo de MANERA PRESENCIAL la
AUDIENCIA DE QUE TRATA EL ARTICULO 77 del CPT y SS para el dia
MARTES, SIETE (7) de JUNIO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022), a las
NUEVE (9:00 a.m.) de la manana. En la audiencia se llevaran a cabo las
siguientes etapas procesales:



Conciliacion

Decision de excepciones previas
Saneamiento

Fijacion del litigio

Decreto de pruebas

Practica de pruebas

AEUOwW>

QUINTO. Se le conmina a las partes y sus apoderados, presentarse el dia de
la audiencia con su adecuado tapabocas; y sus documentos de identificacion
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA ISABEL CIFUENTES SIERRA
JUEZA

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO.
Santa Marta. — En la fecha 25 de marzo de 2022, se

notifica el auto precedente por ESTADO N° 19 fijados a
las 08:00 a.m.

Secretario (a)

EO
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