Pasa al Despacho del Honorable Juez, hoy Dieciséis (16) de marzo de 2023,
el EXPEDIENTE de la referencia:

Poniéndole de presente, que dentro del presente existen remanentes por
valor de $31.389.758,27 representado en el titulo 442100001072224, el
cual ha sido solicitado por el demandado PORVENIR SA

DIANA MARGARITA MENDOZA FUENTES.
SECRETARIA.

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta, Dieciséis (16) de marzo de 2023.

REF: PROCESO EJECUTIVO DE HERNAN BORREGO MARRIAGA CONTRA
PORVENIR SA RAD. 2015-360.

Visto el informe secretarial que antecede, procede previas los siguientes;
I. CONSIDERACIONES
-Del la solicitud de devolucion de remanente:

Teniendo en cuenta que el proceso cumplié su tramite, no hay razén para
que esta agencia judicial tenga en su cuenta dineros del demandado, por lo
que se ordena la devolucion de los remanentes representados en el titulo
442100001072224 por valor de $31.389.758,27.

Ahora, como se cumplio con el pago de la obligacion al demandante se
ordena la terminacion del proceso ejecutivo y se ordena el levantamiento de
las medidas cautelares decretadas, asi como también el archivo de las
actuaciones.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Santa Marta,
RESUELVE:

PRIMERO: Se ordena devolver a PORVENIR SA el titulo 442100001072224
por valor de $31.389.758,27.

SEGUNDO: Declarese terminado el presente proceso en razon a lo expuesto
en el presente proveido.

TERCERO: En consecuencia, cancélense todas las medidas cautelares
decretadas en el mismo. Para tal efecto, por secretaria se debera comunicar
tal decision a las entidades respectivas.



CUARTO: Verificado lo anterior, hacer las anotaciones pertinentes, en el
libro radicador y dejar la constancia de pago total de la obligacion. En firme
la presente decision A R C H I V E S E el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN LINERO DIAZ
JUEZ

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO.
Santa Marta. — En la fecha 17 de marzo de 2023, se notifica el auto precedente por ESTADOS N° 19, fijados a
las 08:00 a.m.
Secretario (a)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
SANTA MARTA- MAGDALENA

Santa Marta, dieciséis de marzo de dos mil veintitrés.
Informe secretarial:

Al Despacho el presente proceso informando que el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Santa Marta, resolvi6 CONSULTA de sentencia de fecha de
dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021), confirmando la decision
proferida por este juzgado.

DIANA MENDOZA FUENTES

Secretaria

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE SANTA MARTA

REF: PROCESO ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR JULIO ARMANDO
BUSTAMANTE BALLESTAS CONTRA PORVENIR S.A. RAD: 2018-357

Santa Marta, dieciséis de marzo de dos mil veintitrés.

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial, que mediante providencia de fecha treinta y uno de enero del anno dos
mil veintitrés, resolvio:

“PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia del 18 de marzo de 2021, proferida por
el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Santa Marta dentro del proceso
ordinario laboral promovido por JULIO ARMANDO BUSTAMANTE BALLESTAS
contra PORVENIR S.A., conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: sin costas en esta instancia”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN LINERO DiAZ
JUEZ

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Santa Marta. — En la fecha 17 de marzo de 2023,
se notifica el auto precedente por estados N° 20, fijado
a las 08:00 A.M.

Secretario (a)

AFAS
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INFORME SECRETARIAL

Pasa al Despacho del Honorable Juez, hoy Santa Marta, dieciséis (16) de
marzo de 2023 el EXPEDIENTE de la referencia:

Poniéndole de presente, que en el proceso se solicitaron medidas cautelares
sobre bienes del demandado, e indica una relacion de bienes y expone que
se cumpla con la medida sobre cualquiera de los bienes inmuebles del
demandado.

DIANA MARGARITA MENDOZA FUENTES

SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

i

Santa Marta, dieciséis (16) de marzo de 2023

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO LABORAL DE PORVENIR SA Contra
CONSTRUCCIONES PALACIO VALENCIA LTDA RAD 2018/097

De las medidas solicitadas

El articulo 599 del Coédigo General del Proceso ensena lo referente al
embargo y secuestro en procesos ejecutivos que a la letra dice:

“Desde la presentacion de la demanda el ejecutante podra solicitar
el embargo y secuestro de bienes del ejecutado”.

A su turno el articulo 593 ibidem expone

Para efectuar embargos se procederd asi:

1. El de bienes sujetos a registro se comunicard a la autoridad
competente de llevar el registro con los datos necesarios para la
inscripciéon: si aquellos pertenecieren al afectado con la medida, lo
inscribird y expedird a costa del solicitante un certificado sobre su
situacion juridica en un periodo equivalente a diez (10) anos, si



fuere posible. Una vez inscrito el embargo, el certificado sobre la
situacion juridica del bien se remitira por el registrador
directamente al juez.

St algun bien no pertenece al afectado, el registrador se abstendra
de inscribir el embargo y lo comunicara al juez; si lo registra, este
de oficio o a peticiéon de parte ordenard la cancelacion del embargo.
Cuando el bien esté siendo perseguido para hacer efectiva la
garantia real, deberd aplicarse lo dispuesto en el numeral 2 del
articulo 468

La parte ejecutante, solicita el embargo y secuestro de cuales quiera de los
bienes relacionados en su memorial de propiedad del demandado, de
remanente o en caso de quedar desembargados, del inmueble identificado
con la matricula No 080-105420, ubicado en la calle 28C nuimero 182-93 de
esta ciudad, a lo que el despacho accede a tal solicitud, ordenando el
embargo y posterior secuestro del bien inmueble antes descritos de
propiedad del demandado. Librense los oficios al senor Registrador de
Instrumentos Publicos, para lo de su competencia, indicandose que la
pretension del demandante tiene como base una acreencia por cotizaciones
al sistema en pension.

En consideracion a lo anterior el Juzgado Primero Laboral del Circuito de
Santa Marta;

RESUELVE

UNICO: SE ACCEDE al embargo y posterior secuestro del inmueble
identificado con la matricula No 080-105420, ubicado en la calle 28C
numero 18%-93 de esta ciudad de propiedad del demandado. Librense los
oficios al senor Registrador de Instrumentos Publicos, para lo de su
competencia, indicandose que la pretension del demandante tiene como
base una acreencia por concepto de cotizaciones al sistema en pension.

Notifiquese y cumplase,

JORGE HERNAN LINERO DiAZ
Juez



JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO.
Santa Marta. — En la fecha 17 de marzo de 2023, se
notifica el auto precedente por ESTADOS N° 20, fijados a
las 08:00 a.m.

Secretario (a)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

REF: PROCESO ORDINARIO, seguido por EDGAR SEGUNDO MERCADO
IBARRA contra FUNDACION ORNITOLOGICA SIERRA NEVADA y
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL MAGDALENA - CORPAMAG.
RAD 2019-352

ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre lo expuesto por la demandada
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL MAGDALENA en memorial visible
en archivo no. 16 del expediente digital y la sustitucion de poder presentada por el
apoderado del llamado en garantia SEGUROS DEL ESTADO S.A.

ANTECEDENTES
1. El apoderado de la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL

MAGDALENA llam6 en garantia de la entidad aseguradora SEGUROS DEL
ESTADO S.A (F18 Al1.2).

2. En auto del 17 de febrero de 2021 se tuvo por contesta la demanda por parte
de CORPAMAG y ordeno llamar en garantia a SEGUROS DEL ESTADO S.A.
3. En memorial visible en archivo No. 16 del plenario, el apoderado de

CORPAMAG, indic6 que esa demandada también llamé en garantia a
FIDUAGRARIA S.A y la EQUIDAD SEGUROS GENERALES y que el Despacho no
se ha pronunciado sobre tales llamamientos.

4. En escrito obrante en archivo No. 17 del sumario, el apoderado de SEGUROS
DEL ESTADO S.A. sustituyo6 el poder a €l conferido.

CONSIDERACIONES

El llamamiento en garantia es una figura procesal regulada en el articulo 64 del
C.G.P, aplicable al proceso ordinario laboral por expresa remision del articulo 141
del CPTSS. El llamamiento en garantia tiene su sustento en la existencia de un
derecho legal o contractual que vincula a la parte que ejerce el llamado con quien
recae dicho llamamiento, permitiendo traer a este Ultimo como tercero para que
haga parte de un proceso con el objetivo principal de exigirle la indemnizacion del
perjuicio que llegare a sufrir el llamante como resulta de una sentencia. En este
sentido, se hace necesario para que proceda el llamamiento en garantia, que exista
un vinculo juridico entre quien efectiia el llamado y la persona a quien se llama.

Ahora bien, alega la demandada CORPAMAG en memorial visible en archivo No.
16 del plenario, que esa demandada llamé en garantia a FIDUAGRARIA S.A y la
EQUIDAD SEGUROS GENERALES y que el Despacho no se ha pronunciado sobre
tales llamamientos. Sin embargo, revisado el plenario se advierte que en el mismo
no reposa constancia alguna de tales llamamientos. En consecuencia, en la parte
resolutiva de este proveido se requerira al apoderado de CORPAMAG allegar al
Juzgado, a la mayor brevedad posible, constancia de haber presentado ante el
Despacho los llamamientos en garantia aludidos respecto de FIDUAGRARIA S.Ay
la EQUIDAD SEGUROS GENERALES. Cumplido lo anterior por parte del
representante judicial de CORPAMAG, volvera el expediente al despacho para
proveer lo correspondiente.



Por otro lado, teniendo en cuenta que la sustitucion de poder allegada por el
apoderado judicial de SEGUROS DEL ESTADO S.A. se ajusta a lo proveido sobre
el particular por el articulo 75 del C.P.G., se reconocera personeria juridica a la
apoderada sustituta en los términos de la sustitucion allegada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Santa Marta,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al apoderado de CORPAMAG allegar al Juzgado, a la mayor
brevedad posible, constancia de haber presentado ante el Despacho los
llamamientos en garantia a FIDUAGRARIA S.A y la EQUIDAD SEGUROS
GENERALES.

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica a la Dra. SILVIA TATIANA VEGA
CHACON como apoderada sustituta de la llamada en garantia SEGUROS DEL

ESTADO S.A. en los términos de la sustitucion allegada.

TERCERO: Cumplido lo ordenado en el numeral 1 de este proveido, VUELVA el
expediente al Despacho para proveer lo correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN LINERO DIAZ
JUEZ

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO.
Santa Marta. — En la fecha 17 de marzo 2023, se notifica el auto precedente por ESTADOS N°20 fijados a
las 08:00 a.m.

Secretario (a)

DN
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta, dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

REF: Proceso Ordinario Laboral, seguido por LILIANA PATRICIA FERNANDEZ
IGUARAN contra COLPENSIONES RAD: 2019-399.

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver en el presente asunto lo que en Derecho
corresponda sobre la conducta del extremo inicial respecto de la demanda de
reconvencion presentada; el poder conferido por la demandante al Dr. ALVARO D.
GUARDIOLA ROBLES, la renuncia presentada por este y la notificacion de la Sra.
AMALFI DEL CARMEN GOMEZ OLIVERA.

CONSIDERACIONES

En proveido del 13 de mayo de 2021 (archivo 10 del expediente digital), se admitio
la demanda de reconvencion presentada por quien fue vinculada a la presente
causa como interviniente ad excludendum, Sra. IRINA ESTHER CARRANZA
BALLESTAS. Teniendo en cuenta que la admision de la reconvencion se notifico
en estado del 14 de mayo de 2021, tal como lo ordena el articulo 371 del C.G.P, el
traslado de la misma vencia -en principio- el 20 de mayo de la misma anualidad,
de conformidad con el término de 3 dias previsto para tales efectos por el articulo
75 del CPTSS.

No obstante, el 19 de mayo de 2021, la demandante inicial manifest6 al Juzgado
que su apoderado (Dr. Alvaro Guardiola Maestre) fallecié el 17 de abril de 2021 y
aport6 el certificado de defunciéon correspondiente (archivo No. 11).

Posteriormente, el 15 de julio de 2021, la demandante inicial confiri6 poder al Dr.
ALVARO D. GUARDIOLA ROBLES (archivo no. 12 del plenario). El cual solicito se
le corriera traslado de la demanda de reconvencion admitida en proveido del 13 de
mayo de 2021, teniendo en cuenta el fallecimiento del anterior representante
judicial de la demandante (archivo no. 14 del sumario). El Despacho procedio de
conformidad el 19 de agosto de 2021 (ver archivo No. 14) por lo que el togado tenia
hasta el 23 de agosto de la misma anualidad para contestar la reconvencion y no
lo hizo. En consecuencia, el Despacho procedera a tener por no contestada la
misma.

Asimismo, se tiene que el 17 de agosto de 2022, el Dr. ALVARO D. GUARDIOLA
ROBLES manifiesta al juzgado que renuncia al poder a €l conferido por la Sra.
LILIANA PATRICIA FERNANDEZ IGUARAN. Sin embargo, no aporta la
comunicacién enviada a su poderdante sobre el particular, tal como lo ordena el
articulo 76 del C.G.P. en consecuencia, el despacho se abstendra de aceptar la
renuncia al poder presentada, hasta que no se allegue en los términos del articulo
enunciado, el cual, a su tenor literal ordena:

“Articulo 76. Terminacion del poder. La renuncia no pone término al poder
sino cinco (5) dias después de presentado el memorial de renuncia en el
juzgado, acompanado de la comunicacién enviada al poderdante en tal
sentido”.



Finalmente, observa el despacho que en el archivo no 5 del plenario, obra gestion
de notificacion realizada por parte de la demandante respecto de quien fue
vinculada al presente asunto como interviniente ad excludendum, Sra. AMALFI
DEL CARMEN GOMEZ OLIVERA. No obstante, al no tener certeza el Juzgado de
que la direccion a la cual se intento6 notificar a la interviniente en comento, en efecto
corresponde a la misma -de conformidad con lo previsto sobre el particular en el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022- se requerira al apoderado de la parte
demandante indicar como obtuvo la direccion de notificaciones de la interviniente
ad excludendum, Sra. AMALFI DEL CARMEN GOMEZ OLIVERA. Asimismo, se
requerira a COLPENSIONES indicar si conoce el lugar fisico o electronico en el que
puede ser notificada la interviniente aludida. Igualmente, se dispondra que, de
suministrar la demandada COLPENSIONES Iugar de notificaciones de la
interviniente en comento, el extremo activo debera notificar a la misma de la
presente causa en la direccion que para tales efectos senale la demandada
COLPENSIONES.

En razén de lo expuesto el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Santa Marta.
RESUELVE

PRIMERO: TENER por no contestada la demanda de reconvencion presentada
por la interviniente ad excludendum Sra. IRINA ESTHER CARRANZA
BALLESTAS, contra la Sra. LILIANA PATRICIA FERNANDEZ IGUARAN.

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica al Dr. ALVARO D. GUARDIOLA
ROBLES como apoderado de la parte demandante, en los términos del poder
allegado.

TERCERO: NO ACEPTAR la renuncia al poder presentada por el Dr. ALVARO D.
GUARDIOLA ROBLES apoderado de la parte demandante, en consonancia con lo
establecido en la parte considerativa de este auto.

CUARTO: REQUERIR al apoderado de la parte demandante indicar cémo obtuvo
la direccion <‘ie notificaciones de la interviniente ad ecludendum, Sra. AMALFI DEL
CARMEN GOMEZ OLIVERA de conformidad con la Ley 2213 de 2022.

QUINTO: REQUERIR a la demandada COLPENSIONES indicar si conoce el lugar
fisico o electronico de no‘tiﬁcaciones de la interviniente ad excludendum, Sra
AMALFI DEL CARMEN GOMEZ OLIVERA.

SEXTO: De suministrar la demandada COLPENSIONES lugar de notificaciones de
la interviniente ad excludendum, Sra AMALFI DEL CARMEN GOMEZ OLIVERA,
ORDENESE al extremo activo notificar a la misma de la presente causa en la
direccion que para tales efectos sennale COLPENSIONES.

SEPTIMO: Cumplido lo ordenado, VUELVA el expediente al despacho para
correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN LINERO DiAZ

JUEZ
DN

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO.
Santa Marta. — En la fecha 17 de marzo 2023, se notifica el auto precedente por ESTADOS N°20 fijados a las 08:00 a.m.

Secretario (a)
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INFORME SECRETARIAL: Santa Marta, dieciséis (16) de marzo de 2023

Al despacho el expediente para informar que en el presente proceso se
condend en costas a cargo del demandado en esta instancia, por lo que
deben liquidarse como se dispuso en la sentencia en un 4% sobre el monto
de las condenas.

DIANA MARGARITA MENDOZA FUENTES
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
SANTA MARTA - MAGDALENA

Proceso ordinario Laboral de Primera Instancia seguido JESUS BARROS
PINTTO contra TEMPORALES DEL LITORAL ATLANTICO SA -
RAD: 2021/429.

Santa Marta, dieciséis (16) de marzo de 2023

DE LAS COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO

Como viene ordenado por sentencia emitida en esta instancia de fecha 3 de
mayo de 2022, se procede a la FIJACION DE AGENCIAS EN DERECHO a
cargo de la parte demandada, en un 4% sobre el monto de la condena
conforme a la sentencia y a la tarifa senalada por el Concejo Superior de la
Judicatura, Acuerdo PSAA16-10554 de agosto 5 de 2016 articulo 5.

Se fijan las agencias en derecho a cargo de la parte demandada en un 4%
que corresponde a la suma de cuarenta y nueve mil doce pesos con
16/100 ($49.012,16).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN LINERO DIAZ
JUEZ

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO.
Santa Marta. — En la fecha de 16 de marzo de 2023, se notifica el auto precedente por ESTADOS N°_19_, fijados a
las 08:00 a.m.

Secretario (a)



Santa Marta, dieciséis (16) de marzo de 2023

Como esta ordenado se elabora la liquidacion de la siguiente manera:

Agencias en derecho ................c.ooenle. $49.012,16
Costas de secretaria...........c.cceueneee. ... $00
Agencias segunda instancia................... $00000
TOTAL = e
$49.012,16

DIANA MARGARITA MENDOZA FUENTES
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
SANTA MARTA - MAGDALENA
Santa Marta, 16 de marzo de dos mil veintitrés (2023).

RADICADO Nro. 470013105001-2022-00030-00

PROCESO: Ordinario Laboral

DEMANDANTES: [TATIANA MARGARITA MOZO BERNAL

DEMANDADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA|
PROTECCION SOCIAL (U.G.P.P.)

ASUNTO A TRATAR:
Procede el Juzgado a decidir si la demanda presentada por la senora
TATIANA MARGARITA MOZO BERNAL contra UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL (U.G.P.P.), es competencia de la jurisdiccion
ordinaria en su especialidad laboral.

CONSIDERACIONES

ARTICULO 20. CPTSS - COMPETENCIA GENERAL.

La Jurisdiccion Ordinaria, en su especialidad laboral y de seguridad social
conoce de:

1. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el contrato
de trabajo.

2. Las acciones sobre fuero sindical, cualquiera sea la naturaleza de la relacion
laboral.

3. La suspension, disolucion, liquidacion de sindicatos y la cancelacion del
registro sindical.

4. Las controversias relativas a la prestacion de los servicios de la seguridad
social que se susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los
empleadores y las entidades administradoras o prestadoras, salvo los de
responsabilidad médica y los relacionados con contratos.

5. La ejecucion de obligaciones emanadas de la relacion de trabajo y del sistema
de seguridad social integral que no correspondan a otra autoridad.

6. Los conflictos juridicos que se originan en el reconocimiento y pago de
honorarios o remuneraciones por servicios personales de caracter privado,
cualquiera que sea la relacion que los motive.

7. La ejecucion de las multas impuestas a favor del Servicio Nacional de
Aprendizaje, por incumplimiento de las cuotas establecidas sobre el numero de
aprendices, dictadas conforme al numeral 13 del articulo 13 de la Ley 119 de
1994.

8. El recurso de anulacion de laudos arbitrales.
9. El recurso de revision.

10. La calificacion de la suspension o paro colectivo del trabajo.

ARTICULO 104 - CPACA. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta
instituida para conocer, ademds de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en
leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos,



hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que
estén involucradas las entidades ptublicas, o los particulares cuando ejerzan
funcién administrativa.

Igualmente conocerd de los siguientes procesos: (...) 4. Los relativos a la relacion
legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y la seguridad
social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una persona de
derecho publico. (...)”

El Consejo Superior de la Judicatura Sala Jurisdiccional Disciplinaria en
sentencia del 11 de agosto del 2014 Magistrado Ponente: Dr. Néstor Ivan Javier
Osuna Patino, con respecto a los asuntos que son objeto de conocimiento de la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa expreso:

“Al respecto se encuentra por un lado que, en los términos del inciso primero del
articulo 104 del CPACA, debe tenerse en cuenta en principio que no se trate desde
el punto de vista sustancial o material de un conflicto surgido de un acto, contrato,
hecho, omision u operacion sujeto al derecho administrativo y en el cual estén
involucradas entidades publicas o particulares en ejercicio de funcién
administrativa.

Por otro lado, atendiendo los pardmetros especiales fijados en los numerales del
referido articulo, debe tenerse en cuenta que, de acuerdo con lo previsto en el
numeral 4 del mismo articulo 104 del CPACA, la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo conoce en materia laboral y de sequridad social de los procesos
“relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores ptblicos y el
Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté
administrado por una persona de derecho ptblico”

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Santa
Marta.

CASO CONCRETO

Realizado el respectivo estudio legal de la demanda interpuesta por TATIANA
MARGARITA MOZO BERNAL contra UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBICIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, se ha advertido la configuracion de falta de
jurisdiccion por parte de esta Dependencia Judicial para conocer del presente
asunto, por las razones que se exponen a continuacioén:

El articulo 104 del C.P.A.C.A. establece que el fin principal de la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa es dirimir las controversias y litigios administrativos
originados en la actividad de las entidades publicas y de las personas privadas
que desempenen funciones propias de los distintos o6rganos del Estado,
entendiéndose por entidad publica todo 6rgano, organismo o entidad estatal, con
independencia de su denominacion, las sociedades o empresas en las que el
Estado tenga una participacion igual o superior al 50 % de su capital, y los entes
con aportes o participacion estatal igual o superior al 50%.

Asi también, el numeral 4° del citado precepto senala que son asuntos propios
de su conocimiento los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los
servidores publicos y el estado, y la seguridad social de los mismos cuando dicho
régimen esté administrado por una persona de derecho publico.

Sobre el particular, el maximo Organo de Cierre en Materia Laboral, en sentencia
SL21087-2017, con ponencia del Magistrado GERARDO BOTERO ZULUAGA,
sostuvo lo siguiente:

“Ahora bien, frente al reajuste pensional pretendido en la demanda, debe
senalarse que, el numeral 4°del articulo 2°de la L. 712/01, que modificé el articulo
2°del CPTSS, consagra que la jurisdiccion ordinaria en sus especialidades laboral
y de seguridad conoce de «las controversias referentes al sistema de seguridad
social integral que se susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los
empleadores y las entidades administradoras o prestadoras, cualquiera que sea
la naturaleza de la relacién juridica y de los actos juridicos que se controviertany.



Lo anterior nos permite indicar, que la jurisdiccion laboral es la llamada a conocer
de todos aquellos asuntos en donde se ventile una solicitud relacionada con
pensiones, siempre y cuando esta se pretenda de una entidad de seguridad social,
o de igual forma cuando esa prestacion se reclame del empleador, pero, en
tratandose de trabajadores particulares u oficiales cuya relacion esta regida por
contrato de trabajo, ello conforme al numeral 1° del articulo 2°dela L. 712/01, en
donde se establece que también corresponde conocer a los jueces laborales «Los
conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente del contrato de
trabajo».

En este orden de ideas, los jueces laborales no les corresponde conocer sobre los
temas relacionados con el reconocimiento de pensiones cuando esta se origina en
virtud de la relacion legal y reglamentaria que haya ligado a las partes y la entidad
que administra el Sistema de Seguridad Social sea de naturaleza publica, lo cual
esta expresamente atribuido a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
conforme lo preceptua el numeral 4° del articulo 104 de la L. 1437/11, que
establece: «Los relativos a la relacién legal y reglamentaria entre los servidores
publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen
esté administrado por una persona de derecho publico.”

Sumado a lo anterior, la entidad demandada, UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBICIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP es persona juridica de derecho publico.

En ese orden de ideas, las pretensiones sobre la sustitucion de pension de vejez
del causante, senor FRANCISCO ANTONIO DEL CAMPO ANGARITA (q.e.p.d),
por haber sido adquirido el derecho mientras detentaba la calidad de empleado
publico como se evidencia en el archivo 03 (ANEXOS” {.° 23 y 24) y estar dirigidas
ante entidad del mismo sector, deben ser ventiladas en la Jurisdiccion
Contenciosa Administrativa; razon suficiente para anunciar que este Despacho
no es la sede Judicial competente para el conocimiento de la presente diligencia,
sino que la competencia para atender el asunto de marras esta radicada en los
Jueces Administrativos, pues es una situacion que solo es posible ser discutida
en dicha jurisdiccion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Santa
Marta,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por la senora TATIANA
MARGARITA MOZO BERNAL contra UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBICIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, por falta de jurisdiccion y competencia, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por secretaria, enviese el presente proceso a la oficina de apoyo
judicial para que se surta el reparto entre los Jueces Administrativos del Circuito
de Santa Marta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN LINERO DiAZ
JUEZ

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Santa Marta — En fecha 17 de marzo de 2023 se notifica el auto
precedente por ESTADO N° 20, fijados a las 8:00 a.m

Secretario (a)

AFAS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
SANTA MARTA-MAGDALENA

Santa Marta, 16 de marzo de dos mil veintitrés (2023)

RADICADO Nro. 470013105001-2023-00028-00
PROCESO Ordinario Laboral.
DEMANDANTE: [YULIANO JOSE YEPEZ PEREIRA

DEMANDADOS: [EDWIN JOSE GUEVARA APARICIO, CLAUDIA
APARICIO DIAZ, JIMENO EUGENIO JIMENEZ GALVIZ

ASUNTO A TRATAR:

Procede el Juzgado a decidir si la demanda presentada por el senor
YULIANO contra EDWIN JOSE GUEVARA APARICIO, CLAUDIA APARICIO
DIAZ, JIMENO EUGENIO JIMENEZ GALVIZ, cumple con las exigencias
legales, previa las siguientes;

CONSIDERACIONES

La presente demanda fue sometida al estudio legal correspondiente,
conforme el articulo 25, 25A y 26 del Codigo Procesal del Trabajo y la
Seguridad Social, y la ley 2213 de 2022.

Ley 2213/2022 ARTICULO 60. DEMANDA.

La demanda indicard el canal digital donde deben ser notificadas las partes,
sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que
deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisiéon. No obstante, en caso
que el demandante desconozca el canal digital donde deben ser notificados
los peritos, testigos o cualquier tercero que deba ser citado al proceso, podrd
indicarlo asi en la demanda sin que ello implique su inadmision.

Asimismo, contendrd los anexos en medio electréonico, los cuales
corresponderan a los enunciados y enumerados en la demanda.

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que
todos sus anexos, a las direcciones de correo electrénico que el Consejo
Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya
lugar a este.

De las demandas y sus anexos no serd necesario acompanar copias fisicas,
ni electronicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,
simultaneamente deberd enviar por medio electrénico copia de ella y de sus
anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanaciéon. El
secretario o el funcionario que haga sus veces velarda por el cumplimiento de
este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda.



De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditard con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos
sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificaciéon personal
se limitard al envio del auto admisorio al demandado.

VALORACION DE REQUISITOS

De las normas arriba anotadas, se advierte que adolece del siguiente
requisito:

FALTA ENVIO DE DEMANDA Y ANEXOS AL DEMANDADO JIMENO
EUGENIO JIMENEZ GALVIS.

Observa el despacho que elarticulo 6 de la Ley 2213 de 2022 antes
mencionado, establece como requisito, que la demanday sus anexos debera
ser enviada al demandadode manera previa o concomitante a la
presentacion de esta. En el caso que nos ocupa, el apoderado de la parte
demandante no acredito el envio de la demanda a la direccion electronica o
correos fisicos del demandado JIMENO EUGENIO JIMENEZ GALVIS, por lo
que se le hace un llamado al apoderado de la parte demandante con el fin
de que corrija la mentada deficiencia, en este caso el envio fisico de la
demanda y sus anexos al correo fisico del accionado.

Por todo lo anterior se le hace un llamado a la parte demandante con el fin
de que corrija la mentada deficiencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Laboral Primero del circuito de Santa Marta,

RESUELVE:

PRIMERO: DEVOLVER la demanda de la referencia, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) dias para que el apoderado
de la demandante subsane la deficiencia anotada.

TERCERO: Se le advierte al apoderado de la parte demandante que,
al subsanar, debera ceniirse a lo descrito en el articulo 6 de la Ley 2213 de
2022, esto es, enviar la demanda subsanada a la direcciéon electréonica o
fisica del demandado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN LINERO DiAZ
JUEZ

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO.

Santa Marta. — En la fecha 17 de marzo de 2023 se notifica el
auto precedente por ESTADOS N° 20 fijados a las 08:00 a. .m

Secretario (a)

AFAS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
SANTA MARTA-MAGDALENA

Santa Marta, 16 de marzo de dos mil veintitrés (2023)

RADICADO Nro. [470013105001-2023-00031-00
PROCESO Ordinario Laboral.
DEMANDANTE: |[DELFILIA MERCEDES FERREIRA FANDINO

DEMANDADOS: |[LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
- COLPENSIONES.

ASUNTO A TRATAR:

Procede el Juzgado a decidir si la demanda presentada por la senora
DELFILIA MERCEDES FERREIRA FANDINO contra LA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.
cumple con las exigencias legales, previa las siguientes;

CONSIDERACIONES

La presente demanda fue sometida al estudio legal correspondiente,
conforme el articulo 25, 25A y 26 del Codigo Procesal del Trabajo y la
Seguridad Social, la ley 2213 de 2022 y el articulo 90 del CGP.

Ley 2213/2022 ARTICULO 60. DEMANDA.

La demanda indicard el canal digital donde deben ser notificadas las partes,
sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que
deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisiéon. No obstante, en caso
que el demandante desconozca el canal digital donde deben ser notificados
los peritos, testigos o cualquier tercero que deba ser citado al proceso, podra
indicarlo asi en la demanda sin que ello impligue su inadmision.

Asimismo, contendrd los anexos en medio electronico, los cuales
corresponderan a los enunciados y enumerados en la demanda.

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que
todos sus anexos, a las direcciones de correo electronico que el Consejo
Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya
lugar a este.

De las demandas y sus anexos no serd necesario acompanar copias fisicas,
ni electronicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,
simultaneamente deberd enviar por medio electronico copia de ella y de sus
anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanaciéon. El
secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de
este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda.
De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditard con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.




En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos
sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal
se limitard al envio del auto admisorio al demandado.

VALORACION DE REQUISITOS

De las normas arriba anotadas, se advierte que adolece del siguiente
requisito:

DEL ENVIO DE LA DEMANDA Y ANEXOS A LA DEMANDADA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

Observa el despacho que el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022 antes
mencionado, establece como requisito, que la demanda y sus anexos debera
ser enviada al demandado de manera previa o concomitante a la
presentacion de esta. En el caso que nos ocupa, el apoderado de la parte
demandante no acredito €l envio de notificacion de la demanda de forma
simultanea a la direccion electronica de la demandada, por lo que se le hace
un llamado al apoderado de la parte demandante con el fin de que corrija la
mentada deficiencia, en este caso el envio de la demanda y sus anexos al
correo electronico de ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

Por lo expuesto, el Juzgado Laboral Primero del circuito de Santa Marta,
RESUELVE:

PRIMERO: DEVOLVER la demanda de la referencia, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) dias para que el apoderado
de la demandante subsane la deficiencia anotada.

TERCERO: Tener al Dr. DONALDO JAVIER GARCIA FERREIRA como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder a él conferido.

CUARTO: Se le advierte al apoderado de la parte demandante que,
al subsanar, debera cenirse a lo descrito en el articulo 6 de la Ley 2213 de
2022, esto es, enviar la demanda subsanada a la direccion electronica del
demandado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE HERNAN LINERO DiAZ
JUEZ

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO.

Santa Marta. — En la fecha 17 de MARZO de 2023 se notifica el
auto precedente por ESTADOS N° 20 fijados a las 08:00 a. .m

Secretario (a)
AFAS

Jorge Hernan Linero Diaz
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