
JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO Santa Marta, 18 de julio de 2023. 

Informe: A su despacho el presente proceso, comunicando que se recibió solicitud 

de ejecución de sentencia emitida por este Despacho en calenda 27 de noviembre 

de 2019, confirmada por el Honorable Tribunal Superior de Santa Marta. Ordene.  

 

Walter Herrera Castañeda  

Escribiente. 

 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO 

SANTA MARTA – MAGDALENA 

 

 

REF: PROCESO EJECUTIVO A CONTINUACIÓN DE ORIDNARIO SEGUIDO POR 

JAIRO ANTONIO CUETO CONTRA RITA DEL PILAR PÉREZ NARVÁEZ, 

CORPORACIÓN AUTÓNOMA DEL MAGADALENA Y SEGUROS EN GARANTÍA. 

RADICACIÓN.47.001.31.05.002.2015.00027.00  

 

Santa Marta, veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023). 

 

SOLICITUD 

 

El apoderado judicial de la parte demandante solicitó se ejecute a las entidades 

demandadas con base en la sentencia emitida por este Despacho el 27 de 

noviembre de 2019; posteriormente, confirmada por el Honorable Tribunal de 

Santa Marta. Por lo que, requirió se condene a RITA DEL PILAR PÉREZ NARVÁEZ 

y CORPORACIÓN AUTÓNOMA DEL MAGADALENA a pagar las condenas 

impuestas por concepto de cesantías, intereses de cesantías, prima de servicios, 

vacaciones, auxilio de transporte, indemnización moratoria, costas y agencias en 

derecho e intereses corrientes y moratorios generados por el incumplimiento al de 

las obligaciones relacionadas.  

 

Seguidamente, rogó en aras de que no se haga ilusoria la condena en sus efectos, 

se decrete el embargo y retención de los dineros de RITA DEL PILAR PÉREZ 

NARVÁEZ y la CORPORACIÓN AUTÓNOMA DEL MAGADALENA que se encuentren 

depositados o se llegaren a depositar en las cuentas corrientes, ahorro, cdt, fiducia 

o cualquier otro producto en las siguientes entidades bancarias: 

 

Bancolombia, Banco de Bogotá, Banco BBVA, Bancolombia, Banco de 

Occidente, Banco Davivienda, Banco Popular, Banco Agrario, Banco 

Colpatria, Banco Caja Social, Banco AV Villas, Banco Itau, Banco 

Santander, Banco Pichincha S.A.,  CITIBANK, Banco GNB Surameris, Banco 

Procredit Colombia S.A. siglas “BPCC”, “Procredit” o “Banco Procredit” Banco 

de las microfinanzas – Bancamía S.A., Banco wwb S.A., Bancoomeva, Banco 

Finandina S.A. o Finandina establecimiento Bancario (FINANDINA), Banco 



Falabella S.A. el Banco Cooperativo Coopcentral (COOPCENTRAL), Banco 

Mundo Mujer S.A.   

 

Procede el Juzgado a decidir sobre la viabilidad del mandamiento ejecutivo, previas 

las siguientes consideraciones:  

 

PARA RESOLVER SE CONSIDERA: 

 

A voces del artículo 100 del CPLSS en concordancia con el 422 del CGP es 

procedente librar mandamiento de pago en contra de RITA DEL PILAR PÉREZ 

NARVÁEZ y la CORPORACIÓN AUTÓNOMA DEL MAGADALENA, pues, se cobra 

ejecutivamente la sentencia emitida por este Despacho el 27 de noviembre de 2019; 

en la cual, se condenó a los mencionados al pago de cesantías, intereses de 

cesantías, prima de servicios, vacaciones, auxilio de transporte, indemnización 

moratoria, costas y agencias. Decisión que, confirmó el Honorable Tribunal de 

Santa Marta en sentencia del 30 de noviembre de 2021.  

 

Observa el Despacho que mediante sentencia del 27 de noviembre de 2019 se 

ordenó lo siguiente:  

 

 

 

 



Al desatar el recurso de alzada el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa 

Marta resolvió:  

 

Las costas se liquidaron y aprobaron, una vez surtido el trámite, mediante auto 

de fecha 26 de mayo de 2023, por el cual se dispuso lo siguiente: 

 

 
 

Descendiendo al caso en concreto, tenemos que, el apoderado del ejecutante pidió 

el pago de: a) cesantía, intereses de cesantía, primas de servicio, vacaciones, auxilio 

de transportes e indemnización moratoria correspondiente a intereses moratorios 

desde el 13 de enero de 2013 hasta el 28 de abril de 2023; b) costas de ambas 

instancias; c) intereses corrientes y moratorios por el incumplimiento en el pago de 

las acreencias anteriores y, d) costas ejecutivas. 

 

A) Pago de la condena. Mediante auto de fecha 16 de diciembre de 2022 se ordenó 

el fraccionamiento del título judicial No. 442100001046466 consignado por la 

llamada en garantía NACIONAL DE SEGUROS S.A, el día 23 de diciembre de 2021, 

por el valor de $7.719.250; en el que, la suma de $6.319.663,11 se entregó a la 

parte demandante por concepto de cesantías, intereses de cesantías, primas de 

servicios, vacaciones, auxilio de transporte e intereses moratorios desde el 13 de 

diciembre de 2013 hasta el 23 de diciembre de 2021 (fecha de la consignación del 

título). El restante de $1.399.586,89 se remitió a la consignante.  

 

El total cancelado corresponde a lo siguiente:  

 

CONDENAS 
 

Cesantías $            506.306,67 

Intereses de Censatías 

$               31.617,21 

Primas de Servicio $            506.306,67 

Vacaciones $            233.333,33 

Auxilio de transporte $            475.680,00 

 
 

Total $         1.753.243,88 

 



INTERESES MORATORIOS     

desde hasta   

13/01/2013 23/12/2021 107 meses Y 9 dias 

Capital  $         1.519.910,54    

Interes moratorio 2,80% (diciembre de 
2021) 

 $         4.566.419,23    

 

En consecuencia, ese ítem está cubierto, sin que sea posible correr los intereses 

moratorios más allá de la fecha de la consignación, puesto que con ella se detuvo 

la moratoria. 

 

B) Del pago de las costas. En el auto dictado el 23 de mayo de los corrientes, se 

ordenó la entrega del deposito judicial consignado por la CORPORACIÓN 

AUTÓNOMA REGIONAL DEL MAGDALENA el título judicial No. 442100001121458 

de fecha 15 de mayo de 2023, por valor de $1.656.232, por concepto de las costas 

fijadas en el proceso ordinario, luego no hay saldo por este concepto. 

 

C) No hay lugar a intereses corrientes y moratorios adicionales a los que ya se 

cancelaron, pues de la sentencia cuya ejecución se pretende no se desprende su 

existencia; en consecuencia, adolece de claridad y exigibilidad la pretensión y no 

se cumple con los requisitos para considerar la existencia de título ejecutivo.  

 

En cuanto a la obligación de hacer obrante en el numeral cuarto de la sentencia, 

observa el Despacho que, Porvenir S.A mediante oficio con Rad: 

0104782018895500 indicó al demandado los periodos no cotizados dentro de los 

extremos temporales del 12 de junio de 2012 al 12 de enero de 2013, con sus 

respectivos intereses; obteniendo como resultados la suma a pagar de $3.465.254, 

lo cual, fue cancelado por la CORPORACIÓN AUTÓNOMA REGIONAL DEL 

MAGDALENA el 30 de junio de 2023, como se anexa a continuación:  

 

 
 

En conclusión, se negará la solicitud de mandamiento de pago, debido a que, se 

avizora dentro del expediente digital el cumplimento de la sentencia expedida por 

este Despacho el 27 de noviembre de 2019, por lo que, al no existir pagos 

insatisfechos carece de fundamento legal el expedir orden de pago en contra de 

esta. De lo que se sigue que tampoco proceden costas por la ejecución. 

 

En mérito de lo expuesto el JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE 

SANTA MARTA, 

 



R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: NEGAR la solicitud de mandamiento de pago elevada por la parte 

demandante.  

 

SEGUNDO: ARCHÍVESE las actuaciones surtidas.  

 

NOTIFÍQUESE, 

 

La Juez, 

 

 

 

 

ELIANA MILENA CANTILLO CANDELARIO 
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