JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO. Santa marta,
17 de octubre de 2023. Informe: A su despacho el presente
proceso, comunicando que se recibid escrito por parte del
apoderado del demandante en el que presenta liquidacion del
crédito y solicita su aprobacion. Ordene.

AURA ELENA BARROS MIRANDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
SANTA MARTA - MAGDALENA

REF.: PROCESO EJECUTIVO A CONTIUACION DE
ORDINARIO SEGUIDO POR BLAS ALBERTO AREVALO
DUARTE CONTRA CARLOS DARIO CHARRY GUZMAN Y
MARTA PATRICIA DIAZGRANADOS MONTERO.

RAD: 47-001-31-05-002-2020-00161-00.

Santa Marta, dieciocho (18) de octubre de dos mil veintitrés
(2023).

Procede el despacho a tomar las determinaciones que en derecho
correspondan respecto del control de legalidad ordenada en el
Art. 132 del C.G.P., con el fin de sanear o corregir los vicios que
puedan generar nulidades o irregularidades.

ANTECEDENTES

Mediante providencia de fecha 13 de julio de 2023, este despacho
libré orden de hacer en favor de BLAS AREVALO y en contra de

CARLOS CHARRY y MARTA DIAZGRANADOS, en la siguiente
forma:

Se ordena a CARLOS DARIO CHARRY GUZMAN y la seniora MARTHA
PATRCIA DIAZGRANADOS MONTERO realizar el pago del calculo actuarial
por el tiempo laborado del senor BLAS ALBERTO AREVALO DUARTE en los
periodos de abril de 2011 hasta el 31 de marzo de 2020, el cual, debera
efectuarse ante la ADMINSITRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, por lo que, se le remitira copia del presente auto y del acta
de oralidad No. 69para lo pertinente.



Posteriormente, en auto de fecha 15 de agosto de 2023, y
comoquiera que no fueron propuestas excepciones por parte de
los demandados, se dispuso seguir adelante la ejecucion; el
apoderado actor, presento liquidacion del crédito, la cual estimo
en una cuantia de SESENTA Y DOS MILLONES QUINIENTOS
CINCUENTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS PESOS
($62.559.500.00).

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo establecido en el articulo 132 del Codigo

General del Proceso, el control de legalidad tiene como propoésito
«corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras irregularidades
del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podrdn
alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos
de revisién y casaciony.

Es sabido que, las Ginicas providencias que constituyen leyes del
proceso, por hacer transito a cosa juzgada, son las sentencias, y
que los autos por ejecutoriados que se encuentren, si son ilegales
no pueden considerarse como tales y por tanto no vinculan al
juez y las partes.

Ahora bien, debe el despacho indicar que efectivamente en la
providencia dictada el 13 de julio de 2023, se incurrié en un
yerro, respecto a librar mandamiento de pago en favor de la parte
demandante, hecho que lleva a la suscrita a adoptar las medidas
de control de legalidad.

Se advierte que el documento que se pretende hacer valer como
titulo ejecutivo para ser valido requiere satisfacer, ademas de los
requisitos de forma, los sustanciales, que hacen referencia a que
los documentos contengan una obligacion en favor de otra
persona, la cual puede ser de hacer, no hacer o dar, y esta debe
ser clara expresa y actualmente exigible.

Aterrizando en la situacion estudiada, se encuentra que lo que
pretendio el demandante, es que se librara mandamiento
ejecutivo por la obligacion de hacer contenida en la sentencia de
fecha 12 de mayo de 2021 proferido por este despacho,



RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que entre EL demandante BLAS ALBERTO
AREVALO DUARTE y los senores MARTHA PATRICIA DIAZ GRANADOS
MONTERO y CARLOS DARIO CHARRY GUZMAN existido un contrato de
trabajo a término mdefinido, cuyos extremos laborales fueron del 01 de abnil
de 2011 al 31 de marzo de 2020.

BEOUNDCO: DECLANAN FPANCIALMENTE FROBADAS LAN EXCEMCIONES
DE PRESCRIPCION V¥V PAGO DE LA ORLIGACION vy oo poobedes Las
restantes excoepoiones, ode acuerdo a o expuesto anterormente

TERCERO: CONDENAR o los deossdados MARTHA PATRICIA DIAZ
GRANADOS MONTERO y CARLOS DARIO CHARRY QUZEMAN o ceconoces
Yo s Bavor e BLAS ALDERTO AREVALO DUARTE las sigaicnios
sumas, dr conformidad con lo expuosto en In parte motive de esta
providencia asd

e indemnimscion de e ley 52 de 19758 y por ans sola ves un yalors scdicionnl
aal al de los Intereses causados” KN $315,.708 M/L
e Pur concepto de indesmnissc lon gor o consignacion de lns cosantias de

los aftos 2017, 2018, ¥y 2019, la sumas de S19.469.0206.

e Por conceplo de andemrrtncion pror desprloho s Juste Cmuse, la surmns de
$4.904. 176G 44, s (ue deberd ser indexada de aouerdo o s formula
que se anexard al acta de la audiencia, con base on ol 1PC., entre ol
IDOMENIo Ge S0 Causscion ¥ en gue se Dhags el tonl vy efectivoe pago

e For concepto de indemnisacikon moratodia de gue ate ol art. 08 det CSYT
¥ S5, I suma de S$29.260 dianios, desde ol 1 de aboil de 2020 AL 7 DE
OUCTUBKE DI 2020 $8.471.620 M/L.

TERCERO: CONDENAR A los demandados MARTHA PATRICIA DIAZ
GRANADOS MONTERO y CARLOS DARIO CHARRY GUZMAN a pagar por
el sefior BLAS ALBERTO AREVALO DUARTE el cilculo actuarial por el
tiempo laborado por el demandante entre el primero de abril de 2011 hasta
el 31 de marzo de 2020 el cual deberd efectuarse A LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPFENSIONES, REMITASE COFIA DE
ESTA SENTENCIA A LA REFERIDA ADMINISTRADORA, para lo pertinente
Conforme a lo expuesto en parte motiva de esta providencia,

CUARTO: ABSOLVER a los demandados de las demis pretensiones
incoadas en la demanda

QUINTO: COSTAS a cargo de los demandados MARTHA PATRICIA DIAZ
GRANADOS MONTERO y CARLOS DARIO CHARRY GUZMAN. Sc [jan las
agencias en derecho en cuantia de $2.987.132,60 M/L. ESTA SENTENCIA
QUEDA NOTIFICADA EN ESTRADOS,

Modificada por la Sala Laboral del H. Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Santa Marta en sentencia de fecha 26 de
septiembre de 2022,

PRIMERO: ADICIONAR el pumeral tercero de la parte resolutiva de la

sentencaz de calenda 12 de mayo de 2021, profenda poe ol Juzgado Segundo
Laboral del Circuto de Santa Marta, dentro del proceso ardinario Taboreal

“

Omaie: Lo o BLAS ALBEEEN0 AREVALD DU ANTE Vo CARLITS SV CHARRY CLUOMAN » MR THA FATER A
PHAZ LR ANACIIS MONTEI

promovido por BLAS ALBERTO AREVALO DUARTE comtra MARTHA
PATRICIA DIAZ GRANADOS MONTERO y CARLOS DARIO CHARRY
GUZIMAN, incluyendo otro item en el gue se decide

CONDENAR a2 MARTHA PATRICIA INAZ GRANADOS MONTERO
y CARLOS DARIO CHARRY GUZMAN a pagar a BLAS ALBERTO
AREVALO DUARTE 1a suma de $2'818 150, por concepto de cesantias
por el periodo comprendido entre o pramero de abel de 2081 al 31 de
dicsembre de 2045, por las razones expuestas en b parte conssderativa de
csta sentencia

SEGUNDQ: MODIFICAR o mumeral tercero de Is sentencin bajo andlisis y en
su hugar condenar por concepto de Indemnizacion moratoria del articulo 65 del
Caxlago sustantivo del Trabajo, modsficado por el articulo 29 de la Ley 789 de
2002, desde o peimero de abeil al 13 de octubre de 2020, en I suma de
$5'647 180 5 por las razonces expoestas e la parte consaderativa de la presente
scntencia

TERCERQ CONFIRMAR cn todo ko demis la sentencia apelads

CUARTO: CONDENAR cn costas on esta instancia o la parte demandsda, se
fijan agenc ias en derecho en coantia de un salario minimo mensual legal sagenze

Como se logra observar, la sentencia que pretende ejecutar el
demandante, no indica que se le adeude una suma especifica de
dinero, lo que impide que se configure una obligacion clara,
expresa y exigible a su favor.

En reciente providencia del 30 de agosto del ano en curso, dentro
del proceso radicado 2010-00075-00, el H. Tribunal Superior de



esta ciudad, con ponencia del doctor Roberto Vicente Lafaurie
Pacheco estimo inviable el cobro de la obligacion de pago de
aportes al sistema integral de seguridad social en pensiones
efectuada por el afiliado, por cuanto la obligacion no era expresa
y exigible, pero a su argumento sumo que tampoco se encontraba
legitimado para su cobro, en los siguientes términos:

De igual forma, se debe senalar, que, al tratarse de aportes a pension, quien se
encuentra legitimada para demandar es la entidad, dado que estos, pertenecen
al Sistema de Seguridad Social, y no al demandante.

Conforme lo anterior, el despacho desconocié el ordenamiento
juridico al desatener la realidad procesal de que el demandante
no se encontraba legitimado para el cobro de la obligacion de
hacer contenida en la sentencia, pues la misma faculta a la
entidad de seguridad social a adelantar los tramites para su
efectividad.

Si bien se ha dicho que el Juzgador no debe, ni oficiosamente ni
a peticion de parte revocar o modificar un auto ejecutoriado,
también es cierto que, como se indico en el auto AL, 21 abr. 2009,
rad. 36407, reiterado en el AL3859-2017, no es posible persistir
en el error y es posible acatando el aforismo “los autos ilegales no
atan al juez ni las partes” apartarse de los efectos de la mentada
decicion.

Lo indicado impide que el demandante exija el cumplimiento de
la obligacion a traves de un proceso ejecutivo por carecer de
legitimacion en la causa por activa, toda vez que al tratarse de
una condena relacionada con el pago de aportes a pension, quien
tiene la legitimacion para solicitar dicho cumplimiento es la
entidad de seguridad social, en este caso LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, en razén a
que estos recursos pertenecen al sistema de seguridad social y
no al demandnate.

Asi las cosas, se dispondra declarar la ilegalidad de la providencia
fechada 13 de julio de 2023, asi como las que de ella se han
desprendido.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR LA ILEGALIDAD del auto que ordeno
librar mandamiento de pago de fecha 13 de julio de 2023, por lo
expresado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- En consecuencia, NEGAR el mandamiento de pago
solicitado, de acuerdo a lo dicho en precedencia.



TERCERO.- ARCHIVESE el presente expediente.

Notifiquese y cumplase,

ELIANA MILENA CANTILLO CANDELARIO
JUEZ
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