JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO: Santa Marta-Magdalena-
27 de febrero de 2024. Informe: Paso al despacho el presente proceso RAD.
47-001-31-05-002-2024-00020-00 comunicando que nos correspondio
por reparto. Ordene

Omar De Luque Berdugo
Oficial Mayor

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta, veintisiete (27)) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

REF: PROCESO ORDINARIO LABORAL SEGUIDO POR ZIOMARA CECILIA
URIELES OSORIO contra UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP & RUTH MARINA HERRERA LARA.

RAD. 47-001-31-05-002-2024-00020-00.

CONSIDERACIONES:

a) Observa esta instancia que estudiada la demanda de la referencia y al
confrontarla con las disposiciones contenidas en el articulo 25 de C. de P.
L. y SS, modificado por art. 12 la ley 712 de 2001, se encuentra que el
numeral 7° de dicho canon exige precisar e individualizar los supuestos
sobre los cuales descansan las pretensiones.

En los hechos de la demanda, cada suceso debe hacer referencia a una
situacion, que dé lugar en la contestacion de la demanda a una sola
respuesta, ademas que la relacion factica debe contener una historia de los
eventos relevantes para la definicion del proceso; asi mismo estos hechos
deben estar concadenados con las pretensiones de la demanda, de tal suerte
que sea facilmente comprensible a todas las intervenciones de la
controversia planteada.

Con relacion a la norma citada observa el Juzgado que los hechos de la
demanda no cumplen con lo manifestado en lineas anteriores, pues hay
numerales que contienen mas una premisa factica, por ejemplo, el 7° y 8°
el primero refiere: a) la separacion de los esposos; b) la enfermedad
diagnosticada y el segundo, a) la existencia de una relacion entre el causante
y la demandante y b) las caracteristicas de la misma.

b) El articulo 6 de la Ley 2213, senala, que “En cualquier jurisdiccion,
incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan
funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado,
el demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar
por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados.”

Revisado el correo remitido por la parte demandante a la Oficina de
Reparto, se observa que no se hizo €l envié simultaneo a las direcciones de
correo electronico de las demandadas.



El apoderado debera aportar un nuevo escrito demandatorio que integre
las correcciones que se realizan, ademas tendra que realizar el envio
simultaneo de dicha subsanacion a la demandada al correo de
notificaciones judiciales que se encuentre registrado en el certificado
de existencia y representacion legal de la misma, o acreditar el envio
fisico del libelo, tal como lo impone el articulo 6o de la Ley 2213 de
2022.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Santa Marta,;

RESUELVE

PRIMERO: DEVOLVER la demanda de la referencia, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) dias para que el
apoderado del demandante subsane las deficiencias anotadas y envie
simultaneamente dicha subsanacion a la parte demandada.

TERCERO: Téngase a la Dra. ALBA MARINA GUTIERREZ VASQUEZ,
como apoderado judicial del demandante, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELIANA MILENA CANTILLO CANDELARIO
JUEZ
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