JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO. Santa Marta, 24 de junio de 2021.
Senora Jueza: A su despacho el presente proceso, informando que por error involuntario la
providencia que ordena la inadmision de la contestacion de la demanda, dentro del presente
proceso, quedo como fecha de la providencia el dia 21 de mayode 2021, cuando en realidad
fue proferido el dia 21 de junio de 2021. Ordene.

Maria Fernanda Loaiza Arregocés.
Oficial mayor.

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO
SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta, Veinticuatro (24) de junio de dos mil veintiuno (2021).

REF. PROCESO ORDINARIO LABORAL SEGUIDO POR JULIETH MARINA
ALVAREZ CARILLO CONTRA EXTRACTORA FRUPALMA S.A, Y CONTRA
LOS SOCIOS ACCIONISTAS DE LA MISMA; AGROPECUARIA MAVIL S,
AGROPECUARIA INMOBILIARIA ALMAJA S.A, PROYECTOS AGRICOLAS
E INMOBILIARIOS GYV S.A, BANAPALMA S.A,INVERSIONES PEGASO
S.A.S ORLANDESCA S.A, Y BEGU S.A. RADICACION 47.001.31.05.002.
2020.00185.00

Visto el informe secretarial que antecede, se procede a corregir el error
anotado, previo a las siguientes:

De conformidad con el Articulo 286 del Codigo General del Proceso,
toda providencia en que se haya incurrido en una omision o cambio de
palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella, se podra proceder a su correccion.

Asi las cosas, comoquiera que la fecha en la providencia que antecede se
cometiéo un cambio de palabra en el entendi6é que se consigné que se
proferia en el mes de mayo, cuando en realidad se adopté el dia 21 de junio
de 2021, se corregira el error referido, dejando claro que la decision de
inadmision de la contestacion de la demanda por parte de la demandada se
dio en esta ultima calenda.

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR La fecha del auto que antecede, en el entendido
que la fecha correcta del auto es 21 de junio de 2021, conforme alodichoen
la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.




