
Señora 
JUEZ TERCERA LABORAL DEL CIRCUITO 
Ciudad 
 
 
REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO A CONTINUACION DEL ORDINARIO 
LABORAL SEGUIDO POR LA SEÑORA ELIANA MERCEDES PARDO MARTINEZ 
CONTRA LA SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS Y PENSIONES 
PORVENIR S. A. 
RAD. 2015-00233-00 
 
 
FANNY GUTIERREZ LOZADA, conocida en autos, como apoderada y 
representante legal, para efectos judiciales de PORVENIR S. A., tal como consta en 
el poder que se encuentra dentro del proceso, me permito responder la solicitud del 
mandamiento de pago presentada por la parte ejecutante. 
 
EN CUANTO A LOS HECHOS: 
 
Es importante advertir que en este proceso, no existe un escrito, de demanda 
ejecutiva dirigida contra PORVENIR S.A, pues dentro del expediente digital, sólo 
aparece una solicitud por parte de la demandante, donde pide se libre mandamiento 
ejecutivo laboral por el valor de las sumas liquidadas con sus intereses incluyendo 
las agencias en derecho contra la ADMISTRADORA DE PENSIONES 
COLPENSIONES; visto así las cosas, es importante enrostrar a la parte 
demandante, que no obstante que la Ley no establece una rigurosidad, especial, 
para los procesos ejecutivos a continuación del proceso ordinario laboral; sin 
embargo se debe tener en cuenta  que la norma es clara para señalar que puede 
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas claras y exigibles, que 
emanen de una sentencia de condena proferida por el Juez o Tribunal de cualquier 
jurisdicción, pero claro está contra el deudor, que para la demandante en este caso 
es la ADMISTRADORA DE PENSIONES COLPENSIONES, y no PORVENIR S. A. 
 
Como se puede observar la solicitud de mandamiento de pago de esta manera, no 
debió haber sido presentada por la parte demandante, pues en primer lugar no es 
clara, y por ende no sería expresa ni exigible, cuando dentro de ella no se señala 
suma alguna; además su pretensión va encaminada a otra entidad diferente a 
PORVENIR S. A.  
 
El Despacho mediante auto de fecha 21 de junio de 2022, profirió el mandamiento 
de pago contra COLPENSIONES, el cual fue corregido mediante auto de fecha 22 
de julio de 2022, señalando que existió error involuntario por parte del Despacho, 
situación que no se compadece con la verdad, pues si bien es cierto el Juez, debe 
adecuar el trámite, ello no conlleva a que el Juez, deba corregir los yerros de los 
litigantes lo sucedido no fue un yerro del Despacho, sino que la parte demandante 
de esta manera lo había solicitado, haciendo caer en error al funcionario, conducta 
reprochable, para la parte demandante, quien debió haber sido subsanada por 
orden de la señora Juez. 
 
Lo anterior lo expongo, por considerar que las razones de derecho deben aplicarse 
por igualdad a las partes procesales. 
 
Frente al mandamiento de pago contra PORVENIR S. A., propongo las siguientes 
excepciones 
 
 
PRIMERA EXCEPCIÓN DE MERITO O FONDO. PAGO.  PORVENIR S. A. con 
fecha 29 de octubre de 2021, líquido y pago a la demandante por retroactivo 
pensional total la suma de $87.235.448.00 pesos moneda corriente, mediante título 
judicial No.470012032003 del BANCO AGRARIO, de acuerdo a la relación de la 



liquidación que aporto con este documento, donde se puede observar cada una de 
las mesadas liquidadas, conforme a derecho y a lo ordenado por su Despacho. 
 
De la misma manera liquidó y pago por intereses con fecha 29 de octubre de 2021, 
la suma de $45.000.061.00, mediante título judicial No.470012032003 del BANCO 
AGRARIO, tal como consta en la relación de pagos que adjunto a este escrito. 
 
SEGUNDA EXCEPCION. -  ORDEN IMPARTIDA ANTES DE TIEMPO.  
 
En relación a las costas judiciales, estas sólo fueron liquidadas por la secretaría 
del Despacho el 25 de febrero de 2022, por lo que para la fecha en que Porvenir 
dio cumplimiento a la sentencia, estas todavía no se habían hecho exigibles; 
puesto que sólo hasta el 28 de febrero de 2022 fueron aprobadas. 
 
Por lo anteriormente expuesto pido a su señoría, atender mis excepciones y 
absolver a mi representada de las pretensiones de la parte demandante. 
 
 PRUEBAS: 
 
DOCUMENTALES:  
 
Téngase como prueba documental, la relación donde consta el pago representativo 
del título judicial correspondiente a las mesadas pensionales, así como el título 
judicial donde avizora el pago de los intereses. 
 
De la Señora Juez, con todo respeto 
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