INFORME SECRETARIAL. Santa Marta, 21 de abril de 2021. En la fecha se pasa
al despacho de la senora Jueza el presente proceso ordinario laboral radicado bajo
el No. 2020-00247-00, con el fin que se sirva proveer.

MARIA KARINA BANDA HOYOS
OFICIAL MAYOR

REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO LABORAL DEL
CIRCUITO DE SANTA MARTA

CORREO: j03Icsmta@cendoj.ramajudicial.gov.co
CELULAR: 322 234 4186

RADICADO: 2020-00247-00
PROCESO: ORDINARIO LABORAL
DEMANDANTE: SALVADOR MENDOZA AGUILERA
DEMANDADOS: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES e INDUSTRIA NACIONAL DE GASEOSAS S.A.;
solidariamente contra: COMPANIA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO
METROPOLITANO DE SANTA MARTA (METROAGUA) S.A. E.S.P (EN
LIQUIDACION) y contra el DISTRITO TURISTICO, CULTURAL E
HISTORICO DE SANTA MARTA, y como litisconsortes necesarios UNIDAD
DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCAL (UGPP), MINISTERIO DE
DEFENSA, MINISTERIO DE SALUD, MINISTERIO DE HACIENDA y contra
el DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA

Santa Marta, veintiuno (21) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Procede el Despacho a resolver recurso de reposicion en subsidio apelacion,
presentado por la sociedad demandada INDEGA S.A. a través de apoderado judicial
contra el auto de fecha 2 de marzo de 2021 notificado por estado No. 40 del dia 3
del mismo mes y aino, mediante el cual entre otros asuntos se resolvid Tener por no
contestada la demanda por dicha Sociedad, y fijar fecha para la celebracién de la
audiencia de que trata el articulo 77 del C.P.T.y de la S.S.

1. ANTECEDENTES

A través de memorial visible en el documento 0045 del Expediente Digital, el
apoderado judicial de la demandada INDEGA S.A., interpone recurso de reposicion
y en subsidio apelacion en contra del auto de fecha 2 de marzo de 2021 notificado
por estado No. 40 del dia 3 del mismo mes y afo, mediante el cual entre otros
asuntos se resolvié Tener por no contestada la demanda por dicha Sociedad, y fijar
fecha para la celebracién de la audiencia de que trata el articulo 77 del C.P.T. y de
la S.S.

Solicita el apoderado judicial en comento, se revoque el auto recurrido y en su lugar
se ordene a la parte demandante o a la Secretaria del Juzgado, notifique de la
demanda, sus anexos y del auto admisorio de la misma a su Representada, a efectos
de que no se viole su derecho a la defensa, contraccidon y debido proceso.
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Sustenta su peticion, alegando esencialmente que la demandada INDEGA S.A. no
ha sido notificada en los términos del Decreto 806 de 2020 por la parte demandante
y tampoco por el Juzgado, por cuanto no recibid en su direccion de notificaciones
judiciales registrada para tal efecto, esto es: notificaciones@kof.com.mx, citatorio
ni aviso de notificacion, por lo que no le fue informada la existencia del proceso.

Que en la plataforma tyba no se avizora que la parte demandante haya presentado
soporte de notificacion personal de la demanda a favor de su representada dirigida
al correo electrénico en comento.

Que tampoco ha sido notificada por emplazamiento y nombrado curador ad litem en
el presente asunto, como lo exigen los postulados de la norma procesal laboral.

Asi las cosas, alega que es claro que no se ha realizado de manera correcta el
proceso de notificacion del auto admisorio de la demanda, por lo que, resulta
completamente errado que el despacho disponga tener por no contestada la
demanda que nunca fue notificada a la direccion de notificaciones judiciales que
registra en el certificado de existencia y representacion legal, tal y como lo exige el
Decreto 806/2020 en concordancia con lo dispuesto en el Codigo General del Proceso
en su el articulo 41.

TRAMITE DEL RECURSO

La Secretaria del Despacho en concordancia con el art. 110 del C. G. del P. corrid
traslado del recurso de reposicion en subsidio apelacidon interpuesto por la parte
demandada INDEGA S.A. a través de apoderado judicial, el cual se fij6 el dia 10 de
marzo de 2021 en el Portal Web de la Rama Judicial.

1. FUNDAMENTO NORMATIVO
Reza el articulo 63 del C. P. del T. y de la S.S.

ARTICULO 63. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION. E/
recurso de reposicion procedera contra los autos interlocutorios, se
interpondra dentro de los dos dias siguientes a su notificacion cuando se
hiciere por estados, y se decidiréd a mas tardar tres dias después. Si se
interpusiere en audiencia, debera decidirse oralmente en la misma, para
lo cual podra el juez decretar un receso de media hora.

ARTICULO 65. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE APELACION. <Articulo
modiificado por el articulo 29 de la Ley 712 de 2001. El nuevo texto es el
siguiente:> Son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:
1. El gue rechace la demanda o su reforma y €l que las dé por no contestada.

2. El que rechace la representacion de una de las partes o la intervencion de
terceros.

3. El que decida sobre excepciones previas.

4. El que niegue el decreto o la practica de una prueba.

5. El gue deniegue el tramite de un incidente o el que lo decida.
6. El gue decida sobre nulidades procesales.

/. El que decida sobre medidas cautelares.

8. El que decida sobre el mandamiento de pago.
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9. El gue resuelva las excepciones en el proceso e€jecutivo.
10. El que resuelva sobre la liguidacion del crédito en el proceso ejecutivo.

11. El que resuelva la objecion a la liquidacion de las costas respecto de las
agencias en derecho.

12. Los demds que senale Ia ley.
El recurso de apelacion se interpondra.

1. Oralmente, en la audiencia en que fue proferido el auto y alli mismo se
concedera si es procedente.

2. Por escrito, dentro de los cinco (5) dias siguientes cuando /a providencia se
notifique por estado. El juez resolvera dentro de los dos (2) dias siguientes.

Este recurso se concederd en el efecto devolutivo enviando al superiorcopia de
las piezas del proceso que fueren necesarias, salvo que la providencia recurrida
impida la continuacion del proceso o impligue su terminacion, caso en el cual
se concederd en el efecto suspensivo.

El recurrente debera proveer lo necesario para la obtencion de las copias dentro
de los cinco (5) dias siguientes al auto que concedio el recurso. En caso
contrario se declarard desierto.

Las copias se autenticaran gratuitamente por el secretario. Cumplido lo anterior
deberan enviarse al superior dentro de los tres (3) dias siguientes.

La sentencia definitiva no se pronunciaré mientras esté pendiente la decision
del superior, cuando esta pueda influir en el resultado de aquella.

Los articulos 6 y 8 del Decreto 806 de 2020, preceptuan:

Art 6 del decreto 806 de 2020: Demanda. La demanda indicard el canal digital
donde deben ser notificadas las partes, sus representantes y apoderados, os
testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su
inadmision. Asimismo, contendrd los anexos en medio electronico, los cuales
corresponderan a los enunciados y enumerados en la demanda.

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos
Sus anexos, a las direcciones de correo electronico que el Consejo Superior de la
Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafnar copias fisicas, ni
electronicas para el archivo del juzgado, ni para €l traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas
que €jerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca €l lugar donde recibiré notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberd
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velaré por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitird la
demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditard
con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.
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En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus
anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacion personal se limitara al
envio del auto admisorio al demandado.

Articulo 8 Decreto 806 de 2020. Notificaciones personales. Las notificaciones
que deban hacerse personalmente también podrén efectuarse con el envio de /a
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de
previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un
traslado se enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado
con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al
utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a /la
persona por notificar.

La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias
héabiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir
del dia siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de
confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la notificacion, la parte
que se considere afectada debera manifestar bajo la gravedad del juramento, al
solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se entero de la providencia,
ademas de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Codigo General
del Proceso.

PARAGRAFO 1o0. Lo previsto en este articulo se aplicard cualquiera sea la
naturaleza de la actuacion, incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea
este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquier otro.

PARAGRAFO 2o. La autoridad judicial, de oficio o a peticion de parte, podrd
solicitar informacion de las direcciones electronicas o sitios de la parte por notificar
qgue estén en las Camaras de Comercio, superintendencias, entidades publicas o
privadas, o utilizar aquellas gue estén informadas en paginas web o en redes sociales

CONSIDERACIONES:

Revisado el expediente digital, advierte el Despacho que la parte demandante sefiala
en el acapite de notificaciones de la demanda (Dcto 0002 Exp. Digital), que el correo
electronico de notificaciones judiciales de la demandada INDEGA S.A. es:
aura.londono@kof.com.mx, fundamentando su dicho con Certificado de Existencia
y Representacion Legal de dicha entidad con fecha de expedicién: 18 de diciembre
de 2019. En efecto, acredita medinate documento 0005 del expediente digital, la
remision de la demanda y los anexos al correo en mencién, mismo al que fue
remitido el auto admisorio de la demanda.

No obstante lo anterior, verificado el Certificado de Existencia y Representacion
Legal con fecha de expedicidn: 3 de febrero de 2021, aportado como prueba por la
demandada INDEGA S.A. con el memorial mediante el cual interpone el recurso
objeto de estudio, se observa que la Matricula de dicha entidad fue renovada el 2
de junio de 2020, reposando como correo electronico para notificaciones judiciales:
notificaciones@kof.com.mex.
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Asi las cosas, si se tiene en cuenta que la fecha de presentacion de la demanda fue
el 11 de noviembre de 2020 (Acta de Reparto Dcto 0001 Exp. Digital), fecha posterior
a la renovacion de la matricula (2 junio 2020) de la Sociedad demandada INDEGA
S.A. y con ella de la direccién de correo electrénico de notificaciones judiciales, era
deber de la parte demandante aportar con la demanda un Certificado de Libertad y
Tradicion actualizado, precisamente para evitar este tipo de situaciones y garantizar
una adecuada notificacion a la parte pasiva dentro del presente asunto.

En ese orden de ideas, le asiste razon al apoderdao judicial de la Sociedad
demandada recurrente, al sefalar que dicha entidad no ha sido notificada del
presente asunto en los términos del Decreto 806 de 2020, motivo por el cual se
revocara parcialmente el numeral segundo de la parte Resolutiva del auto calendado
2 de marzo de 2021, respecto de tener por NO contestada la demanda por parte de
la demandada INDUSTRIA NACIONAL DE GASEOSAS-INDEGA S.A. Y en su lugar, se
ordenara que por Secretaria se notifique a dicha entidad del auto auto admisorio de
la demanda, anexando la misma y sus anexos; notificacion que se surtira al correo
electrénico notificaciones@kof.com.mx conforme a lo expuesto en precedencia y
acorde con los lineamientos del Decreto 806 de 2020.

En la misma medida se revocara el numeral tercero de dicho proveido, por cuanto
no hay lugar a fijar fecha en el presente asunto, hasta tanto no se encuentre
debidamente notificada la totalidad de la parte pasiva y haya vencido el término del
traslado respectivo.

De otra parte, se reconocera personeria juridica al Dr. CHARLES CHAPMAN Como
apoderado judicial de INDEGA S.A. y a la Dra. ORLAINYS CAMILA VARGAS DEL
VALLE como apoderado judicial sustituto de aquél.

Y finalmente se reconocera personeria juridica a la Dra. SANDRA DEL CARMEN
CAUSIL TIRADO como apoderada judicial sustituta de la Dra. LILIANA ALVARADO
FERRER, quien funge como apoderada principal de la demandada U.G.P.P.

Por lo antes expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: REPONER PARCIALMENTE el numeral segundo de la parte
Resolutiva del auto calendado 2 de marzo de 2021, respecto de tener por NO
contestada la demanda por parte de la demandada INDUSTRIA NACIONAL DE
GASEOSAS-INDEGA S.A., de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo decidido en el numeral anterior, por
Secretaria NOTIFICAR a la demandada INDUSTRIA NACIONAL DE GASEOQOSAS-
INDEGA S.A. del auto auto admisorio de la demanda, anexando la misma y sus
anexos; notificacién que se surtira al correo electrénico notificaciones@kof.com.mx
conforme a lo expuesto en las consideraciones y acorde con los lineamientos del
Decreto 806 de 2020.

TERCERO: REVOCAR el humeral tercero de la parte Resolutiva del auto calendado
2 de marzo de 2021, conforme a los argumentos anunciados en la parte motiva.

CUARTO: TENER al Dr. CHARLES CHAPMAN LOPEZ identificado con C.C. No.
72.224.822 y T.P. No. 101.847 del C.S. de la ]J. como apoderado judicial de la
demandada INDUSTRIA NACIONAL DE GASEOSAS-INDEGA S.A., en los términos y
para los fines del poder conferido.
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QUINTO: TENER a la Dra. ORLAINYS CAMILA VARGAS DEL VALLE identificada con
C.C. No. 1.042.445.077 y T.P. No. 276.400 del C.S. de la J. como apoderada judicial
sustituta del Dr. CHAPMAN LOPEZ, en los términos y para los fines del poder
conferido.

SEXTO: TENER a la Dra. SANDRA DEL CARMEN CAUSIL TIRADO identificada con
C.C. No. 50.952.738 y T.P. No. 240.409 del C.S. de la J. como apoderada judicial
sustituta de la Dra. LILIANA ALVARADO FERRER, quien funge como apoderada
principal de la demandada U.G.P.P., en los términos y para los fines del poder
conferido.

SEPTIMO: UNA vez cumplido lo anterior, vuelva el proceso al despacho para

continuar con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L=

MONICA PATRICIA CARRILLO CHOLES
Jueza
(Firma Digital)
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